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This study aims to identify and understand the meaning of Chan (central 
terrace) in contemporary Thai houses. Chan in traditional Thai house and approaches 
of human being, architecture and environment are compared to form the theoretical 
framework of in-between human – architectural space – environment and to use as 
an analyzing tool of Chan in contemporary Thai houses. Secondary data, observation 
and exploration on case studies, and semi-structure interview were compared and 
analyzed in this study. 

The result shows that Chan of traditional Thai house is the third of 
six transitional space sequences comprising platform in front of staircases, doorway, 
chan, verandah, hall, and door - window. Chan, a Thai style transitional space serves 
both transitional processes of human being (age and status) and environment (day-
night time and seasons). The trace of transitional processes still exist in Chan 
compatible space of temporary Thai house. The order of transitional space has been 
changed into 2 types. The first type is composed of platform in front of staircases, 
doorway, chan compatible space, and door – window. The second type is composed 
of doorway, platform in front of staircases, chan compatible space, and door – window. 
The transitional processes of human being and environment  still occur and along with 
the changing way of life. Chan compatible space still serves as the heart of the house, 
connects spaces, provides pleasure, safeness, pleasantness, and interacts with 
human’s mind. Chan and Chan compatible space are spaces of life in Thai way. 
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บทที่ 1 

บทน า 
 

1.1 ความเป็นมาและความส าคัญของปัญหา 

ชาน เป็นพ้ืนที่เชื่อมต่อระหว่างพ้ืนที่ภายในและภายนอกอาคาร เป็นหนึ่งในองค์ประกอบ
ส าคัญของเรือนไทยภาคกลาง เป็นพ้ืนที่ที่จ าเป็นต่อการอยู่อาศัยของคนไทยภาคกลาง สัดส่วนพ้ืนที่
ชานคิดเป็นร้อยละ 40 ของพ้ืนที่ใช้สอยทั้งเรือน และหากรวมพ้ืนที่ระเบียงอีกร้อยละ 20 เข้าไว้ด้วย
แล้ว จะมีสัดส่วนพื้นที่มากถึงร้อยละ 60 (ฤทัย ใจจงรัก, 2543, น.30) ของพ้ืนที่เรือนทั้งหมู่ 

 
ชานเป็นพ้ืนที่ที่ยืดหยุ่น (flexible) อย่างสมบูรณ์ ท าหน้าที่ 2 ประเภทได้ ณ พ้ืนที่หนึ่งๆ นั้น 

เพียงแค่เวลาที่ใช้งานต่างออกไปหรือรองรับกิจกรรมที่ต่างกัน เสมือนเป็นทั้งพ้ืนที่ภายนอกและพ้ืนที่
ภายในของบ้าน ในขณะเดียวกันก็เป็นทั้งพ้ืนที่ส่วนตัวและพ้ืนที่ทางสังคมของผู้อยู่อาศัยได้  

 
ชานเป็นส่วนเปิดโล่งของบ้านที่ไว้รับแสงแดดและอากาศ ดังค ากล่าวที่ว่า “เป็นพ้ืนที่ที่โอบ

ล้อมฟ้าในตอนกลางวันและดวงดาวในเวลากลางคืนเข้ามาสู่ตัวเรา”(ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, 2544, น.
35) ชานช่วยเพิ่มพ้ืนที่ธรรมชาติให้กับผู้อยู่อาศัย ดังค ากล่าวทีว่่า 

 

    ตามพื้นฐานนิสัยของคนไทยต้องการอยู่ใกล้ธรรมชาติ  ดังนั้นเรือนไทยแต่ละหลังจึงต้อง 
 มีชาน เพื่อจะได้รับลม แสงแดด  ตั้งกระถางปลูกต้นไม้  ปลูกบัวปลูกบอน  ตากผลผลิตทางการ 
 เกษตรและเครื่องใช้ในครัวเรือน ทั้งยังเป็นท่ีพักผ่อนและจัดงานพิธีต่างๆ นอกจากน้ัน ยังใช้ชาน 
 เป็นส่วนเช่ือมของเรือนแต่ละหลัง ในกรณีที่เกิดเรือนขยายขึ้น (สมใจ นิ่มเล็ก, 2555, น.129)  
 

ในทางรูปธรรม ชานเป็นพ้ืนที่อเนกประสงค์ที่ขนาดใหญ่ ตั้งอยู่ใจกลางผังของหมู่เรือน เป็น
พ้ืนที่เชื่อมต่อระหว่างเรือนร่วมในหมู่ พ้ืนที่ชานสัมพันธ์กับวิถีการด ารงชีวิตและธรรมชาติแวดล้อมของ
ไทย ส่วนในทางนามธรรมชานเป็นหัวใจของเรือน เป็นพื้นที่ให้ความร่มรื่นและร่มรมย์ และยังแสดงนัย
ยะทางสังคมคือฐานานุศักดิ์ของเจ้าของเรือนผ่านฐานานุลักษณ์ของพ้ืนที่ (ยุวดี ศิริ, 2546) ตามความ
เชื่อเรื่องที่ต่ าที่สูงอีกด้วย เนื่องจากพ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่ที่คนในบ้านใช้เดินไปมาและท ากิจกรรมกึ่ง
กลางแจ้ง ซึ่งจะอยู่ในระดับต่ าที่สุดของพ้ืนในกลุ่มเรือน  

 
ค าว่า ชาน เริ่มเลือนหายไปจากสังคมไทย ด้วยลักษณะทางสถาปัตยกรรมของที่พักอาศัยใน

พ้ืนที่ภาคกลางได้เปลี่ยนรูปแบบไปไม่ใช่เรือนไทยภาคกลาง การเปลี่ยนแปลงนี้เริ่มขึ้นตั้งแต่ช่วงคาบ
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เกี่ยวจากปลายรัชกาลที่ 2 จนถึงรัชกาลที่ 4 ซึ่งเป็นช่วงที่ได้รับอิทธิพลจีน (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, กอบ
กุล อินทรวิจิตร, สันติ ฉันทวิลาสวงศ,์ & วีระ อินพันทัง, 2536) เกิดเป็นบ้านเรือนในลักษณะบ้านล้อม
ลานแบบจีนและตึกแถว และอิทธิพลตะวันตก (น. ณ ปากน้ า, 2555; วิมลสิทธิ์ หรยางกูร et al., 
2536) เกิดเป็นบ้านเรือนแบบตะวันตกตัวอย่างเช่นเรือนขนมปังขิง 

 
อิทธิพลจากต่างชาติท าให้m ปัจจัยแวดล้อมอันส่งผลต่อที่พักอาศัยในประเทศไทยเปลี่ยนไป

ในหลายทาง เช่น รูปแบบการคมนาคมเปลี่ยนจากทางน้ าเป็นถนน ระบบอุตสาหกรรมที่ท าให้
โครงสร้าง วัสดุ และเทคโนโลยีในการก่อสร้างเปลี่ยนไป สะท้อนให้เห็นได้ผ่านรูปแบบทาง
สถาปัตยกรรมของบ้านพักอาศัยที่เปลี่ยนไป มีการเปลี่ยนแปลงตั้งแต่การจัดวางผัง ลักษณะของพ้ืนที่
ใช้สอย และรูปทรงของอาคาร ก่อเกิดเป็นบ้านเรือนรูปแบบใหม่ภายใต้บริบทของสังคมไทยสมัยใหม่  
อย่างบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย  

 

พ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่ที่มีความส าคัญในวิถีไทย การศึกษาพ้ืนที่ชานส่วนใหญ่กล่าวถึงชานใน
ลักษณะขององค์ประกอบร่วมในผังเรือนไทยแบบประเพณี ในด้านลักษณะทางกายภาพ หน้าที่ และ
ประโยชน์ใช้สอย (ทิพย์สุดา ปทุมานนท,์ 2544; ฤทัย ใจจงรัก, 2543; สมใจ นิ่มเล็ก, 2555) มีงานวิจัย
จ านวนไม่มากที่กล่าวถึงการสื่อความหมายในเชิงนามธรรมผ่านพ้ืนที่ชาน เช่นฐานานุลักษณ์ 
(Dhevakula, 1999; ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, 2552; ยุวดี ศิริ, 2546) และมีงานวิจัยอีกจ านวนหนึ่ง
กล่าวถึงการเปลี่ยนแปลงของเรือนไทยอันส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานที่เป็นองค์ประกอบ
ร่วมในผังอาคาร (Nanta, 2009; Tanaka, Kikuchi, & Funo, 2002; Wonphyat & Suzuki, 2008) 
เช่น การมีหลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่ชาน 
 

การเปลี่ยนแปลงทางสถาปัตยกรรมที่เกิดขึ้นในประเทศไทยนั้น นอกจากจะมีทิศทางที่เป็นไป
ตามแนวสากลมากขึ้น จากการได้รับอิทธิพลตะวันตก และด้วยการมีสถาปนิกไทยที่จบการศึกษาจาก
ต่างประเทศ กลับเข้ามาท างานออกแบบในประเทศมากขึ้นแล้ว ยังมีทิศทางที่หวนหาความเป็นไทย
ด้วย ในแนวทางที่หวนหาความเป็นไทยนี้ ปรากฏลักษณะการออกแบบโดยการแฝงเอกลักษณ์ไทยเชิง
นามธรรม (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร et al., 2536, น.245) ไว้ 

 
 ด้วยความเชื่อที่ว่า เมื่อรูปแบบทางสถาปัตยกรรมเปลี่ยนแปลงย่อมส่งผลกระทบต่อพ้ืนที่ทาง
สถาปัตยกรรม จึงก่อเกิดข้อสงสัยที่ว่า ในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น ยังคงมีพ้ืนที่ชานดังเช่นที่เคย
เป็นในเรือนไทยภาคกลางหรือไม่ และยังคงมีความหมายเช่นเดิมหรือเปลี่ยนแปลงไปอย่างไร ทั้งการ
แสดงเอกลักษณ์ไทยเชิงนามธรรมในการออกแบบนั้นยังคงเอกลักษณ์ไทยไว้ได้หรือไม่อย่างไร 
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1.2 วัตถุประสงค์ของการวิจัย 

การศึกษานี้ มุ่งเน้นท าการรวบรวม ศึกษา และท าความเข้าใจความหมายของพ้ืนที่ชานใน
ฐานะที่เป็นองค์ประกอบอันส าคัญในเรือนไทยภาคกลาง หาความหมายของพ้ืนที่ชานในบ้านพักอาศัย
ไทยร่วมสมัย และหาความสัมพันธ์ระหว่างนิยามของพ้ืนที่ชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยและใน
เรือนไทยภาคกลางเป็นส าคัญ โดยมีรายละเอียดของวัตถุประสงค์ในการศึกษาดังนี้ 

1) เพ่ือท าความเข้าใจพ้ืนที่ชานในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยด้าน
ความหมาย ลักษณะทางกายภาพ และปัจจัยในการก่อรูป 

2) ค้นหาความคงอยู่ การเปลี่ยนแปลง หรือการสูญหาย ของพ้ืนที่ชานในงานสถาปัตยกรรม
บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย 

3) ค้นหาปัจจัยที่มีผลต่อการเปลี่ยนแปลง การถอดความ การให้ความหมายและการ
ประยุกต์ใช้พ้ืนที่ชาน ในการออกแบบสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย 
 
1.3 ค าถามในการวิจัย 

งานวิจัยนี้ประกอบไปด้วยค าถามหลัก คือ พ้ืนทีช่านในบ้านพักอาศัยไทยมีความหมายอย่างไร 
โดยประกอบไปด้วยค าถามวิจัยย่อย 4 ข้อ ดังนี้ 
 1) พ้ืนที่ชานคืออะไร 
 2) พ้ืนที่ชานในเรือนไทยเป็นอย่างไร 
 3) พ้ืนที่ชานยังคงปรากฏมีอยู่ในสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยหรือไม่ 
 4) ความหมายของพ้ืนที่ชานที่ปรากฏมีในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น  
ยังคงเดิมเหมือนพื้นที่ชานในเรือนหรือไม่อย่างไร 
 
1.4 ขอบเขตการวิจัย 

งานวิจัยนี้ประกอบด้วยขอบเขต 3 ด้านเป็นหลักคือ ขอบเขตของเนื้อหา ขอบเขตของเวลา 
และขอบเขตของพื้นที่ ซึ่งมีรายละเอียดดังนี้  
 
    ขอบเขตของเนื้อหา 

เนื้อหาและสาระส าคัญในการศึกษานี้มีประเด็นสัมพันธ์เกี่ยวเนื่องบุคคลในฐานะมนุษย์ พ้ืนที่
ทางสถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรม และธรรมชาติหรือสภาพแวดล้อมที่มนุษย์อยู่อาศัย จึงมีกรอบ
แนวคิดท่ีส าคัญต่อการศึกษา ดังนี้  
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1) กรอบแนวคิดท่ีสัมพันธ์กับมนุษย์ 
- ปรัชญา (Philosophy) 
- แรงปรารถนา (Passion) 
- ตัวตนของมนุษย์บนโลก (Being in the world) 
- ความเป็นเจ้าของหรือการครอบครอง (Belonging) 
- แนวคิดเรื่องการอยู่อาศัย (Dwell)  

2) กรอบแนวคิดท่ีสัมพันธ์กับพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรม 
- พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม (Architectural space) 
- พ้ืนที่ก้ ากึ่ง (In-between space) 
- พ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย (Transitional space) 
- ความหมายในงานสถาปัตยกรรม (Meaning in architecture)  

3) กรอบแนวคิดท่ีสัมพันธ์กับธรรมชาติและสภาพแวดล้อม 
  - พฤติกรรมและสภาพแวดล้อม (Behavior and environment) 
 
    ขอบเขตของเวลา 
 การศึกษานี้มุ่งเน้นการศึกษาบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยที่ออกแบบและก่อสร้างส าเร็จนับแต่  
ปี พ.ศ. 2526 ถึง 2559 เนื่องด้วยเป็นช่วงเวลาที่มีความเคลื่อนไหวของการใช้เอกลักษณ์ไทยในทาง
ทางนามธรรม โดยเฉพาะอย่างยิ่งคือแนวความคิดเกี่ยวกับพ้ืนที่ชานในเรือนไทย มาเป็นแนวคิดตั้งต้น
ในการออกแบบงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยอย่างเด่นชัด 
 
    ขอบเขตของพื้นที่ 

การศึกษานี้มุ่งเน้นหาความหมายของพ้ืนที่ชานในบ้านพักอาศัยร่วมสมัย ขอบเขตการศึกษา
จึงประกอบได้ด้วยประเด็นหลัก 3 ส่วน คือ พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง พ้ืนที่ชานในเรือนไทย
กลายรูป และพ้ืนที่ชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ในขอบเขตของพ้ืนที่ภาคกลาง ผ่านเอกสารทาง
วิชาการ วรรณคดี และกรณีศึกษาตัวอย่างหรือตัวแทนที่มีความสัมพันธ์เกี่ยวเนื่องกับประเด็นใน
การศึกษา 
 
1.5 ความจ ากัดของการวิจัย 

 บ้านพักอาศัยเป็นพ้ืนที่ส่วนบุคคล ที่ต้องการความเป็นส่วนตัวและความปลอดภัยสูง จึงมี
ข้อจ ากัดในเข้าถึงข้อมูลบ้านพักอาศัยที่เจ้าของไม่ได้เป็นผู้ออกแบบเองแต่เป็นผู้ว่าจ้างให้สถาปนิก
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ออกแบบให้ ในหลายด้าน เช่น การส ารวจรังวัด การถ่ายภาพ การให้สัมภาษณ์ รวมถึงการไม่ยินยอม
ให้เปิดเผยข้อมูล ท าให้ขาดข้อมูลเชิงลึกที่จ าเป็นต่อการศึกษาวิเคราะห์ 
 
1.6 นิยามศัพท์เฉพาะ  

บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย คือ บ้านพักอาศัยในประเทศไทย ที่ปลูกสร้างนับแต่ปี พ.ศ. 2530 
จนถึงปัจจุบัน 

พื้นที่ทางสถาปัตยกรรม คือ ที่ว่างทางสถาปัตยกรรม ประกอบด้วยมวลหรือปริมาตรของ
พ้ืนที ่มีขอบเขตด้านกว้าง ยาว และลึกหรือสูง หมายรวมถึงนัยยะที่ที่ว่างมีความสัมพันธ์เกี่ยวเนื่องกับ
บุคคล  
 เรือนไทยภาคกลาง เรือนทรงไทยประเพณีแบบที่นิยมปลูกสร้างในพ้ืนที่ภาคกลางของ
ประเทศไทย 
 เรือนไทยกลายรูป เรือนทรงไทยประเพณีท่ีมีการต่อเติมหรือเปลี่ยนแปลง 
 สถาปัตยกรรมไทยร่วมสมัย คือ งานสถาปัตยกรรมในประเทศไทย ตั้งแต่ราวปี พ.ศ. 2530 
เป็นต้นมาจวบจนปัจจุบัน เนื่องด้วยเป็นช่วงที่มีการกล่าวถึง พัฒนาการทางความคิดและความสัมพันธ์
ของสถาปัตยกรรมกับสิ่งแวดล้อม (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, วีระ อินพันทัง, และ สันติ ฉันทวิลาสวงศ์, 
2544, 1-34.) 
 
1.7 ประโยชน์ที่ได้รับ 
 ในงานศกึษาวิจยันี ้คาดวา่จะไดร้บัประโยชน ์3 ดา้น ดงันี ้

    ประโยชน์ต่อวงวิชาการ  
ได้องค์ความรู้ที่ใหม่และลึกซ้ึงและได้ทราบถึงพัฒนาการเกี่ยวกับพ้ืนที่ชานอันเป็นพ้ืนที่ส าคัญ

ในงานสถาปัตยกรรมไทยและวิถีไทย ทั้งยังได้กรอบแนวคิดตามทฤษฎี เพ่ือใช้เป็นเครื่องในการท า
ความเข้าใจพื้นที่ทางสถาปัตยกรรมไทยด้วย  
 
    ประโยชน์ต่อวงการการศึกษา  

ได้องค์ความรู้ใหม่เกี่ยวกับพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมไทยที่สามารถใช้ในการเรียนการสอนทาง
สถาปัตยกรรมได ้
 
 
 



  6 

    ประโยชน์ต่อวงวิชาชีพ 
ได้องค์ความรู้ ที่สามารถน ามประยุกต์ใช้ในการออกแบบบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ที่คง

ลักษณะอันเหมาะสมกับการใช้งานของคนไทยตามยุคสมัย และแสดงเอกลักษณ์ไทยอย่างเป็นที่เข้าใจ
ได้ทั้งในกลุ่มของนักวิชาการ สถาปนิกวิชาชีพ และบุคคลทั่วไป 
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บทที่ 2 

ชาน: พื้นที่ทางสถาปัตยกรรมไทย 

 
 เพ่ือสร้างความเข้าใจเกี่ยวกับพ้ืนที่ในทางสถาปัตยกรรม อันน าไปสู่กรอบทฤษฎีและ
เครื่องมือในการศึกษาพ้ืนที่ชาน จึงท าการศึกษาจากแหล่งข้อมูลในหลายด้าน กล่าวคือ เอกสารทาง
วิชาการ งานวรรณกรรม และกรณีศึกษา ประกอบร่วมกัน โดยได้คัดเลือกงานวรรณกรรมที่มีความ
น่าเชื่อถือและมีการกล่าวถึงพ้ืนที่ชาน ดังเช่นที่ปรากฏในเสภาขุนช้างขุนแผน โดยได้กล่าวถึงเรือนหมู่
ของตัวละครซึ่งเชื่อว่ามีตัวตนอยู่จริงในสมัยอยุธยา เพราะมีการกล่าวถึงในหนังสือค าให้การชาวกรุง
เก่า (กรมศิลปากร, 2505, น.[3]) อีกท้ังงานวรรณกรรมยังถือเป็นสิ่งที่ให้ความรู้ บ่งชี้สังคม วัฒนธรรม 
และประวัติศาสตร์ได้ (สายวรุณ น้อยนิมิตร, 2557) 
 
 สาระส าคัญในบทนี้จึงประกอบไปด้วย พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมเป็นขั้นแรก เพ่ือให้เข้าใจ
ค าว่าพ้ืนที่ในภาพกว้างเสียก่อน แล้วจึงกล่าวถึงชานในกรอบความเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม อัน
ประกอบไปด้วยมิติต่างๆ ที่สัมพันธ์กัน กล่าวคือ วิถีชีวิต ธรรมชาติและกาลเวลา และสัง คมไทย 
จากนั้นจึงกล่าวถึงพ้ืนที่ชานกับการเปลี่ยนแปลงรูปแบบของที่พักอาศัยซึ่งปรากฏในเรือนไทยกลายรูป 
ประกอบด้วยกรอบแนวคิดที่สัมพันธ์กับ มนุษย์ พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม และธรรมชาติ แล้วจึงสรุป
ความเพ่ือสร้างกรอบแนวคิด ในระหว่างมนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ บนกระบวนการ
การเปลี่ยนถ่าย  
 

2.1 พื้นที่ทางสถาปัตยกรรม  

ค าว่า พ้ืนที่ ในภาษาไทย เมื่อเทียบกับค าว่า space ในภาษาอังกฤษ โดยทั่วไปแล้วจะ
หมายถึง ขนาดสัดส่วนของสิ่งใดใดที่ปรากฏมีและเคลื่อนที่ได้  สัดส่วนของสิ่งนั้นๆ ประกอบไปด้วย
ความกว้าง ความยาว และความลึก มีลักษณะเป็นสามมิติ  คือมวลของปริมาตรที่ว่างในทาง
สถาปัตยกรรม (Ching, 2007, p.94) ส่วนในวงวิชาการทางสถาปัตยกรรมไทยนั้น ค าว่า space จะ
ตรงกับทั้งค าว่า ที่ว่างและพ้ืนที่ ซึ่งเป็นที่กล่าวถึงอย่างแพร่หลาย  

 
 ที่ว่างทางสถาปัตยกรรม คือ มวลหรือปริมาตรของพ้ืนที่ ที่ถูกยึดครองโดยประโยชน์ใช้สอย
(อรศิริ ปาณินท์, 2523, น.13) ประกอบไปด้วยสัดส่วนใน 3 ด้าน คือ กว้าง ยาว และ สูงหรือลึกก็ได้ 
รองรับประโยชน์ใช้สอย เป็นได้ทั้งที่ว่างภายในและที่ว่างภายนอก ที่ว่างจึงประกอบไปด้วย รูปร่าง 
ขอบเขต ความต่อเนื่อง การจัดวาง เรขาคณิตของรูปทรง ขนาดและสัดส่วน และหลักการและแบบ
แผนในตัวเอง (ศรีศักดิ์ พัฒนวศิน & พีรดร แก้วลาย, 2557) 
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 พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม มีความหมายไปในทิศทางเดียวกันกับที่ว่างทางสถาปัตยกรรม พ้ืนที่
ซึ่งก็คือที่ว่าง ประกอบไปด้วยมวลหรือปริมาตรของพ้ืนที่ มีขอบเขต ขนาดสัดส่วนใน 3 ด้าน คือ กว้าง 
ยาว และลึก หรือสูง พ้ืนที่อาจอยู ่ณ ต าแหน่งภายใน ภายนอก หรือก่ึงกลางระหว่างภายใน-ภายนอก 
อีกทั้งเมื่อกล่าวถึงพ้ืนที่ มักหมายรวมถึงนัยยะที่พ้ืนที่นั้นสัมพันธ์เกี่ยวเนื่องกับบุคคลเสมอ (กาญจน์ 
นทีวุฒิกุล และคณะ, 2557) ไม่ว่าจะเป็นในระดับปัจเจก กลุ่มชน หรือมหาชน 
 
  จากการเปรียบเทียบข้างต้นนี้ ในการศึกษานี้จึงขอก าหนดใช้ค าว่า พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม 
เป็นหลักโดยตลอดการศึกษา เนื่องด้วยมีความเห็นว่า ค าว่าพ้ืนที่นั้นครอบคลุมถึงนัยยะทั้งทาง
รูปธรรมและนามธรรมของพ้ืนที่ได้กว้างกว่าค าว่าที่ว่าง โดยจะเห็นได้ว่า พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมนั้น 
เป็นทั้งการบ่งบอกลักษณะทางกายภาพของปริมาตรที่ว่างภายใน ภายนอก และในระหว่างของงาน
สถาปัตยกรรม และยังบ่งชี้โดยนัยถึงประโยชน์ใช้สอย ความสัมพันธ์กับบุคคล กลุ่มบุคคล หรือมหาชน
ได้ทั้งในทางสังคมและวัฒนธรรม 
 

2.2 ชาน: พื้นที่ทางสถาปัตยกรรมในบ้านพักอาศัยไทย  

 งานสถาปัตยกรรมทุกประเภทประกอบไปด้วยพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม ในงานสถาปัตยกรรม
เพ่ือการอยู่อาศัยก็เป็นเช่นเดียวกัน พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมในที่อยู่อาศัยอาจไม่ซับซ้อนในทางรูปธรรม 
แต่ในทางนามธรรมแล้วมีความซับซ้อนมาก เนื่องจากมีความสัมพันธ์กับบุคคลหรือกลุ่มบุคคลผู้อยู่
อาศัยในหลายด้าน เช่น ระบบความสัมพันธ์ของสมาชิกในครอบครัวและสถานภาพทางสังคม เป็นต้น 
 
 ชาน ค าเรียกนี้มีการใช้กันอย่างแพร่หลาย โดยใช้เรียกสิ่งที่ให้ความเป็นรอบนอกหรือข้างนอก 
เมื่อประสมรวมกับค าอ่ืนจะให้ความรู้สึกถึงสิ่งที่อยู่ออกไปรอบนอก เช่น ชานบ้าน ชานเมือง ชานบ้าน
สื่อถึงพ้ืนที่ของบ้านส่วนนอกชายคาคลุม ชานเมืองหมายถึงพ้ืนที่ชายขอบของเมือง ซึ่งเป็นรอยต่อ
ระหว่างเมืองกับชนบท นอกจากนั้นแล้วยังมีค าว่าชานที่ใช้ประสมกับค าอ่ืน ๆ ได้อีกหลายค าโดยมี
ความหมายแตกต่างกันออกไป เช่น ชานก าแพง ชานเขื่อน ชานฉัตร และชานชาลา เป็นต้น   
 

ชาน เป็นพื้นที่ทางสถาปัตยกรรมชนิดหนึ่ง ปรากฏในสถาปัตยกรรมที่พักอาศัยไทยแบบเรือน
ไทยในแทบทุกภาคของประเทศ ชานในแต่ละภาคแตกต่างกันที่ต าแหน่งในผังเรือน พ้ืนที่ชานในเรือน
ไทยภาคกลางจะอยู่ในใจกลางของผังเรือน พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคเหนือมักอยู่ทางด้านหน้าในด้าน
สกัดของเรือนดังเช่นที่ปรากฏในเรือนกาแลและเรือนไทยวน พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคอีสานนั้นมีทั้งที่
อยู่ด้านข้างและด้านหน้าของเรือน ขนาดสัดส่วนของพ้ืนที่ชานในภาคกลางมีขนาดใหญ่กว่าใน
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ภาคเหนือและอีสาน เป็นต้น ต าแหน่งชานกลางในผังเรือนนี้ท าให้พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางมี
เอกลักษณ์เฉพาะอันโดดเด่นกว่าพื้นที่ชานในเรือนท้องถิ่นอ่ืนๆ  

 
พ้ืนทีช่าน บ้างเรียกว่านอกชาน (นิจ หิญชีระนันท์, 2537) มีความหมายตามพจนานุกรมฉบับ

ราชบัณฑิตยสถาน พ.ศ.2554 ว่า “พ้ืนเรือนนอกชายคา ชานเรือน หรือ นอกชาน ก็ว่า” ชานเป็นพื้นที่ 
สามารถวัดขอบเขตได้ มีระยะกว้าง ยาว และสูง มีปริมาตรของที่ว่างภายในพ้ืนที่มากเพียงพอที่บุคคล
จะเข้าไปใช้งานได้ พ ื้นท ี่ชานมีชื่อเรียกต่างกันไปตามท้องถิ่น (ดังภาพที่ 1) เช่น ในภาคเหนือเรียกว่า
เติ๋นหรือจานฮ่ม (ระวิวรรณ โอฬารรัตน์มณี, 2556, น.88) ในกลุ่มคนไทลาวและทางภาคอีสาน มีชาน
หน้าเรือนเรียกชานฮ่อง และมีชานหลังเรือนเรียกชานเฮ่อ (ระวิวรรณ โอฬารรัตน์มณี, 2556, น.99) 
ชานแตกต่างกันไปในแต่ละถิ่นที่ตั้ง แต่มีลักษณะ 2 ประการที่เหมือนกัน คือ 1) อยู่ในร่มมีหลังคาคลุม 
จึงเรียกว่าชานร่ม ซึ่งตรงกับค าเรียกว่า ระเบียง 2) อยู่นอกร่มไม่มีหลังคาคลุม จึงเรียกว่าชานแดด 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 

ภาพที่ 1 ชานในเรือนพ้ืนถิ่นไทย 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (ระวิวรรณ โอฬารรัตน์มณี, 2556, น.87, 100) และ (ฤทัย ใจจงรัก, 2543, น.

243) 

 พ้ืนที่ลานเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมอีกประเภทหนึ่งที่ความคล้ายคลึงกับพ้ืนที่ชาน พ้ืนที่
ลานปรากฏในบ้านพักอาศัยหลายทวีปทั่วโลก (Edwards, Sibley, Hakmi, & Land, 2006, p.3) ใน



  10 

ทวีปยุโรปพ้ืนที่ลานปรากฏในบ้านเช่นในประเทศอิตาลีและเสปน ในทวีปแอฟริกาเหนือพ้ืนที่ลาน
ปรากฏในบ้านเช่นในประเทศโมร็อคโค ในทวีปเอเชียปรากฏในบ้านเช่นในประเทศจีนและเกาหลี เป็น
ต้น 
 
 บ้านแบบมีลานนี้ เรียกว่า บ้านล้อมลาน (courtyard house) ลานในบ้านล้อมลานมีหลาย
รูปแบบ รูปทรงของพ้ืนที่ลานเปลี่ยนแปลงไปตามลักษณะของผังบ้าน เช่น บ้านล้อมลานในประเทศ
จีน มีลานประกอบในผังได้ตั้งแต่ 1 แห่งไปจนถึง 5 แห่ง (Zhang, 2013, p.68) ดังภาพที ่2 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

ภาพที่ 2 ลาน 5 แห่งของบ้านล้อมลานในประเทศจีน 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (Zhang, 2013, p.9)  
  

พ้ืนที่ลานมีลักษณะเป็นพ้ืนที่เปิดโล่งเหมือนกับชาน เพียงแต่ระนาบพ้ืนของลานเป็นพ้ืนใน
ระดับดิน ลานตั้งอยู่ใจกลางของบ้าน ล้อมรอบด้วยพ้ืนที่ใช้สอยส่วนต่างๆ และเป็นพ้ืนที่ที่จ่ายการ
เข้าถึงไปยังพื้นท่ีใช้สอยส่วนอื่นๆ ของบ้าน  (Rapoport, 2007, p.59) ดังภาพที ่3 
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ภาพที่ 3 ลานในพระราชวังต้องห้าม สาธารณรัฐประชาชนจีน และลานในบ้าน ตัวจ่ายการเข้าถึง 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (Ching, 2007, p.110) และ ปรับปรุงจาก (Rapoport, 2007, p.59) 
 
 ในบ้านล้อมลานที่มีพ้ืนที่ระเบียงล้อมรอบพ้ืนที่ลานนั้น พ้ืนที่ลานจะไม่ได้เป็นพ้ืนที่หลักในการ
จ่ายการเข้าถึงพ้ืนที่ใช้สอยอ่ืนๆ ในบ้านอีกต่อไป เพราะสามารถเข้าถึงได้จากพ้ืนที่ระเบียงซึ่งอยู่ติด
ด้านหน้าของพ้ืนที่ห้องต่างๆ ภายในบ้านแทน  
 

การปิดล้อมของพ้ืนที่ลานมักเป็นการปิดล้อมอย่างแน่นหนาในระนาบทางตั้ง เพ่ือปิดกั้นจาก
สิ่งแวดล้อมภายนอกที่ไม่ต้องการ เช่นบ้านเรือนข้างเคียงที่ใช้ก าแพงบ้านร่วมกัน รวมถึงวัฒนธรรม 
ความเชื่อ และศาสนา ที่ต้องไม่เปิดเผยตัวตนและแบ่งแยกพ้ืนที่เฉพาะส าหรับสตรี อย่างในประเทศ
แถบตะวันออกกลาง จากสภาพอากาศที่แตกต่างกันอย่างรุนแรงในแต่ละฤดูกาลในหนึ่งรอบปีอย่างฝน
พ้ืนที่แถบทะเลทรายของประเทศจีน โดยจะมีเพียงการเปิดพ้ืนที่ลานให้เชื่อมต่อกับฟ้าด้วยการเปิดโล่ง
ไม่มีหลังคาคลุม การปิดล้อมนี้เกิดจากตัวอาคารและก าแพงทึบที่วางตัวล้อมรอบพื้นที่ลาน 

 
เมื่อเปรียบเทียบพ้ืนที่ชานกับพ้ืนที่ลานแล้วจะพบความแตกต่างในหลายด้าน เช่น ระดับของ

พ้ืนที่ชานนั้นมักยกลอยเหนือระดับดิน ส่วนลานเป็นพ้ืนที่ในระดับพ้ืนดิน ลักษณะการปิดล้อมของ
พ้ืนที่ชานเป็นไปอย่างหลวมๆ จากการวางตัวของเรือนล้อมรอบชานโดยมีระยะห่างระหว่างกัน ส่วน
ลานนั้นเป็นการปิดล้อมแบบหนาแน่น ตัวบ้านมักวางตัวติดต่อเนื่องกันล้อมพ้ืนที่ลานไว้ อีกประการ
หนึ่งคือ แม้ว่าทั้งพ้ืนที่ชานและพ้ืนที่ลานจะตั้งอยู่ในต าแหน่งใจกลางของผัง แต่ลานในบ้านล้อมลาน
แบบจีนนั้นมีพ้ืนที่ลานได้มากกว่า 1 แห่ง ยิ่งเป็นลานที่อยู่ลึกเข้าไปในผังจะยิ่งมีความเป็นส่วนตัวมาก 
ส่วนพื้นที่ชานในเรือนไทยภาคกลางนั้นมีต าแหน่งเดียวในผังเท่านั้น 
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 โดยสรุปแล้ว แม้พ้ืนที่ชานจะมีความคล้ายคลึงกับพ้ืนที่ลาน แต่พ้ืนที่ชานมีเอกลักษณ์

เฉพาะตัวที่โดดเด่นและมีมิติที่สัมพันธ์ลึกซึ้งกับวิถีการด ารงชีวิตแบบไทยมาก โดยจะได้กล่าวถึง

รายละเอียดในล าดับถัดไป 

 

2.3 พื้นที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง 

 พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางนั้นมีความสัมพันธ์กับมนุษย์ผู้อาศัยอยู่ในเรือน มีความสัมพันธ์

กับมิติทางสถาปัตยกรรมเนื่องจากเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม และมีความสัมพันธ์กับธรรมชาติและ

กาลเวลา ดังนี้ 

 

    2.3.1 พื้นที่ชานในมิติทางสถาปัตยกรรม 

พ้ืนที่ชานมีสัดส่วนพื้นที่ใหญ่ เมื่อรวมกับพื้นท่ีระเบียงแล้วมีขนาดใหญ่ถึง 2 ใน 3 ของพ้ืนที่ใช้
สอยทั้งหมดของเรือน นอกจากพ้ืนที่ชานจะกว้างจนสามารถวางข้าวของจ านวนมากได้แล้ว  ยังเป็น
พ้ืนที่ที่จุคนได้จ านวนหนึ่ง ดังเช่นที่ได้กล่าวไว้ในความตอนที่พลายชุมพล ลูกชายของขุนแผนหนีออก
จากบ้าน นางทองประศรีผู้เป็นย่าตื่นมาแล้วไม่เห็นพลายชุมพลจึงให้บ่าวไพร่ช่วยกันค้นหา พระไวย
พ่ีชายต่างบิดาและนางสร้อยฟ้าพ่ีสะใภ้ตื่นทีหลัง เมื่อตื่นมาจึงพบเห็นบ่าวไพร่วิ่งกันขวักไขว่บนพ้ืนที่
ชาน (กรมศิลปากร, 2505, น.859) 

 
พ้ืนชานมีลักษณะเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม และมีขอบเขตจากการปิดล้อมแบบหลวมๆ ของตัว

เรือนที่วางตัวแบบกระจายล้อมรอบพ้ืนที่ชานและรั้วชานโปร่ง พ้ืนชานเป็นพื้นไม้ตีเว้นร่อง ยกสูงเหนือ
พ้ืนดิน (ดังภาพที่ 4) แต่ลดระดับต่ าลงไปจากพ้ืนระเบียงและพ้ืนของตัวเรือน ช่วงละประมาณ 0.40 
เมตร โดยล าดับ เมื่อพ้ืนเรือนสูงเหนือพ้ืนดินในระดับ 2.60 เมตร (ฤทัย ใจจงรัก, 2543, น.27) พ้ืน
ชานจึงสูงเหนือพ้ืนดินโดยประมาณ 1.80 เมตร ก่อเกิดช่องว่างระหว่างระดับพ้ืนชานและพ้ืนระเบียงที่
เรียกว่าช่องแมวลอด  
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ภาพที่ 4 การยกใต้ถุนเรือนสูงเหนือระดับดิน ในพระต าหนักทับขวัญ จ.นครปฐม 
   

พ้ืนที่ชานตั้งอยู่ในล าดับก่อนพ้ืนที่ตัวเรือน เป็นพ้ืนที่เปิดโล่งภายนอกตัวเรือน เมื่อบุคคลเข้า
มายังหมู่เรือนจะสามารถเข้าถึงพ้ืนที่ชานก่อนพ้ืนที่ภายในเรือนทุกหลังที่อยู่ร่วมในหมู่  เมื่อออกจาก
เรือนหลังหนึ่งหลังใดท่ีอยู่ร่วมในหมู่จะต้องผ่านพ้ืนที่ชานเสมอ อ้างอิงได้จากการที่เจ้าของเรือนจะต้อง
ออกจากพ้ืนที่ภายในเรือนมายังพ้ืนที่ชานเพ่ือมาต้อนรับแขกผู้มาเยือน ดังความที่กล่าวถึงเณรแก้วหรือ
ขุนแผนในวัยเด็กครั้งบวชเป็นเณร ได้เดินทางมาหาหลวงตาที่วัดแค เมื่อหลวงตาออกมาจากภายใน
เรือนกุฏิได้ออกมายังพ้ืนที่ชานเรือนกุฏิ เณรแก้วจึงขึ้นมาที่ชานเรือนกุฏิเพ่ือกราบหลวงตา (กรม
ศิลปากร, 2505, น.109)  
 

ความตัวอย่างอีกกรณีหนึ่งคือ เณรชุมพล ลูกชายอีกคนหนึ่งของขุนแผนกับนางแก้วกิริยาบวช
เณรอยู่ที่วัด นอนสะดุ้งตื่นมาด้วยเกิดนึกถึงย่าและบิดามารดา แต่ด้วยตนเองนั้นอยู่ต่างเมืองไม่
สามารถเดินทางไปเยี่ยมเยือนได้ เมื่อตื่นมาจึงตั้งใจส่งสารถึงบิดาเพ่ือถามคร่าวคราว จึงออกจากเรือน
กุฏิ ผ่านพ้ืนที่ชาน แล้วออกจากเรือนไป เพ่ือปลุกเสกยักษ์ให้ไปส่งสารถึงบิดา ดังความที่กล่าวไว้ว่า    
       ……..   เณรลุกจากท่ีนอนล้างหน้าพลัน 
 ลงจากกุฎีแล้วเดินมา  มัดหญ้าเป็นยักษ์โตถง่ัน 
 แข้งขาข้อล าก าย าครัน  ปากปั้นเขี้ยวขบเข้าติดไว้ 
 แล้วมัดไม้ไผ่เป็นตระบอง  สอดใส่ในสองมือยักษ์ใหญ่ 
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 ครั้นส าเร็จเสร็จสรรพด้วยฉับไว  ขึ้นบันไดหยิบกระดาษเข้ากุฎี 
 ดินสอด าซ้ าเขียนเป็นอักษร  ถึงบิดรไต่ถามความถ้วนถ่ี 
 พับผนึกมิดชิดสนิทดี  รีบรี่เดินออกมานอกชาน 

จัดแจงสารพัดบัตรพลี  ลุกลงจากกุฎีมาปลูกศาล (กรมศิลปากร, 2505, น.889) 

 
พ้ืนที่ชานจึงเป็นทั้งตัวเชื่อมเรือนร่วมในหมู่และเป็นขอบเขตระหว่างเรือนที่ให้ความเป็น

ส่วนตัวแก่ผู้อยู่อาศัยในเรือนด้วย  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 5 ชานเชื่อมเรือน 
  

    2.3.2 พื้นที่ชานกับวิถีชีวิต  

พ้ืนที่ชานมีความส าคัญต่อชีวิตของกลุ่มคนที่ตั้งถิ่นฐานในแถบคาบสมุทรโดยเฉพาะกลุ่มไท
และมาเลย์ (ระวิวรรณ โอฬารรัตน์มณี, 2556, น.21) ลักษณะที่ส าคัญคือการใช้ชานเชื่อมเรือนในหมู่
เข้าไว้ด้วยกัน ซึ่งเป็นเอกลักษณ์ท่ีปรากฏในเรือนไทยภาคกลาง เรียกว่า “ชานแล่น” (วิมลสิทธิ์ หรยาง
กูร et al., 2536, น.66) ขนาดสัดส่วนของพ้ืนที่ชานจะแตกต่างกันไปตามลักษณะและจ านวนสมาชิก
ของครอบครัว   

 
ลักษณะการใช้ชานเชื่อมเรือนเกิดขึ้นตั้งแต่ในเรือนครอบครัวเดี่ยว พ้ืนที่ชานเป็นตัวเชื่อม

เรือนหลังอ่ืนๆ ที่สร้างขึ้นตามต่อมาในภายหลัง ดังเช่นค ากล่าวที่ว่า “ถ้าปลูกเรือนหลังหนึ่งแล้วไม่พอ
อยู่ ก็ปลูกใหม่อีกหลังหนึ่ง เป็นเฉลียง เป็นหอ เป็นพะไล ต่อกันออกไป” (เสฐียรโกเศศ, 2531, น.45) 



  15 

ตามการขยายตัวของครอบครัว แม้ในเรือนคหบดีที่อาจสร้างเสร็จทีเดียวทั้งหมู่ (ดังภาพที่ 6) ชาน
ยังคงท าหน้าที่เชื่อมเรือนในหมู่เข้าไว้ด้วยกัน 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
 

 
 
 
 
ภาพที่ 6 พ้ืนที่ชานเชื่อมเรือนในหมู่ 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (อัน นิมมานเหมินทร์, 2540, น.255) และ (ฤทัย ใจจงรัก, 2543, น.11-12, 16) 
  

พ้ืนที่ชานรองรับประโยชน์ใช้สอย (นุกูล ชมภูนิช, 2530, น.76) ถือเป็นหัวใจส าคัญอีก
ประการหนึ่งของพ้ืนที่ชานในฐานะการเป็นพ้ืนที่ประกอบร่วมในสถาปัตยกรรมเพ่ือการอยู่อาศัย  ดัง
ความที่กล่าวไว้ว่า 

    ชานมีความส าคัญเช่นเดียวกับเรือนนอนและเรือนครัว การพักผ่อนในร่ม เราอาศัยเรือน  

เรือนครอบครัวเดี่ยว เรือนคหบดี 

เรือนครอบครัวเดี่ยว 

พืน้ท่ีภายในอาคาร 

พืน้ท่ีสว่นระเบียง 

พืน้ท่ีชาน 

เรือนหมู่กุฏิ 

เรือนคหบดี 

เรือนครอบครัว
ขยาย 
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แต่การพักผ่อนภายนอกน้ันเราอาศัยชานและระเบียง... ไวพ้ักผ่อน นั่งเล่น ร ับแขก จัดงาน 
ประเพณีอันเนื่องมาจากคตินิยมทางศาสนา เช่น โกนจุก ท าบุญ เลี้ยงพระ และแต่งงานเป็น 
ต้น... ชานนอกจากจะเป็นพื้นที่เพื่อการพักผ่อนนั่งเล่นแล้ว ยังเป็นท่ีให ้ความส าราญเพลิดเพลิน 
แก่เจ้าของเรือนอีกด้วย (ฤทัย ใจจงรัก, 2543, น.30-33) 

 
พ้ืนที่ชานเป็นพื้นที่อเนกประสงค์ รองรับกิจกรรมหลายประเภทของสมาชิกในครอบครัว เช่น 

สามารถจัดท ามุมอาบน้ า ดังความที่กล่าวถึง ขุนแผนและนางพิมพากันออกจากเรือนนางพิมเพ่ือมานั่ง
อาบน้ าบนเตียงตั่ง (กรมศิลปากร, 2505, น.124) สามารถใช้เป็นพ้ืนที่ขับถ่าย ดังความที่กล่าวถึง
พลายงามลูกชายของขุนแผนลอบลุกออกจากเรือนไปหานางศรีมาลา แต่เมื่อบิดาจับได้จึงกล่าวอ้างว่า
จะไปถ่ายเบาที่ชาน ตัวอย่างดังความที่กล่าวว่า  

........ ขุนแผนลุกมองแล้วย่องตาม  พอทันถามออกมาท าไมเจ้า 
พลายงามแก้เก้ละเมอเดา  ฉันจะออกไปเบาท่ีนอกชาน (กรมศิลปากร, 2505, น.587) 

 
พ้ืนที่ชานมีขนาดกว้างใหญ่ในระดับหนึ่ง และน่าจะมีขนาดใหญ่ตามสถานภาพของเจ้าของ

เรือน ลักษณะเช่นนี้อ้างอิงได้จากความดังตอนที่มีการริบสมบัติพ่อของขุนแผน เจ้าพนักงานขึ้นไปบน
เรือนแล้วขนทรัพย์สินออกมากองไว้บนพ้ืนที่ชานเรือน เพ่ือรอท าบัญชีทรัพย์สินและข้าทาสในเรือน  
(กรมศิลปากร, 2505, น.124) ทั้งนี้ บนพ้ืนที่ชานขนาดกว้างใหญ่ในเรือนของผู้มีฐานะดี อาจมีการ
ปลูกสร้างเรือนโถงหรือหอกลางขึ้นกลางชาน ใช้นั่งเล่นและประกอบงานพิธีที่เกี่ยวเนื่องกับชีวิตของ 
พ้ืนที่ชานจึงมีความสัมพันธ์แน่นแฟ้นกับวิถีชีวิตของผู้อยู่ในเรือน ทั้งในด้านการประกอบอาชีพและ
ความเชื่อ เช่น ท าบุญเลี้ยงพระ และท าขวัญในงานโกนจุก (ผะอบ โปษกฤษณะ, 2540, น.140) เป็น
ต้น  

 
พ้ืนที่ชานให้ความรู้สึกปลอดภัยแก่ผู้อยู่อาศัยในเรือน พ้ืนที่ชานยกลอยเหนือผืนดินในระดับที่

บุคคลอื่นไม่สามารถปีนขึ้นมาบนพ้ืนที่ชานได้ บันไดเรือนสามารถถอดออกเพ่ือไม่ให้บุคคลภายนอกขึ้น
เรือนมาได้ ตัวอย่างดังความตอนที่กล่าวถึงขุนแผนร้องขอให้พันโชติตามพยานผู้รู้เห็นเหตุการณ์การ
แต่งงานระหว่างนางพิมและขุนช้างมาสืบความ ขุนแผนรออยู่บนเรือน พยานที่ถูกตามตัวมานั้น เมื่อ
ก าลังขึ้นบันไดยังพ้ืนที่ชานก่อนจะเข้าไปยังเรือน เห็นขุนแผนยืนอยู่ก็เกิดกลัว จึงสะดุดล้มร่วงหล่นลง
ไปพื้นดินด้านล่าง แม่บันไดหลุดมาด้วย เมื่อตั้งตัวได้จึงยกแม่บันไดมาพาดกับชานอีกครั้งก่อนขึ้นเรือน 
(กรมศิลปากร, 2505, น.227) ช่องแมวลอดที่เกิดจากระดับที่ต่างกันของพ้ืนที่ชานและระเบียงของ
เรือน ช่วยให้สามารถมองลอดไปยังใต้ถุนเรือนใช้ระวังภัยให้แก่ผู้อาศัย ปลอดภัยจากคนร้ายและสัตว์
ร้ายได ้
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    2.3.3 พื้นที่ชานกับธรรมชาติและกาลเวลา  

 พ้ืนที่ชานสัมพันธ์กับธรรมชาติในทุกช่วงเวลา เป็นการอยู่อาศัยแบบปรับตัวให้เข้ากับ
ธรรมชาติโดยรอบตัวได้ ลักษณะของพ้ืนที่ชานที่สัมพันธ์กับธรรมชาติและกาลเวลานี้แสดงออกใน
รูปแบบทางกายภาพหลักๆ คือ การยกใต้ถุนสูง การเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม และการปิดล้อมแบบ
หลวมๆ คุณลักษณะทั้ง 3 ประการนี้สัมพันธ์กับธรรมชาติในรอบวันและฤดูกาลในรอบปี 
 

พ้ืนที่ชานร่มและพ้ืนที่ชานแดดไม่มีผนังปิดทึบทางตั้งอย่างพ้ืนที่ห้องภายในเรือน เปิดรับลม
ธรรมชาติที่พัดผ่านเข้ามา พ้ืนที่ชานร่มเปิดรับแสงแดดในระดับสว่างแต่มีร่มเงาสามารถรองรับการใช้
งานในช่วงเวลากลางวัน ส่วนพื้นที่ชานแดดเปิดรับแสงแดดจัดจ้าในระหว่างวัน เกิดร่มเงาใต้พุ่มไม้ใหญ่ 
ปรากฏแสงและเงาตามการเคลื่อนที่ของดวงอาทิตย์ เวลากลางคืนเปิดรับแสงจันทร์ในคืนเดือนหงาย
และเปิดรับแสงดาวในคืนเดือนมืด ดังค ากล่าวที่ว่า 

    ชานคือสะพานแห่งดิน-ฟ้า ในยามค่ าคืนเรา คุย กับฟ้า ได้พร้อมๆ กับ อาบแสงจันทร์ ก็ได้ 
ที่น่ี... ณ ที่ชาน จักรวาลยังอยู่ที่นี่กับเรา ดวงอาทิตย์ ดวงจันทร์ ดวงดาว สายลม... เพลงแห่ง 
ธรรมชาติ ล้วนเป็นของเราที่น่ี ชานเรือน (ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, 2552, น.16) 

 
พ้ืนที่ชานซึ่งเปิดโล่งและปิดล้อมอย่างหลวมๆ ด้วยรั้วลูกกรงโปร่งและเรือนที่วางกระจายตัว

ล้อมรอบพ้ืนที่ (ดังภาพที่ 7) ช่วยระบายอากาศให้สามารถอยู่ได้อย่างสบาย เหมาะสมกับอากาศร้อน
อบอ้าวของท้องถิ่นภาคกลางในประเทศไทย เป็นการระบายอากาศด้วยวิถีธรรมชาติในลักษณะแบบ
พัดผ่านตลอด (Cross Ventilation) (อัน นิมมานเหมินทร์, 2540, น.244) เพราะชานเป็นช่องเปิด
ขนาดใหญ่และยังเป็นช่องว่างระหว่างเรือนแต่ละหลังที่ช่วยให้ลมไหลผ่านไปมาได้ 
 
 

 

 

 

 

 

 

 

ภาพที่ 7 ผังพื้นแสดงพื้นที่ชาน ในพระต าหนักทับขวัญ จ.นครปฐม 
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พ้ืนที่ชานยกระดับสูงเหนือพ้ืนดินพ้นศีรษะของบุคคล พ้นเหนือระดับน้ าที่หลากในฤดูฝน ก่อ
เกิดเป็นพ้ืนที่แห้งแทนผืนดินที่ถูกน้ าท่วมจนมิด ผู้อยู่อาศัยในเรือนสามารถใช้พ้ืนชานที่แห้งนี้ในการ
ประกอบกิจกรรมต่างๆ เช่น ตากสิ่งของ และเก็บอุปกรณ์เครื่องใช้ไม้สอยที่เคยเก็บไว้ใต้ถุนเรือนในฤดู
แล้ง เป็นต้น สามารถด ารงชีพอยู่ได้อย่างไม่เดือดร้อนแม้น้ าท่วม (โชติ กัลยาณมิตร, 2539; ทิพย์สุดา 
ปทุมานนท์, 2552; นิจ หิญชีระนันท์, 2537; นุกูล ชมภูนิช, 2530; ผุสดี ทิพทัส, 2540) พ้ืนที่ชานซึ่ง
เป็นพื้นไม้ตีเว้นร่องยังช่วยให้ฝนที่ตกลงมาไหลผ่านลงไปยังพ้ืนดินด้านล่างได้ 

 
พ้ืนที่ชานคือพ้ืนไม้แทนผืนดินยกสูง หากมีพ้ืนที่มากพอจะมีความสัมพันธ์กับธรรมชาติคือ

พ้ืนที่สีเขียวที่ให้ความร่มรื่น ให้ร่มเงา และให้ความรื่นรมย์ใจ ด้วย 3 วิธี คือ การเปิดช่องเปิดที่พ้ืนชาน
เพ่ือปลูกไม้ใหญ่ การท าร้านต้นไม้เพ่ือปลูกไม้เลื้อย การท าสวนกระถาง และการเลี้ยงนกและปลา
สวยงาม (ไขแสง ศุขวัฒนะ, 2538; ผุสดี ทิพทัส & พงศทัต, 2525; สมภพ ภิรมย์, 2531) มีทั้งพันธุ์ไม้
ที่นิยมปลูกไว้และสวนไทยที่นิยมท าไว้บนพ้ืนที่ชาน ดังเช่นเนื้อความในวรรณคดีเรื่องเสภาขุนช้าง
ขุนแผน ตอนขุนแผนใช้อาคมเพ่ือบุกเข้าไปยังเรือนของขุนช้าง มีใจความกล่าวไว้ว่า “โจนลงกลางชาน
ร้านดอกไม ้ของขุนช้างปลูกไว้อยู่ดาษดื่น” (กรมศิลปากร, 2505, น.339) 

 
จะเห็นได้ว่า พ้ืนที่ชานสัมพันธ์กับธรรมชาติในช่วงวันและช่วงปีคือฤดูกาล พ้ืนที่ชานช่วยให้ผู้

อยู่อาศัยในเรือนสามารถด ารงชีวิตได้โดยปรับตัวตามการเปลี่ยนแปลงของธรรมชาติและการจ าลอง
ธรรมชาติบางประการมาไว้ใกล้ตัว เพ่ือให้อยู่อาศัยอย่างมีความสุขได้ 
 

    2.3.4 พื้นที่ชานกับสังคมไทย 

ความส าคัญของพ้ืนที่ชานต่อวิถีชีวิตของคนไทยปรากฏดังค าเรียกขาน มีการเรียกที่พักอาศัย
ว่า “เรือนชาน” ทั้งในงานวรรณกรรมและในวัฒนธรรมไทยแต่เดิม ในงานวรรณกรรมปรากฏดังความ
ตัวอย่างเช่น เมื่อพ่อแม่ของหญิงสาวตัดสินใจรับขุนแผนเป็นลูกเขย จึงให้บ่าวไพร่ไปจัดเตรียมพ้ืนที่
และท าความสะอาดเรือนชาน เพ่ือยกให้เป็นเรือนหอแก่บ่าวสาว (กรมศิลปากร, 2505, น.310)  
 

ในทางวัฒนธรรมไทยมีการกล่าวถึงค าว่าเรือนชานดังส านวนว่า เป็นธรรมเนียมไทยแท้แต่
โบราณ ใครมาถึงเรือนชานต้องต้อนรับ ค าเรียกว่าเรือนชานจึงเป็นสิ่งช่วยบ่งชี้ถึงความส าคัญของพ้ืนที่
ชาน ในฐานะที่เป็นองค์ประกอบส าคัญของเรือน แสดงให้เห็นว่าเรือนย่อมไม่ได้มีอยู่อย่างโดดๆ แต่มี
พ้ืนที่ชานร่วมด้วยเสมอ เมื่อมีเรือนจึงมีชานและเม่ือมีชานจึงมีเรือน  
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พ้ืนที่ชานมีความสัมพันธ์กับสังคม ตั้งแต่ระดับที่เล็กอย่างสังคมของสมาชิกในครอบครัว ไป
จนระดับใหญ่อย่างสังคมของกลุ่มคนตามถิ่นที่และวัฒนธรรม สถานภาพทางสังคมของแต่ละ
ครอบครัวแสดงออกผ่านพ้ืนที่ชานของเรือนแต่ละหลัง แตกต่างกันตามความเฉพาะตัวของแต่ละ
ครอบครัว 
 
 พ้ืนที่ชานของแต่ละหมู่เรือนมีขนาดแตกต่างตามจ านวนสมาชิกในครอบครัว สถานภาพทาง
การเงิน สถานภาพทางสังคม และเอกลักษณ์ของถิ่นที่ตั้ง เช่นในเรือนของคู่บ่าวสาวเมื่อแรกตั้ง
ครอบครัว พ้ืนที่ชานจะมีขนาดเล็กขนาบด้วยเรือนนอนและเรือนครัวเป็นเรือนครอบครัวเดี่ยว เมื่อมี
ลูกและลูกสาวแต่งงาน จึงปลูกเรือนนอนและเรือนครัวของลูกสาวขึ้นและต่อชานเชื่อมเข้าไว้ในหมู่
เดียวกันกับเรือนพ่อแม่เป็นเรือนขยาย ในเรือนคหบดีที่อาจสร้างหมู่เรือนขึ้นในคราเดียว ใช้พ้ืนที่ชาน
เป็นตัวกลางเชื่อมเรือนทุกหลังในหมู่เข้าไว้ด้วยกัน 
 

พ้ืนที่ชานให้ความรู้สึกรื่นรมย์ ร่มรื่น และเป็นพ้ืนที่แห่งสุนทรียภาพของหมู่เรือน ท าให้บุคคล
ผู้อยู่อาศัยในเรือนได้สัมผัสและซึมซับธรรมชาติทั้งในแง่เชิงรูปธรรมและนามธรรม ดังความที่กล่าวถึง
ขุนแผนบริกรรมคาถาเหาะข้ามหลังคาเรือนลงมายังกลางพ้ืนที่ชานของหมู่เรือนขุนช้าง ความในตอนนี้
ได้พรรณณาให้เห็นถึงสุนทรียภาพของธรรมชาติบนพ้ืนที่ชาน ที่มีทั้งร้านดอกไม้นานาสายพันธุ์ มีกลิ่น
หอมของไม้ดอกท่ีโชยมากับสายลมยามเมื่อลมพัดต้องกลีบดอกไม้ มีแสงจันทร์นวลไล้ยอดไม้ประดับ มี
อ่างปลาสวยงามที่ตกแต่งประดับประดาไว้ดั่งธรรมชาติจ าแลงมา (กรมศิลปากร, 2505, น.339) พ้ืนที่
ชานซึ่งกว้างมากในเรือนของผู้มีสถานภาพทางเศรษฐกิจดี มักปลูกเรือนโถงไว้กลางชาน (นุกูล ชมภูนิช
, 2530, น.76) (ดังภาพที่ 8) หอกลางบนพ้ืนที่ชานใช้แสดงสถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมของ
เจ้าของเรือนได้ พ้ืนที่ชานเป็นสิ่งแสดงซึ่งสถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมของเจ้าของเรือน จาก
พรรณไม้สวยงามหายากมีราคาที่ปลูกไว้บนพื้นที่ชาน และการเลี้ยงสัตว์เลี้ยงสวยงาม เช่น ปลาและนก 
(ดังภาพท่ี 9) 
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ภาพที่ 8 พ้ืนที่ชานกว้างมีหอกลางร่วมในพ้ืนที่ 
ที่มา: (Chaichongrak, Nil-athi, Panin, & Posayanonda, 2002, p.67) 
 

 

 

 

 

 

 
ภาพที่ 9 พ้ืนที่ชานแสดงสถานภาพทางเศรษฐกิจและสังคมของเจ้าของเรือน 
ที่มา: (นุกูล ชมภูนิช, 2530, น.74) และ (ธนาคารอาคารสงเคราะห์, 2556, น.110) 
 
 พ้ืนชานซึ่งยกเหนือผืนดินแต่อยู่ในระดับต่ าสุดกว่าระดับพ้ืนที่ส่วนอ่ืนๆ ของเรือนร่วมในหมู่ 
แสดงถึงฐานานุลักษณ์และฐานานุศักดิ์ของพ้ืนที่อันสัมพันธ์กับการใช้งานของบุคคล (ยุวดี ศิริ, 2546) 
พ้ืนชานซึ่งต่ ากว่าส่วนอ่ืนใช้รองรับบุคคลซึ่งอ่อนวัยกว่าหรือฐานันดรน้อยกว่า  ส่วนพ้ืนโถงกลางและ
ระเบียงซึ่งสูงกว่า ใช้รองรับบุคคลที่สูงวัยกว่าหรือฐานันดรสูงกว่า 
  
 จากที่กล่าวมาข้างต้นแล้วนั้น จะเห็นได้ว่า “ชาน” องค์ประกอบในเรือนไทยเป็นพ้ืนที่ทาง
สถาปัตยกรรมไทย มีความสัมพันธ์กับท้ังวิถีชีวิต ธรรมชาติและกาลเวลา และสังคมอย่างมาก ชานจึงมี
ความส าคัญต่อวิถีการด ารงชีพของบุคคลผู้อาศัยในเรือนในหลายมิติ  แต่เมื่อรูปแบบการพักอาศัย
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เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลาด้วยสภาพเศรษฐกิจ สังคม เทคโนโลยี และวัฒนธรรมที่เปลี่ยนแปลงไป 
จะส่งผลกระทบเช่นไรต่อพ้ืนที่ชานบ้านนั้น เป็นส่วนที่จะได้กล่าวถึงในล าดับต่อไป 
 

    2.3.5 ข้อสรุปคุณลักษณะของพ้ืนที่ชานในเรือนไทย 

 จากข้อมูลที่ได้กล่าวมาข้างต้น สามารถสรุปถึงพ้ืนที่ชานในเรือนไทยได้ว่า พ้ืนที่ชานในเรือน
ไทยนั้นประกอบไปด้วยคุณลักษณะทั้งในทางรูปธรรมที่วัดและจับต้องได้และในทางนามธรรมที่อาจไม่
สามารถวัดหรือจับต้องได้แต่สามารถรับรู้และรู้สึกถึงได้ 
 
 1) คุณลักษณะทางรูปธรรมของพ้ืนที่ชานในเรือนไทย 
     (1) พ้ืนที่ชานเป็นพื้นไม้ยกลอยเหนือดิน เปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม ตั้งอยู่นอกตัวเรือน ณ ใจ
กลางผังระหว่างเรือนร่วมในหมู่ 
     (2) พ้ืนที่ชานมีลักษณะปิดล้อมแบบหลวมๆ ด้วยเรือน รั้วชานโปร่ง พ้ืนชานตีเว้นร่อง และ
หลังคาผืนฟ้า 

    (3) พ้ืนที่ชานมีล าดับการเข้าถึงก่อนพ้ืนที่อ่ืนๆ ในหมู่เรือน เมื่อบุคคลเคลื่อนที่ผ่านเข้ามา
จากภายนอกสู่ตัวเรือน และมีล าดับการเข้าถึงสุดท้าย เมื่อบุคคลเคลื่อนที่ผ่านออกมาจากในตัวเรือนสู่
ภายนอก 
     (4) พ้ืนที่ชานท าหน้าที่เป็นตัวเชื่อมเรือนในหมู่เข้าไว้ด้วยกัน 
     (5) พ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่เอนกประสงค์ใช้รองรับกิจกรรมที่หลากหลายทั้งในด้านการ
ด ารงชีวิต สังคม วัฒนธรรม และความเชื่อ 

    (6) พ้ืนที่ชานสัมพันธ์และเปิดรับธรรมชาติ เปิดรับแสงแดด สายลม สายฝน แสงจันทร์ 
และแสงดาว เอ้ือให้เกิดการระบายอากาศด้วยวิถีธรรมชาติด้วยการเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุมและการ
ปิดล้อมในระนาบทางตั้งแบบหลวมๆ  
     (7) พ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่สีเขียวของบ้าน เอ้ือให้ผู้อาศัยในเรือนได้สัมผัสกับธรรมชาติและ
ปรับตัวให้เข้ากับธรรมชาติ ด้วยการมีช่องเปิดที่พ้ืนชานให้ไม้ยืนต้นทะลุขึ้นมากลางชานและมีการปลูก
ไม้กระถางไว้บนชาน 
 
 2) คุณลักษณะทางนามธรรมของพ้ืนที่ชานในเรือนไทย 
     (1) พ้ืนที่ชานให้ความรู้สึกปลอดภัยแก่ผู้อยู่อาศัยในเรือน ด้วยพ้ืนชานยกสูงลอยเหนือ
ระดับดิน ท าให้มีพ้ืนที่แห้งอยู่พ้นระดับน้ าหลาก ระบายน้ าฝนลงผืนดินด้านล่างได้ บุคคลภายนอกเข้า
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มาในเรือนไม่ได้ และยังมองเห็นบุคคลอ่ืนและสิ่งอ่ืนๆ ภายนอกเรือนผ่านช่องว่างระหว่างระดับของ
พ้ืนชานกับพ้ืนเรือนได้ 
     (2) พ้ืนที่ชานแสดงสถานภาพของครอบครัว ทั้งในเรื่องขนาดครอบครัว สถานะทางเศรฐ
กิจและสังคม รวมถึงฐานันดรศักดิ์ของเจ้าของเรือนได้ จากขนาดของพ้ืนที่ชาน การขยายตัวของพ้ืนที่
ชาน การประดับตกแต่งและสิ่งประกอบในพ้ืนที่ชาน ไปจนกระทั่งการใช้พ้ืนที่ระดับสูงต่ าตามฐานันดร
ศักดิ์ของบุคคล 
      (3) พ้ืนที่ชานเป็นตัวกลางระหว่างคนกับธรรมชาติ จากการเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุมและ

การปิดล้อมแบบหลวมๆ ด้วยเรือนและรั้วชานโปร่ง จึงเปิดรับธรรมชาติจาก แสงแดด แสงจันทร์ แสง

ดาว สายลม และสายฝน ที่เปลี่ยนผันทั้งในรอบวันและตามรอบฤดูกาล 

     (4) พ้ืนที่ชานช่วยให้ความร่มรื่น ร่มเงา และความรื่นรมย์ใจ จากการมีพ้ืนที่สีเขียวบนพื้นที่

ชานด้วยการเปิดช่องว่างที่พ้ืนชานและยินยอมให้ไม้ยืนต้นทะลุขึ้นมากลางชาน รวมถึงการมีไม้หอม ไม้

กระถาง พรรณไม้และสัตว์เลี้ยงที่สวยงามหายาก เลี้ยงไว้บนพื้นที่ชาน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 10 ข้อสรุปคุณลักษณะของพ้ืนที่ชาน 
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2.4 ชานกับการเปลี่ยนแปลงของที่อยู่อาศัย 

 หลักฐานชัดเจนซึ่งแสดงถึงรูปแบบที่พักอาศัยของไทยก่อนพุทธศตวรรษที่  18 นั้น ไม่มี
หลงเหลือให้ทราบได้ในปัจจุบัน หลักฐานชี้ชัดคงมีแต่เพียงซากอุปกรณ์และซากสาธารณูปโภคที่บ่งชี้
ได้ว่ามีการตั้งถิ่นฐานกันอยู่ในบางพ้ืนที่ (โชติ กัลยาณมิตร, 2539) เช่น บ่อน้ า อย่างไรก็ตาม ยังคง
พอจะมีหลักฐานเทียบเคียงให้ประมวลผลได้ว่าน่าจะเป็นเรือนไม้ยกใต้ถุนสูง โครงหลังคาท าด้วยไม้ไผ่ 
และน่าจะมุงหลังคาด้วยแฝกและหญ้าคา ซึ่งน่าจะเป็นที่มาของค าว่า “หลังคา” (น. ณ ปากน้ า, 2555, 
น.10) ส่วนเรือนไม้จริงก็มักจะมีหลังคาสูงชันเพ่ือให้ทนต่อลมพายุและฝน เนื่องจากถิ่นที่ตั้งในภูมิภาค
เอเชียตะวันออกเฉียงใต้อยู่ในร่องมรสุม 
 

ที่พักอาศัยไทยแต่เดิมในสมัยสุโขทัยไม่มีรูปแบบที่ชัดเจน แต่โดยภาพรวมแล้วน่าจะเป็นเรือน
ไม้ยกพ้ืนสูงเหนือระดับดิน โดยศาสตราจารย์เสนอ นิลเดช (คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัย
ศิลปากร, 2527, น.13) ให้ความเห็นไว้ว่า “มีการสืบต่อลักษณะของเรือนเช่นนี้มาจนสมัยอยุธยา” 
แนวคิดนี้เป็นไปในทิศทางเดียวกันกับ น. ณ ปากน้ า ที่ได้เทียบเคียงจากหลักฐานทางโบราณคดี (น. ณ 
ปากน้ า, 2555, น.10) ในยุคสมัยทวารวดี อยุธยา และรัตนโกสินทร์ เช่น ประติมากรรมปูนปั้นแสดง
โครงสร้างหลังคาเรือนในสมัยทวารวดี งานสังคโลกแสดงโครงสร้างหน้าตัดส่วนหน้าจั่วหลังคาอาคาร
ในสมัยสุโขทัย ภาพจิตรกรรมฝาผนังในพระอุโบสถแสดงถึงบ้านเรือนในสมัยอยุธยา เป็นต้น 
 

มีหลักฐานเทียบเคียงถึงรูปแบบที่พักอาศัยไทยในสมัยอยุธยาว่าท าฝาเรือนเป็น “ฝาปะกน” 
(น. ณ ปากน้ า, 2555, น.11)  ซ่ึงต่อมาได้กลายมาเป็นต้นแบบให้แก่เรือนในสมัยรัตนโกสินทร์ อาจพอ
สรุปได้ว่า ในสมัยอยุธยานั้น น่าจะมีลักษณะของเรือนอยู่ 2 ประเภทหลักคือ เรือนแบบไม่ถาวรและ
เรือนแบบถาวร เรือนไม่ถาวรใช้ไม้ไผ่เป็นวัสดุก่อสร้างเรือน ส่วนเรือนแบบถาวรใช้ไม้ต้นมีเนื้อไม้แข็ง
เป็นวัสดุในการกอ่สร้างเรือน 

  
รูปแบบที่พักอาศัยไทยในสมัยรัตนโกสินทร์ เริ่มเมื่อแรกสร้างเมืองนั้นยังคงรูปแบบตามอย่าง

เรือนในสมัยอยุธยา (คณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ มหาวิทยาลัยศิลปากร, 2527) ต่อมาในราวสมัย
รัชกาลที่ 3 มีการสร้างอาคารรูปทรงเรือนเครื่องสับแต่มีลักษณะเป็นอาคารแบบตึก ส่วนในสมัย
รัชกาลที่ 4 เริ่มรับวัฒนธรรมจากชาติตะวันตกมากขึ้น จึงเริ่มมีที่พักอาศัยหลากหลายรูปแบบมากขึ้น
นอกเหนือไปจากเรือนเครื่องผูกและเรือนเครื่องสับ คือ เรือนแถว ตึกแบบตะวันตก บ้านล้อมลานแบบ
จีน ซึ่งอาจเป็นได้ทั้งแบบล้อมลานสี่ด้าน (Siheyuan) และล้อมลานสามด้าน (Sanheyuan) (Zhang, 
2013, p.68) ต่อมานับแต่ช่วงรัชสมัยรัชกาลที่ 7 เริ่มมีรูปแบบที่พักอาศัยเพ่ิมขึ้น คือ บ้านเดี่ยวที่มี
สถาปนิกออกแบบ บ้านจัดสรร และอาคารพักอาศัยรวม ความสรุปได้ดังภาพที่ 11 
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จะเห็นได้ว่าการเปลี่ยนแปลงของรูปแบบเรือนเกิดขึ้นในช่วงคาบเกี่ยวจากปลายรัชกาลที่  2 
จนถึงรัชกาลที ่4 โดยมีทั้งท่ีได้รับอิทธิพลจีน (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร et al., 2536) และอิทธิพลตะวันตก 
(น. ณ ปากน้ า, 2555) ท าให้บริบทของที่พักอาศัยเปลี่ยนไป ก่อเกิดเป็นสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัย
ไทยร่วมสมัยในช่วงสมัยรัชกาลที่ 9 

 
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ภาพที่ 11 แสดงช่วงเวลาและการเปลี่ยนแปลงของอาคารที่พักอาศัยในประเทศไทย 
 

    2.4.1 พื้นที่ชานในเรือนไทยกลายรูป 

 มีข้อสังเกตถึงการเปลี่ยนแปลงที่น่าสนใจในพ้ืนที่ชานเรือนไทยว่าอาจเกิดขึ้นจากการ
เปลี่ยนแปลงกิจกรรมของบุคคลผู้อยู่อาศัยในเรือน เป็นผลมาจากการเปลี่ยนแปลงของอุปกรณ์และ
เครื่องอ านวยความสะดวกในชีวิตที่เกิดขึ้นมาใหม่ ดังเช่นที่ ทิพย์วาณี สนิทวงศ์ฯ ได้กล่าวไว้ว่า ในราว
ปีพ.ศ. 2470 ถึง 2472 นั้น มีการน าวิทยุเข้ามาจ าหน่ายในประเทศไทย (ทิพย์วาณี สนิทวงศ์ฯ, 2558, 
น.67) เกิดการเปลี่ยนแปลงของกิจกรรมในครอบครัวบนพ้ืนที่ชานในเรือนไทยที่คุณตาคุณยายเคย
อาศัยอยู่ในช่วงเวลานั้น ด้วยผู้ใหญ่ได้ซื้อหาวิทยุมาใช้ภายในบ้าน จากเดิมปฏิสัมพันธ์ของครอบครัวที่
ได้เคยกระท าผ่านกิจกรรม เช่น การดูดาว เล่านิทาน และนั่งพักผ่อนรับลมเย็นในช่วงหัวค่ าของฤดู
ร้อน จึงกลายมาเป็นการเปิดวิทยุฟังข่าวและละครร่วมกันแทน นอกจากจะมีสมาชิกในครอบครัว
มาร่วมนั่งฟังบนพ้ืนที่ชานของเรือนแล้ว ยังมีบ่าวไพร่มาขอร่วมฟังแทนการออกไปดูลิเก เป็นต้น การ
เปลี่ยนแปลงดังกล่าวสามารถสรุปได้ดังภาพที่ 12 
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ภาพที่ 12 การเปลี่ยนแปลงของกิจกรรมในครอบครัวบนพื้นที่ชานในเรือนไทย 
 
 เมื่อเกิดอุปกรณ์ใหม่ซึ่งเป็นเครื่องใช้ไฟฟ้าขึ้นมา จึงอาจเป็นเหตุให้ต้องการพ้ืนที่ปิดมากกว่า
พ้ืนที่เปิดโล่ง พ้ืนที่ชานในเรือนไทยจึงกลายเป็นโถงด้วยมีหลังคาคลุม สอดคล้องกับค าเรียกพ้ืนที่ชานที่
มีหลังคาคลุมของเรือนใน จ.อยุธยาว่า ลูกโถง ลักษณะเรือนได้กลายรูปจากเรือนหลายหลังล้อมพ้ืนที่
ชานมาเป็นเรือนหลายหลังล้อมโถง ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในหลายพ้ืนที่ของหลายจังหวัดที่มีเรือนไทย 
เช่น ในจังหวัดอยุธยา สมุทรสาคร สมุทรสงคราม เป็นต้น 
 

การเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานดังกล่าวตรงกับสมัยรัชกาลที่ 7 เมื่อมีการคลุมหลังคาเหนือ
พ้ืนที่ชานของเรือนไทย ส่งผลให้เรือนไทยได้กลายรูปไป นับได้ว่าเป็นการเปลี่ยนแปลงเริ่มแรกในทาง
กายภาพของพ้ืนที่ชาน การกลายรูปของเรือนไทยจ าแนกได้ 4 รูปแบบ ตามการเปลี่ยนแปลงของ
หลังคาที่คลุมเรือนและตามการจัดวางผังเรือน คือ 1) เรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน 2) เรือน
ไทยแบบจั่วผสมล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน 3) เรือนจั่วผังแบบเรือนชาน และ 4) เรือนไทยแบบผัง
อิสระ  

 
1) พื้นที่ชานในเรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน 

     พ้ืนที่ชานในเรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน คือพ้ืนที่ชานที่เป็นพ้ืนไม้ ยกใต้ถุนสูง 
ตั้งอยู่ใจกลางระหว่างเรือนร่วมในผัง โดยเรือนร่วมในผังยังคงมีลักษณะเป็นเรือนไทยแบบเดิม เพียงแต่
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เหนือพ้ืนที่ชานมีการมุงหลังคาคลุมไว้ ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ลักษณะอย่างโถงซ้อนทับลงบนพ้ืนที่ชาน 
เรียกว่า “ลูกโถง” (Pinijvarasin, 2008, p.119)  
 

ตัวอย่างพ้ืนที่ชานในเรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุมชานนี้ (ดังภาพที่ 13) พบในเรือนริมน้ า
ในจังหวัดพระนครศรีอยุธยา เช่น เรือนริมน้ าชุมชนวัดหันตรา  (อรศิริ ปาณินท์, 2541, น.62) เรือน
ชุมชนบ้านรุน วัดไก่เตี้ย (อรศิริ ปาณินท์, 2541, น.85) ในจังหวัดสมุทรปราการ พบได้ที่ ชุมชนทรง
คนอง (Wongphyat & Suzuki, 2008, p.226) ส่วนในจังหวัดราชบุรี สามารถพบได้ท่ีชุมชนบางน้ าผึ้ง 
(Wongphyat & Suzuki, 2008, p.227)  
 

 

 

 

 

 

 

 

 

 
ภาพที่ 13 พ้ืนที่ชานในเรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุม เรือนริมคลองหันตรา จ.พระนครศรีอยุธยา 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (อรศิริ ปาณินท,์ 2541, น.61)  
 

2) พื้นที่ชานในเรือนไทยแบบจั่วผสมล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน  
     พ้ืนที่ชานในเรือนไทยแบบจั่วผสมล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน คือพ้ืนที่ชานที่เป็นพ้ืนไม้ ยก
ใต้ถุนสูง ตั้งอยู่ใจกลางระหว่างเรือนร่วมในผัง โดยเรือนร่วมในผังที่เป็นเรือนดั้งเดิมยังคงมีลักษณะเป็น
เรือนไทย แต่เรือนที่ต่อเติมข้ึนมาใหม่จะมีลักษณะเป็นเรือนจั่ว มีลักษณะเป็นเรือนหลายหลังล้อมพ้ืนที่
ชานไว้ และมุงหลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่ชาน  พ้ืนที่ชานเช่นนี้ พบได้ในเรือนริมน้ าในหลายจังหวัด เช่น 
จังหวัดพระนครศรีอยุธยา พบได้ที่ เรือนริมน้ าชุมชนวัดหันตรา (อรศิริ ปาณินท์, 2541, น.62) เรือน
ชุมชนบ้านรุน วัดไก่เตี้ย (อรศิริ ปาณินท์, 2541, น.85) เรือนชุมชนคลองตะเคียน เรือนชุมชนปาก
กราน (ดังภาพที่ 14) จังหวัดสมุทรปราการ พบได้ที่ ชุมชนทรงคะนอง (Wongphyat & Suzuki, 
2008, p.226) จังหวัดราชบุรี พบได้ท่ีชุมชนบางน้ าผึ้ง (Wongphyat & Suzuki, 2008, p.227)  
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ภาพที่ 14 เรือนไทยแบบจั่วผสมล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน ต.ปากกราน จ.พระนครศรีอยุธยา 
 

3) พื้นที่ชานในเรือนจั่วผังแบบเรือนชาน 
    พ้ืนที่ชานในเรือนจั่วผังแบบเรือนชาน คือพ้ืนที่ลักษณะอย่างชานกลางผังของเรือน อยู่ใน
เรือนที่มีการจัดวางผังอย่างเรือนไทยแบบเรือนหมู่ล้อมชาน มีการมุงหลังคาเป็นทรงจั่วแบบจั่วเดียว
คลุมตลอดพ้ืนที่เรือน ไม่แยกมุงเป็นเรือนๆ ไป (ดังภาพที่ 15) ลักษณะเช่นนี้พบได้ในพ้ืนที่จังหวัด
พระนครศรีอยุธยา เช่นในพื้นท่ีชุมชนบ้านเกาะเรียน (อรศิริ ปาณินท,์ 2541, น.75)  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 15 พ้ืนที่ชานในเรือนจั่วผังแบบเรือนชาน ต.ปากกราน จ.พระนครศรีอยุธยา 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (อรศิริ ปาณินท,์ 2541, น.74) 
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4) พื้นที่ชานเรือนไทยแบบผังแบบอิสระ 
     พ้ืนที่ชานในเรือนไทยผังแบบอิสระ คือพ้ืนที่ชานในลักษณะพ้ืนไม้ยกสูงและเป็น
องค์ประกอบร่วมในผังเรือน ที่มีการวางผังของตัวเรือนอิสระแตกต่างไปจากลักษณะปกติ โดยไม่ได้
เป็นการวางเรือนล้อมชานไว้ตรงกลางอย่างที่เคยเป็น แต่มีพ้ืนที่ชานขนาบตัวเรือนในบางต าแหน่งของ
ผังหมูเ่รือน ตัวอย่างเช่น ต าหนักปลายเนิน (ดังภาพที่ 16) 
 

พ้ืนที่ในเรือนไทยผังอิสระนี้มีความเฉพาะตัว เนื่องด้วยว่าแม้จะมีรูปลักษณ์ทางสถาปัตยกรรม
คล้ายคลึงกับในเรือนไทยภาคกลาง แต่ทว่าการจัดวางผังของตัวเรือนกลับเป็นไปอย่างอิสระและ
แตกต่างจากในเรือนไทยภาคกลาง จึงอาจถือได้ว่าเป็นจุดเริ่มต้นของการใช้ภาษาทางสถาปัตยกรรม
แบบใหม่ และนับเป็นจุดเริ่มต้นของการเปลี่ยนแปลงของบ้านพักอาศัยไทย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 16 พ้ืนที่ชานในเรือนไทยแบบผังอิสระ ต าหนักปลายเนิน จ.กรุงเทพมหานคร 
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2.5 กรอบแนวคิดที่เกี่ยวเนื่องในการศึกษา 

กรอบแนวคิดในงานวิจัยนี้มีความสัมพันธ์กับ 3 ด้านหลัก คือ มนุษย์ พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม
และสถาปัตยกรรม และธรรมชาติ (ดังภาพที่ 17) ด้วยมนุษย์เป็นผู้อยู่อาศัย ประกอบกิจกรรมต่างๆ 
บนพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม ซึ่งตั้งอยู่ ในธรรมชาติ บนผืนดินและใต้ผืนฟ้า มนุษย์ พ้ืนที่ทาง
สถาปัตยกรรม และธรรมชาติจึงมีความสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน ดังจะได้กล่าวถึงดังต่อไปนี้ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 17 ความสัมพันธ์ของกรอบแนวคิดด้านมนุษย์ พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม และธรรมชาติ 
 

    2.5.1 กรอบแนวคิดที่สัมพันธ์กับมนุษย์ 

1) ปรัชญา (Philosophy) 
    มนุษย์รับรู้สรรพสิ่งภายนอกร่างกายตนเองผ่านผัสสะต่างๆ ของร่างกาย ด้วยภาพที่ตา

มองเห็น เสียงที่หูได้ยิน และสัมผัสต่างๆ ที่ร่างกายได้รับ ก่อเกิดเป็นภาพจ าส่งต่อไปยังสมองเรียกว่า
การรับรู้ เมื่อการรับรู้เกิดขึ้นยังผลให้สมองก่อเกิดความคิดต่อภาพจ าที่ได้รับรู้  เมื่อความคิดสั่งสม
เพ่ิมพูน สามารถน ามาใช้แยกแยะสรรพสิ่งรอบตัวออกจากกันได้ ใช้คิดวิเคราะห์ได้ ความคิดของมนุษย์
มีพัฒนาการที่ซับซ้อนได้ ความคิดที่ตกผลึกในท้ายที่สุดจะกลายเป็นความรู้  (สมัคร บุราวาศ, 2552) 
(ดังภาพที่  18) ความรู้ดังกล่าวข้างต้นนับเป็นความรู้ที่ เกิดขึ้นเองในตัวบุคคลใดบุคคลหนึ่ง 
นอกเหนือจากความรู้ที่เกิดขึ้นเองในตัวบุคคลแล้ว ยังมีความรู้อีกประการหนึ่งคือ ความรู้ที่มนุษย์ได้รับ
ถ่ายทอดจากมนุษย์คนอ่ืนๆ  (สมัคร บุราวาศ, 2552, น.9)  

 
    นอกเหนือไปจากความรู้ที่มนุษย์ทุกคนมีแล้ว มนุษย์ทุกคนล้วนมีความเป็นตัวตนของ

ตนเองอยู่ มีความต้องการครอบครอง  มีการแสดงออกถึงสิ่งที่เป็นตัวตนของตนเอง การแสดงออกนั้น
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เป็นได้ทั้งในรูปแบบที่เป็นสภาวะของตนเองอย่างแท้จริงที่เรียกว่าวิถีมนุษย์ และรูปแบบที่เป็นสภาวะ
ในแบบที่ต้องการให้ผู้อ่ืนยอมรับในตัวเราที่เรียกว่า “วิถีโลก” (ทิพย์สุดา ปทุมานนท,์ 2553, น.82) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 18 กรอบแนวคิดที่สัมพันธ์กับมนุษย์ด้านปรัชญา 
 

2) แรงปรารถนา (Passion) 
     มนุษย์ทุกผู้ทุกนามมีแรงปรารถนาในจิตใจของตนเอง เป็นปัจเจกในปัจเจก แรงปรารถนา
ของมนุษย์เกิดข้ึนจากสิ่งแวดล้อมรอบตัวของมนุษย์คนหนึ่งคนใดนับแต่เขาถือก าเนิดขึ้นมาบนโลกใบนี้ 
และจากแรงกระตุ้นทั้งทางอารมณ์และความรู้สึก เมื่อมนุษย์มีปฏิกิริยาทางใจกับตนเองและกับสรรพ
สิ่งรอบตัว เป็นสิ่งที่เกิดขึ้นเองโดยไม่ได้จงใจ (Meyer, 2000, p.3) หยั่งรากฝังลึกในจิตใจ กอรปรวม
กันและหล่อหลอมให้เขาเป็นเขา (ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, 2553) แรงปรารถนาในหลายครั้งครามี
อ านาจเหนือสติปัญญา แรงปรารถนาในมนุษย์เป็นผลจากกระบวนการการเรียนรู้และประสบการณ์
ของมนุษย์ เป็นการท าเพ่ือสิ่งที่มนุษย์เห็นว่าดีต่อตนเอง (ดังภาพท่ี 19) 
 

    โดยธรรมชาติของมนุษย์นั้นมีแรงปรารถนาหลักๆ อยู่ 5 ประการ  (Fromm, 2008) อัน
เป็นเหตุเป็นผลสัมพันธ์กับการด ารงอยู่ในท่ามกลางสภาพแวดล้อมหนึ่งใด  คือ สัมพันธภาพ ความ
เหนือกว่า รากเหง้า อัตลักษณ์ และการควบคุม 
 

    (1) สัมพันธภาพ 
มนุษย์เกิดมาย่อมมีสัมพันธภาพกับมนุษย์คนอ่ืนๆ ในสังคม เมื่อสูญเสียสัมพันธภาพกับ

บุคคลหนึ่งใดไป โดยสัญชาตญาณแล้วมนุษย์ย่อมไม่สามารถทนอยู่ได้ จักพึงสร้างและสานสัมพันธภาพ
กับบุคคลอ่ืนขึ้นมาแทนที่ เพราะมนุษย์ไม่สามารถอยู่อย่างโดดเดี่ยว ไร้ซึ่งพลัง และตัดขาดจากสังคม
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ได้ ที่สุดแล้วมนุษย์จึงก้าวข้ามความเป็นปัจเจกของตนเองได้ใน 2 ทาง ทางแรกคือกลายเป็นส่วนหนึ่ง
ของบุคคลอ่ืนใด กลุ่มบุคคล สถาบัน หรือเทพเจ้าและสิ่งที่เขานับถือ หนทางที่สองคือในทางกลับกัน
มนุษย์จักท าให้ตนเองมีอ านาจเหนือสรรพสิ่งรอบตัวแทน ด้วยการท าให้บุคคลอ่ืนมาเข้าพวกร่วมกับ
ตน เพ่ือให้ความเป็นปัจเจกของเขานั้นยังคงอยู่และควบคุมได้ 
 

   (2) ความเหนือกว่า 
มนุษย์เป็นผู้สร้าง มนุษย์ไม่ได้มีความรู้ติดตัวมาแต่ก าเนิด จึงไม่อาจล่วงรู้และเข้า

ใจความเป็นไปในโลกได้ตั้งแต่แรกเกิด มนุษย์จึงสร้างสรรค์สิ่งต่างๆ เช่นว่าสร้างที่อยู่อาศัย สร้าง
ครอบครัว และแม้กระท่ังสร้างวิถีชีวิตของตนเองเพ่ือให้ด ารงตนอยู่รอดในโลกใบนี้ได้ การสร้างถือเป็น
ความเหนือกว่าสิ่งทั้งปวงที่มนุษย์รู้สึกและมีในตนเอง ในทางกลับกันหากมนุษย์ไม่สามารถสร้างสิ่ง
ต่างๆ ตามที่ตนเห็นควรและต้องการได้ มนุษย์ก็อาจกลายเป็นผู้ท าลายเมื่อไม่ได้ตามที่วาดหวังไว้ การ
สร้างสรรค์นั้นน ามาซึ่งความสุขแก่มนุษย์ ส่วนการท าลายล้างนั้นน ามาซึ่งความทุกข์ 
 

    (3) รากเหง้า 
เมื่อมนุษย์เกิดมานับได้ว่าเขาปรากฏตัวออกมาจากบ้านแห่งธรรมชาติของตัวเอง และ

มีสายใยผูกพันไว้กับรากเหง้าของตนเองนับแต่เกิด เมื่อใดที่ไร้ซึ่งรากเหง้าของตนเองเมื่อนั้นมนุษย์ย่อม
หลงทาง ไม่รู้ว่าตนเองนั้นอยู่ ณ ที่ใด ไม่รู้แม้กระท่ังว่าตนเองเป็นใคร มนุษย์จะสามารถผูกสายสัมพันธ์
กับรากเหง้าแห่งธรรมชาติใหม่ๆ ได ้ก็ต่อเมื่อค้นพบรากเหง้าและสายสัมพันธ์กับมนุษย์ผู้อื่นและรู้สึกได้
ว่าเหมือนอยู่ในบ้านของตนเองอีกครั้ง 
 

เมื่อแรกเกิดมนุษย์ยังไม่สามารถดูแลตัวเองได้จึงมีมารดาเป็นผู้คอยดูแล มารดานับได้
ว่าเป็นทั้งผู้ให้ก าเนิด ให้ชีวิต ให้ความรัก ให้ความอบอุ่น และให้ความปลอดภัย มนุษย์จึงมีสายสัมพันธ์
กับมารดาของตนเองเป็นล าดับแรก แม้เมื่อเติบโตขึ้นตามวัย มนุษย์ในวัยผู้ใหญ่ก็ยังคงต้องการได้รับ
ความรัก ความอบอุ่น และความปลอดภัยดังเช่นในวัยเด็ก ในทางตรงข้ามรากเหง้าก็อาจปิดกั้นมนุษย์
จากความเป็นปัจเจกของตนเองและปิดก้ันมนุษย์จากตรรกะและเหตุผลได้ 
 

    (4) อัตลักษณ์ 
หากมนุษย์ไม่สามารถตระหนักรู้ถึงตัวตนของตน เมื่อนั้นมนุษย์จะยังมีความคล้ายคลึง

กับสรรพสัตว์อ่ืนๆ ทั่วไป มีการอยู่รวมพวก ไม่แปลกแยกแตกต่างกัน แตม่นุษย์ต่างจากสรรพสัตว์อ่ืนๆ 
เพราะมนุษย์สามารถรับรู้ตนเองแยกออกจากบุคคลอ่ืนได้ มนุษย์จึงมีความรู้สึกว่าฉัน (I) ขึ้นมาได้ ยิ่ง
ไปกว่านั้น มนุษย์มีความสามารถและสัญชาตญาณที่แตกต่างจากสรรพสัตว์อ่ืนๆ บนโลก มนุษย์
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สามารถคิดวิเคราะห์อย่างเป็นเหตุเป็นผลและมีจินตนาการของตนเอง มนุษย์จึงมีความรู้สึกว่าฉันเป็น
ฉัน (I am I)  

 
เมื่อยังเป็นเด็ก มนุษย์ผูกพันกับมารดา จึงยังไม่สามารถรับรู้ความเป็นตัวเองได้ ต่อเมื่อ

มนุษย์เติบโตขึ้น จึงสามารถรับรู้ถึงตัวตนของตนเอง รับรู้ว่าสิ่งอ่ืนๆ รอบตัวไม่ใช่ตนเอง สามารถ
แยกแยะตัวเองออกจากสรรพสิ่งอ่ืนๆ รอบตัวได ้เมื่อนั้นมนุษย์จึงรับรู้ความเป็นฉัน (I) มนุษย์ซึ่งยังคงมี
สายสัมพันธ์กับรากเหง้า เผ่าพันธุ์ และวงศ์ตระกูลของตนเอง จะรับรู้ว่าถึงความเป็นเรา (I am we) 
แต่ยังคงไม่สามารถเห็นความเป็นปัจเจกของตนเองแบบโดดๆ ได้ ต่อเมื่อมนุษย์ได้รับประสบการณ์
ผ่านกระบวนการทางความรู้สึกและกิจกรรมสรรค์สร้างต่างๆ จึงสามารถรับรู้ความเป็นเฉพาะตนอย่าง
แท้จริงได้ 
 

    (5) การควบคุม  
มนุษย์ด ารงตนอยู่บนโลกในท่ามกลางปรากฏการณ์และค าถามต่างๆ มากมายเก่ียวกับ

ทุกสรรพสิ่งรอบตัว เมื่อมนุษย์คิดด้วยเหตุและผล มนุษย์ย่อมต้องท าความเข้าใจสรรพสิ่งต่างๆ อย่าง
เป็นเหตุเป็นผล ยิ่งความคิดที่เป็นเหตุเป็นผลของมนุษย์พัฒนาไปมากเท่าใด เมื่อนั้นมนุษย์จะยิ่งมี
ระบบในการควบคุมและขับเคลื่อนตนเองบนโลกใบนี้  ทั้งหมดนี้อาศัยประสบการณ์และการสั่งสม
ความรู้จนกลายเป็นปัญญาของมนุษย์ การพัฒนาการคิดอย่างเป็นเหตุเป็นผลของมนุษย์ต้องอาศัยการ
ฝึกฝน โดยอาศัยความรู้ในทุกๆ ด้าน ที่เกี่ยวกับธรรมชาติ มนุษยชาติ สังคมของมนุษย์ และปัจเจก
บุคคล 
 

 เหตุผลและจินตนาการส าคัญต่อมนุษย์ในการรับรู้ความเป็นเฉพาะตนและการควบคุม
ตนเองให้ปรับเปลี่ยนและด ารงตนอย่างฉลาดบนโลกใบนี้ได้ สมองของมนุษย์มีพัฒนาการที่แตกต่าง
จากสรรพสัตว์อ่ืนๆ ที่ยังคงอยู่แม้ผ่านไปรุ่นสู่รุ่น เหตุและผลจึงเป็นเครื่องมือที่ท าให้มนุษย์เข้าใจโลก
แท้จริงอย่างที่โลกเป็น ส่วนปัญญาเป็นแรงขับเคลื่อนท าให้มนุษย์ปรับเปลี่ยนสภาพแวดล้อมให้ตนเอง
สามารถด ารงชีวิตอยู่ในโลกใบนี้ได้อย่างมีความหมายและมีตัวตนบนโลกใบนี้ 
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ภาพที่ 19 กรอบแนวคิดที่สัมพันธ์กับมนุษย์ด้านแรงปรารถนา 
 

3) ตัวตนของมนุษย์บนโลก (Being in the world) 
     ตัวตน (being) คือการบอกว่าสิ่งนั้นๆ หรือ คนนั้นๆ คืออะไร เช่นว่า มนุษย์คือใคร มนุษย์
คืออะไร และมนุษย์เป็นอย่างไร ตัวตนของบุคคลหนึ่งใดอาจไม่สามารถอธิบายได้ด้วยค าเพียงค าเดียว 
เพราะมนุษย์มีความหลากหลายและซับซ้อนในตัวเอง ตัวตนของบุคคลหนึ่งใดสามารถหมายถึงบุคคล
นั้นๆ ทั้งในทางปริมาณและคุณภาพ ตัวตนของมนุษย์ในแง่หนึ่งนั้นหมายถึงว่า “เขาเป็นเขา” (Meyer, 
2000, p.34) ไม่มีใครอื่นเป็นเขาได้ และเขาคนนั้นก็ไม่สามารถเป็นคนอ่ืนได้เช่นกัน มนุษย์มีคุณสมบัติ
หลายด้านรวมอยู่ในบุคคลคนเดียวกันทั้งความน่าจะเป็น ความมีเหตุผล และความไม่แน่นอน 
 

    สิ่งหนึ่งที่มนุษย์ทุกคนมีคือ ความเป็นบุคคลเฉพาะตัว และความเป็นมนุษย์หรือ “มนุษย
ภาวะ” (ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, 2553, น.85) ที่มีศักยภาพในตัว ในอันที่จะกระท าการใดๆ ที่มนุษย์ผู้
หนึ่งพึงกระท าได้บนโลกใบนี้ ด้วยความเป็นตัวเอง มีความกล้าหาญที่จะด ารงตนให้แตกต่างและมี
อิสรภาพ แต่ในขณะเดียวกันเบื้องลึกในจิตใจมนุษย์ก็ยังคงต้องการที่จะมีความกลมกลืนกันกับมนุษย์
คนอ่ืนๆ ในสังคมและสรรพสิ่งในสภาพแวดล้อมที่ตนด ารงตนอยู่ด้วย 

 
    ตัวตนของมนุษย์บนโลกเป็นความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ (Norberg-Schulz, 

1985, p.13) ที่บ่งบอกว่ามนุษย์นั้นรู้สึกได้ว่าตนเองผูกพันธุ์และเป็นส่วนหนึ่งกับที่ใดที่หนึ่ง  และเมื่อ
รู้สึกได้ว่าตนเองนั้นมีความรู้สึกสัมพันธ์อย่าง สงบ มั่นคง และแน่นแฟ้นกับที่นั้นๆ เมื่อนั้นจึงเป็นการมี
ตัวตนของมนุษย์บนโลก 
 

4) ความเป็นเจ้าของหรือการครอบครอง (Belonging) 
     มนุษย์จะรู้สึกว่าโลกเป็นบ้านของตนได้อย่างแท้จริง ก็ต่อเมื่อมนุษย์สัมผัสโลกและสังคม
รอบตัวในวิถีความเป็นมนุษย์ เกิดความรู้สึกปลอดภัยในชีวิตและเป็นอิสระในตนเอง (ทิพย์สุดา ปทุมา
นนท์, 2553) ในการนี้มนุษย์จักเปลี่ยนให้สภาพแวดล้อมกลายเป็นของเขาอย่างแท้จริง  
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   5) แนวคิดเรื่องการอยู่อาศัย (Dwell) 
    การอยู่อาศัย (dwell) (Norberg-Schulz, 1985, p.13) คือวิถีที่เราด ารงตนอยู่บนโลกใบ

นี้ มี 4 รูปแบบ คือ การตั้งถิ่นฐาน (settlement) การอยู่ร่วมกัน (collective dwelling) การอยู่
อาศัยแบบเป็นสาธารณะ (public dwelling) และ การอยู่อาศัยแบส่วนบุคคล (private dwelling)  

 
    นอกเหนือไปจากรูปแบบการอยู่อาศัย 4 ประเภทที่กล่าวข้างต้นแล้ว การอยู่อาศัยยัง

ประกอบไปด้วยหลัก 2 ประการ คือ การจ าแนกชี้ชัด (identification) และ การจัดการ (orientation)  
ซึ่งสัมพันธ์กับตัวตนของมนุษย์บนโลกคือการกระท าที่แสดงให้เห็นว่าบุคคลใดบุคคลหนึ่งนั้นอยู่อาศัย
บนโลกนี้อย่างไรและที่ใด 
 

    2.5.2 กรอบแนวคิดที่สัมพันธ์กับพื้นที่ทางสถาปัตยกรรม 

1) พื้นที่ทางสถาปัตยกรรม (Architectural space) 
     พ้ืนที่และมวลเป็นคุณสมบัติของงานสถาปัตยกรรม (Norberg-Schulz, 1968, p.86) มวล
ของอาคารเป็นสิ่งที่จับต้องได้ ส่วนพ้ืนที่เป็นสิ่งที่อยู่ในระหว่างมวลอาคาร เราสามารถให้นิยามหรือ
บ่งชี้ถึงพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมในทางกายภาพได้ว่าพ้ืนที่นั้นมีลักษณะเช่นไร เช่นว่าพ้ืนที่โปร่ง พ้ืนที่
ทึบ พ้ืนที่แคบ พ้ืนที่กว้าง ในขณะเดียวกันหากจะให้นิยามหรือบ่งชี้ถึงพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมในทาง
นามธรรมและความหมายมักเป็นการกล่าวถึงคุณลักษณะเชิงคุณภาพของพ้ืนที่  โดยลักษณะเชิง
คุณภาพของพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมนี้สัมพันธ์กับมนุษยสภาวะ  
 

2) พื้นที่ก้ ากึ่ง (In-between space) 
     พ้ืนที่ก้ ากึ่งเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมประเภทหนึ่ง สามารถแบ่งออกเป็นได้เป็น 2 นัย  
คือ นัยแห่งความเป็นพ้ืนที่กึ่งส่วนบุคคลหรือส่วนรวม (Rapoport, 1977, p.9) และนัยแห่งความเป็น
พ้ืนที่กึ่งภายในหรือกึ่งภายนอก 
 

    พ้ืนที่ก้ ากึ่งโดยนัยแห่งความเป็นพื้นที่กึ่งส่วนบุคคลหรือส่วนรวมนั้น โดยปกติแล้ว สามารถ
จ าแนกแยกแยะพ้ืนที่ส่วนบุคคลออกจากพ้ืนที่ส่วนรวมได้ด้วยลักษณะการครอบครองและการใช้พ้ืนที่
นั้นๆ ตัวอย่างเช่นในหมูบ้านที่มีลานกลาง จะเห็นได้ว่าพ้ืนที่ของตัวบ้านเป็นพ้ืนที่ส่วนบุคคลมีการ
ครอบครองและใช้งานจ ากัดและเจาะจงโดยเฉพาะกลุ่ม ส่วนพ้ืนที่ลานเป็นพ้ืนที่ส่วนรวมเนื่องจากมี
การใช้งานร่วมกันของสมาชิกในหมู่บ้านและถือเป็นการครอบครองร่วมกัน นอกเหนือไปจากพ้ืนที่ส่วน
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บุคคลหรือพ้ืนที่ส่วนรวมแล้ว ยังมีพ้ืนที่ก้ ากึ่งระหว่างความเป็นส่วนบุคคลหรือส่วนรวมอยู่ด้วย (ดัง
ภาพที ่20) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 20 แสดงลักษณะพ้ืนที่ส่วนตัว พื้นที่ส่วนรวม และพ้ืนที่ก้ ากึ่ง 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (Rapoport, 1977, p.9) 
 
     พ้ืนที่ก้ ากึ่งโดยนัยแห่งความเป็นพ้ืนที่กึ่งภายในหรือภายนอก ปรากฏในหลากหลายรูปร่าง
และหลายถิ่นที่ เช่น พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง และลานในบ้านจีน เป็นต้น มีคุณลักษณะเป็นทั้ง
กึ่งภายในและก่ึงภายนอกออกอาคาร 
 

3) พื้นที่เปลี่ยนถ่าย (Transitional space) 
     พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมประเภทหนึ่ง มีนัยแห่งการเป็นพ้ืนที่ ณ จุด
เปลี่ยนจากภายในสู่ภายนอก จากภายนอกสู่ภายใน จากส่วนบุคคลสู่ส่วนนวม จากส่วนรวมสู่ส่วน
บุคคล จากพ้ืนที่หนึ่งไปสู่อีกพ้ืนที่หนึ่ง จากสภาวะหนึ่งไปสู่อีกสภาวะหนึ่ง พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายมีลักษณะ
ทางกายภาพหลากหลายรูปแบบและปรากฎในหลากหลายพื้นที่ทางสถาปัตยกรรม โดยปกติจะเกิดขึ้น
บนพื้นที่รอยต่อระหว่างภายในกับภายนอก 
 
 บนพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายเกิดสภาวะการเปลี่ยนถ่ายที่บุคคลสามารถรับรู้ได้ทั้งในทางกายภาพและ
จินตภาพ โดยบุคคลจะสามารถรับรู้ได้ว่าพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายนั้นมีสภาวะเป็นพ้ืนที่กึ่งภายในและกึ่ง
ภายนอก กึ่งเปิดโล่งและกึ่งปิดล้อม นอกจากนั้นแล้วยังสามารถรับรู้ได้จากการเคลื่อนของตนเองไปมา
ระหว่างพื้นที่ภายใน – พ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย - พ้ืนที่ภายนอก  
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4) ความหมายในงานสถาปัตยกรรม (Meaning in architecture) 
    สถาปัตยกรรมเป็นหนึ่งในสิ่งแสดงความหมายที่ให้พ้ืนที่ในการด ารงตนอยู่บนโลกใบนี้แก่

มนุษย์ ในขณะเดียวกันก็แสดงความหมายถึงสถานการณ์ของชีวิตของมนุษย์ (Norberg-Schulz, 
1979, p.5) ด้วยเช่นกัน สถานการณ์ในชีวิตมีความหมายต่อการด ารงชีวิตของมนุษย์มาก จนกระทั่ง
มนุษย์ต้องสร้างสัญลักษณ์เพ่ือใช้รักษาและถ่ายทอดความหมายของการมีชีวิตนี้  

 
    สถาปัตยกรรมมีเพียงประเภทเดียว ไม่สามารถแยกออกเป็นหลายประเภทได้ หากเป็นได้

แต่เพียงการใช้ตอบสนองมนุษย์ในทางกายภาพและความต้องการพ้ืนฐานที่ต่างกันที่สถานการณ์และ
วิธีในการแก้ปัญหา 
 

    2.5.3 กรอบแนวคิดที่สัมพันธ์กับธรรมชาติ 

พฤติกรรมและสภาพแวดล้อม (Behavior and environment) 
    สิ่งแวดล้อมมีอิทธิพลต่อมนุษย์ แต่แรกนั้นสถาปัตยกรรมจึงมีความหมายต่อมนุษย์ในด้าน

ประโยชน์ใช้สอย (Norberg-Schulz, 1979, p.5) เพ่ือปกป้องและห่อหุ้มให้มนุษย์อยู่ในธรรมชาติได้
อย่างเป็นสุข ในขณะเดียวกันสถาปัตยกรรมก็มีความหมายต่อมนุษย์ในทางสัญลักษณ์ด้วย ทั้งนี้พ้ืนที่
ทางสถาปัตยกรรมยังเป็นสิ่งที่แสดงถึงความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับสภาพแวดล้อมที่มนุษย์อาศัยอยู่ 
 

    มนุษย์วางตัวและปฏิบัติต่อสรรพสิ่งแวดล้อมรอบตัวแตกต่างกันไปในแต่ละบุคคลและ
แตกต่างกันไปตามแต่ลักษณะของสภาพแวดล้อมที่ตนอาศัยอยู่ ดังค ากล่าวที่ว่า 

มนุษยชนเดินทางผ่านกาลเวลา เก็บเกี่ยวความรู้ สร้างสมความคิดลง 
บนเนื้อนาแห่ง “ภูมิ” ปัญญา สืบความรู้และทอดความคิดเป็นมรดกสู่อนุชนสืบ 
ต่อมา ...เราแต่ละคนเกิดมาในโลกท่ีมีอยู่มาก่อนเรา และเราก็บุกเบิกเปิดหนทาง 
ของชีวิต เราเข้าไปในโลก ในลักษณะและรูปแบบต่างๆ กัน ขึ้นอยู่กับว่าโลกท่ีอยู่ 
ต่อหน้าเรานั้นเป็นอย่างไร ยินดีต้อนรับเราสักเพียงไหน… ยินดีต้อนรับความคิด 
เราสักเท่าไร... (ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, 2553, น.80)  

 
     ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และธรรมชาติ (Fromm, 2008,p.48) เปลี่ยนแปลงไปตาม
กิจกรรมในทางเศรษฐกิจของมนุษย์ แต่เดิมที่เคยมีลักษณะความสัมพันธ์แบบเชิงรับ (passive) กลาย
มาเป็นเชิงรุก (active) กล่าวคือ เปลี่ยนจากการพ่ึงพาธรรมชาติอย่างสมบูรณ์โดยอาศัยการล่าสัตว์
และเก็บพืชผลตามธรรมชาติ มาเป็นการเลี้ยงสัตว์และเพาะปลูกพืชเพ่ือยังชีพแทน มนุษย์จึงมีการ
เรียนรู้ เพ่ิมพูนทักษะ และสั่งสมประสบการณ์ในการใช้ประโยชน์จากธรรมชาติได้ 
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ภาพที่ 21 กรอบแนวคิดความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ 
 
2.6 กรอบแนวคิดเกี่ยวกับพื้นที่เปลี่ยนถ่าย 

พ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย มาจากคุณลักษณะของค า 2 ค า คือการเปลี่ยน และการถ่าย ในที่นี้  
จ าเป็นต้องศึกษาและท าความเข้าใจความหมายพ้ืนฐานคือค าว่าเปลี่ยนถ่ายก่อน แล้วจึงศึกษาต่อไปยัง
เรื่องการเปลี่ยนถ่ายในงานสถาปัตยกรรม โดยล าดับ ดังนี้ 
  

    2.6.1 การเปลี่ยนถ่าย 

ค าว่า เปลี่ยนถ่าย เกิดขึ้นมาจากค าว่า เปลี่ยน และ ถ่าย ประสมกัน เปลี่ยนคือการแปรหรือ
กลายไปจากลักษณะหรือภาวะเดิม หรือเอาสิ่งหนึ่งเข้าแทนที่อีกสิ่งหนึ่งโดยกรรมวิธีต่างๆ ตาม
ความหมายที่ระบุไว้ในพจนานุกรมฉบับราชบัณฑิตยสถาน ฉบับพ.ศ. 2554 ส่วนถ่ายนั้นคือเอาออก
จากที่หนึ่งไปใส่อีกที่หนึ่ง หรือเอาสิ่งหนึ่งออกแล้วเอาอีกสิ่งหนึ่งใส่เข้าไปแทนที่  จึงพอสรุปได้ว่า 
เปลี่ยนถ่ายนั้นหมายถึงการเปลี่ยนแปลงไปจากสภาวะเดิมหรือเปลี่ยนจากสิ่งหนึ่งไปเป็นอีกสิ่งหนึ่ง  
หรือสิ่งหนึ่งหายไปด้วยถูกเอาออกไปและมีอีกสิ่งหนึ่งเข้ามาแทนที ่ 
 

เมื่อเทียบค าว่าเปลี่ยนถ่ายในภาษาไทยกับภาษาอังกฤษแล้ว พบว่ามีความหมายตรงกันกับค า
ว่า transition ในพจนานุกรมภาษาอังกฤษของ Collins Cobuild ปีค.ศ.2006 อันมีความหมายถึง
กระบวนการหรือช่วงเวลาของการเปลี่ยนแปลงจากสภาวะหนึ่งไปสู่สภาวะอ่ืนๆ หรือจากระดับหนึ่ง
ไปสู่ระดับอ่ืนๆ   
 

ภาพกว้างของแนวคิดเรื่องการเปลี่ยนถ่ายมีกล่าวไว้ในหลายศาสตร์  ตัวอย่างเช่น ด้านจิต
วิเคราะห์ ด้านปรัชญา และด้านวรรณกรรม เป็นต้น ความหมายของการเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์เหล่านี้
คล้ายคลึงกัน โดยนัยว่าเป็นการแปรเปลี่ยนจากสภาวะหนึ่งไปสู่อีกสภาวะหนึ่ง  
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การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ทางด้านจิตวิเคราะห์ มีองค์ประกอบ 2 อย่าง คือ วัตถุเปลี่ยนถ่าย 
(transitional object) และปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่าย (transitional phenomena) ลักษณะของ
การเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นนี้พบได้ในเด็กเล็กที่นายแพทย์ดี ดับเบิลยู วินนิคอต กุมารแพทย์ชาวอังกฤษ
ท าการศึกษา เช่นว่า ปรากฏการณ์เปลี่ยนถ่ายที่เด็กได้เปลี่ยนจากสภาวะตื่นเป็นสภาวะหลับ ด้วย
เพลงกล่อมเด็กในฐานะวัตถุ เปลี่ยนถ่าย  (Winnicott, 1994, p.2) ในการนี้ รายละเอียดของ
ปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่ายและวัตถุเปลี่ยนถ่ายจะเปลี่ยนแปลงไปตามแต่ละสภาวะ 

 
การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ด้านปรัชญา กล่าวถึงการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนความสัมพันธ์

ระหว่างบุคคล พ้ืนที่ และ/หรือสิ่งของ โดยการเปลี่ยนถ่ายนี้จะเกิดได้ใน 2 รูปแบบ คือ กายภาพและ
การรับรู้ของบุคคล   

 
การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ด้านปรัชญาในทางกายภาพ (Foucault, 1998, p.178) เกิดขึ้นบน

พ้ืนที่เช่นถนนและเกิดขึ้นบนยานพาหนะเช่นรถไฟ ด้วยทั้งถนนและรถไฟถือเป็นพ้ืนที่ที่รองรับการ
เคลื่อนที่ของบุคคลจากสถานที่หนึ่งไปยังอีกสถานที่หนึ่ง  

 
การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ด้านปรัชญาในทางการรับรู้ของบุคคล  (Foucault, 1998, p.179) 

กล่าวถึงการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนโลกแห่งความจริง (heterotopia) และโลกในอุดมคติ (Utopias) 
ตัวอย่างการเปลี่ยนถ่ายลักษณะนี้ที่เห็นได้ชัดคือ การที่บุคคลสามารถรับรู้ตัวตนของตนเองที่สะท้อน
ให้เห็นอยู่บนกระจกเงา กล่าวคือ เมื่อบุคคลใดบุคคลหนึ่งยืนส่องกระจก ร่างกายของบุคคลนั้นได้ยืน
อยู่หน้ากระจกเงาบานหนึ่ง ร่างกายของเขามีอยู่จริงในโลกแห่งความเป็นจริง และเมื่อเขามองไปยัง
กระจกเงาบานที่อยู่ตรงหน้าของเขา เขาจะมองเห็นภาพสะท้อนร่างกายของตนเองเกิดขึ้นบนกระจก
เงาบานนั้น เงาสะท้อนนั้นไม่ได้มีอยู่จริงในโลกอุดมคติแต่ทว่าบุคคลสามารถรับรู้ถึงเงาสะท้อนของ
ตนเองได ้แสดงให้เห็นว่ากระจกเงาบานนั้นก็คือโลกในอุดมคติ 

 
การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ทางด้านวรรณกรรม เมื่อสรุปความแล้วพบว่าประกอบไปด้วย 2 

องค์ประกอบคือวัตถุเปลี่ยนถ่ายและกระบวนการการเปลี่ยนถ่าย วัตถุเปลี่ยนถ่ายเป็นได้หลายประเภท 
เช่น หน้าต่าง ประตู และทางเข้า หรือแม้กระทังพ้ืนที่ที่อยู่ระหว่างพ้ืนที่อ่ืนๆ ก็ได้ โดยมีบุคคลเป็นผู้
รับรู้ถึงกระบวนการการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนองค์ประกอบเหล่านี้ 

 
ตัวอย่างการเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ด้านวรรณกรรม มีกล่าวถึงไว้ในงานประพันธ์ของเดม กิล

เลียน เบียร์ (Dame Gillian Beer) (Beer, 2013, p.3) ว่า การเปลี่ยนถ่ายนี้เกิดขึ้นได้ในหลายแง่มุม 
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แต่ที่สามารถรับรู้ได้ชัดเจนคือวัตถุเปลี่ยนถ่ายจ าพวกประตูและหน้าต่าง  เนื่องเพราะวัตถุเปลี่ยน
จ าพวกนี้มีลักษณะเป็นรอยต่อ ท าหน้าที่แบ่งกั้นและเชื่อมต่อพ้ืนที่ภายในกับภายนอกเข้าไว้ด้วยกัน 
เมื่อบุคคลซึ่งอยู่ภายในอาคารมองออกยังภายนอกผ่านทางหน้าต่าง บุคคลผู้นั้นรับรู้ได้ว่ายังมีโลก
ภายนอกอยู่ในขณะที่ตนเองนั้นอยู่ภายในอาคาร  

 
นอกเหนือจากการเป็นวัตถุเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอกอาคารแล้ว  ประตูยังเป็น

วัตถุเปลี่ยนถ่ายระหว่างพ้ืนที่ภายในด้วยกันเอง ตั้งแต่สองพ้ืนที่หรือมากกว่านั้น ตัวอย่างเช่นในงาน
วรรณกรรมชิ้นหนึ่ง (Thinking on Threshold: The poetics of Transitive Spaces, 2013, p.xvii) 
ที่ได้กล่าวถึงหญิงในชุดสีด ายืนหันหลังให้กับมุมมองในสายตาของผู้ชมภาพ หญิงชุดด ายืนด้วยท่าทาง
เอ้ียวศีรษะเล็กน้อยอยู่ในห้อง และมองไปยังบานประตูของห้องที่เปิดไว้ เมื่อมองตามแนวสายตาของ
หญิงชุดด าไป ผู้มองภาพจะสามารถเห็นประตูอีกหลายบานที่เปิดอยู่เบื้องหลังประตูห้อง  ประตู
เบื้องหลังนั้นวางตัวเรียงกันไปตลอดทางเดินต่อเนื่องไปจากห้องที่หญิงชุดด ายืนอยู่  เบื้องหลังประตู
บานเหล่านี้เป็นห้องหับต่างๆ ประตูทุกบานในภาพจึงเป็นวัตถุเปลี่ยนถ่ายที่เปิดเผยให้ผู้ชมรับรู้ถึงสิ่ง
อ่ืนๆ ที่อยู่ข้างนอกเบื้องหลังประตูห้องบานนั้น (ดังภาพที ่22)  
 

นอกจากหน้าต่างที่กล่าวมาแล้วนั้น จอภาพที่ก าลังฉายเรื่องราวต่างๆ ในโรงภาพยนตร์ก็นับ
ได้ว่าเป็นวัตถุเปลี่ยนถ่ายเช่นเดียวกัน เพราะจอภาพนั้นเป็นสิ่งที่ช่วยให้บุคคลสามารถรับรู้สิ่งอ่ืนๆ 
นอกเหนือจากตัวของบุคคลเอง ในท านองเดียวกัน ช่องมองภาพของตากล้องซึ่งมีไว้ส าหรับรับรู้บริบท
ภายนอก และภาพจิตรกรรมอันเป็นเครื่องมือที่ใช้ถ่ายทอดการรับรู้ในบริบทต่างๆ ของจิตรกร ก็ถือ
เป็นวัตถุเปลี่ยนถ่ายด้วยเช่นกัน 
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ภาพที่ 22 ประตู ในฐานะวัตถุเปลี่ยนถ่าย 
ที่มา: (Thinking on Threshold: The poetics of Transitive Spaces, 2013, p.xvi) 
 

การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ทางด้านวรรณกรรมยังได้กล่าวถึงปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่ายไว้
ด้วยว่า เป็น “การเคลื่อนไหวของความรู้สึกตัว หรือ movement of consciousness” (Lane, 
2013, p.141) ตัวอย่างปรากฏการณ์ที่เกิดขึ้นคือ ปรากฏการณ์ระหว่างการเปลี่ยนจากสภาวะตื่นเป็น
หลับ จากสภาวะหลับเป็นสภาวะตื่น หรืออาจสรุปได้ว่าเป็นปรากฏการณ์จากเปลี่ยนถ่ายจากสภาวะ
รู้สึกตัวเป็นไม่รู้สึกตัวและจากไม่รู้สึกตัวเป็นรู้สึกตัว สภาวะตื่นคือมีความรู้สึกตัวอยู่มาก เมื่อความ
รู้สึกตัวค่อยๆ ลดลงจนไม่มีเหลือ ซึ่งก็คือความไม่รู้สึกตัว นั่นจึงเป็นการเปลี่ยนไปสู่สภาวะหลับ 

 
กล่าวโดยสรุปแล้ว การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ต่างๆ จะเกิดขึ้นได้ต้องมีองค์ประกอบหลัก 3 

ประการร่วมกัน (พบสุข ทัดทอง & วีระ อินพันทัง, 2562, น.B-43) คือ ตัวกลางการเปลี่ยนถ่าย 
ปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่าย และการรับรู้ของบุคคล ตัวกลางการเปลี่ยนถ่ายอาจเป็นได้หลายสิ่ง
แล้วแต่สภาวการณ์ต่างๆ ที่กอรปกันขึ้นมา เช่น เพลงกล่อมเด็ก และช่องเปิด เป็นต้น ปรากฏการณ์
การเปลี่ยนถ่ายนั้น ต้องประกอบไปด้วย 2 สภาวะที่ตรงข้ามกันเสมอ เช่น สภาวะตื่น - สภาวะหลับ 
สภาวะรู้สึกตัว – สภาวะไม่รู้สึกตัว และ ภายใน – ภายนอก เป็นต้น ส่วนการรับรู้ของบุคคล คือ การ
รับรู้สภาวะการเปลี่ยนถ่ายที่บุคคลรับรู้ได้ 
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    2.6.2 การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ด้านสถาปัตยกรรม 

การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ทางด้านสถาปัตยกรรมนั้น เกิดขึ้นจากองค์ประกอบบางประการ
ของงานสถาปัตยกรรม พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม และนามธรรมบางประการ ซึ่งต้องอาศัยปรากฏการณ์
การเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นในทางรูปธรรมอย่างร่างกายของบุคคล และนามธรรมอย่างการรับรู้ของบุคคล
ดังรายละเอียดที่จะได้กล่าวถึงต่อจากนี้ไป 
 

(1) การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ทางด้านสถาปัตยกรรมตามแนวคิดแบบตะวันตก 
การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ทางด้านสถาปัตยกรรมที่เกิดขึ้นบนวัตถุเปลี่ยนถ่าย อันเป็น

องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมนั้น มีการกล่าวถึงไว้เป็นภาษาเยอรมันโดย ทิล โบเอ็ตเกอร์ (Till 
Boetger) ว่ามีนิยามที่หมายถึงองค์ประกอบนี้อยู่  2 ค า คือ Grenzen และ Schwellen (Boettger, 
2014, p.46-48) อันหมายถึงขอบเขตและสิ่งบ่งชี้ตามล าดับ 

 
Grenzen คือขอบเขต โดยที่ขอบเขตนี้เป็นได้หลายประเภท คือ เส้น องค์ประกอบ

ทางสถาปัตยกรรม พ้ืนที ่และพ้ืนที่ชายขอบ (border area) ขอบเขตนี้จะเป็นตัวกั้นแบ่งของสองพ้ืนที่ 
ยิ่งเมื่อขอบเขตมีคุณสมบัติโปร่งใสทั้งยังเป็นองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมประเภทหนึ่ง  จะยิ่ง
ส่งเสริมให้เกิดปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่าย และเกิดการรับรู้การเปลี่ยนถ่ายของบุคคลได้ เช่นว่า เมื่อ
กรุผนังกลางพ้ืนที่พ้ืนที่หนึ่งด้วยกระจกใส ย่อมแบ่งพ้ืนที่หนึ่งเดียวนั้นออกเป็นสองส่วน เมื่อบุคคลอยู่
ในพ้ืนที่ฝั่งหนึ่งฝั่งใดของกระจก ย่อมมองเห็นอีกพ้ืนที่ฟากฝั่งของกระจก สามารถรับรู้ความแตกต่าง
ระหว่างพื้นที่ท่ีตนอยู่และพ้ืนที่อีกฟากหลังผนังกระจกแม้ไม่สามารถเข้าถึงได้ 

 
เมื่อขอบเขตมีลักษณะเป็นพ้ืนที่พร้อมทั้งมีคุณสมบัติปิดล้อมร่วมด้วย ยิ่งจะส่งผลให้

เกิดเป็นพ้ืนที่ภายในและพ้ืนที่ภายนอกขึ้นมาได้  (ดังภาพที่ 23) ในการนี้ บุคคลจะสามารถรับรู้
ปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่ายได้  เมื่อตัวบุคคลเคลื่อนที่ผ่านไปมาระหว่างพ้ืนที่ภายในและพ้ืนที่
ภายนอกที่ถูกแบ่งด้วยขอบเขตแบบพ้ืนที่ 
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ภาพที่ 23 ขอบเขตแบบพ้ืนที่ เกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่างพ้ืนที่ภายในกับภายนอก 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (Ching, 2007, p.110) 
 

นอกเหนือไปจากขอบเขตการเปลี่ยนถ่ายแล้ว ยังมีส  ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายในทาง
สถาปัตยกรรมด้วย ซึ่งก็คือ Schwellen หรือสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่าย สิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายคือตัวบอก
ที่แสดงถึงการเปลี่ยนถ่าย ตามรากศัพท์ของค าว่า schwellen หมายถึงธรณีประตู หรือ doorstill ใน
ภาษาอังกฤษ  

 
สิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายในทางสถาปัตยกรรมเช่นธรณีประตูนี้  เป็นสิ่งซึ่งแสดงให้เห็นว่า 

เมื่อบุคคลใดบุคคลหนึ่งอยู่ในพ้ืนที่ ณ ฝากฝั่งหนึ่งของธรณีประตูนี้ ย่อมมีพ้ืนที่อีกฟากฝั่งของธรณี
ประต ูและเม่ือบุคคลนี้เคลื่อนที่ก้าวข้ามผ่านธรณีประตูนี้ไปแล้ว ย่อมสามารถไปอยู่พื้นที ่ณ อีกฟากฝั่ง
ของธรณีประตูนี้ได ้ 

 
จะเห็นได้ว่า ในบางกรณีสิ่งบ่งชี้มีลักษณะการเป็นขอบเขตด้วย อย่างเช่นธรณีประตูนี้ 

เมื่อมีความหนา มีช่องเปิดของประตู และมีตัวบานของประตู จึงมีลักษณะเป็นระนาบในทางตั้ง 
ระนาบตั้งนี้มีขนาดสัดส่วนของตัวเองอยู่ หากบานประตูเป็นวัสดุโปร่งใส จะเกิดการเปลี่ยนถ่ายผ่าน
การมองเห็นได้แม้ไม่ได้เปิดประตู แต่หากบานประตูเป็นวัสดุทึบจะเกิดการเปลี่ยนถ่ายผ่านการ
เคลื่อนที่ไปมาได้ก็ต่อเมื่อเปิดประตู 
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นอกไปจากนั้นแล้วยังมีการกล่าวถึงการเปลี่ยนถ่ายในทางสถาปัตยกรรมผ่านค า 2 ค า 
คือ In-between space และ Transitional space ภาพกว้างของค าว่า In-between space หรือ 
พ้ืนที่ในระหว่างนั้นหมายถึงคุณลักษณะของพ้ืนที่ที่เป็นตัวเชื่อมระหว่างสองพ้ืนที่เข้าไว้ด้วยกัน  ส่วน
ภาพกว้างของค าว่า Transitional space นั้น หมายถึงพ้ืนที่ที่รองรับปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่าย
ต่างๆ ที่เกิดขึ้นบนพื้นท่ีนั้นๆ  

 
ความหมายพ้ืนฐานของค าว่า In-between นั้น หมายถึง การตั้งอยู่ การเกิดขึ้น การ

ปรากฏขึ้น ณ ตรงกลางระหว่าง 2 สิ่ง โดยทั้ง 2 สิ่งนั้น อาจเป็นได้ทั้งปรากฏการณ์ สิ่งมีชีวิต และ
สิ่งไม่มีชีวิตก็ได้ทั้งสิ้น ในทางสถาปัตยกรรม โดยมากมักหมายถึงพ้ืนที่ก้ ากึ่ง มีลักษณะอยู่ในระหว่าง 
ตั้งอยู่ ณ ตรงกลางระหว่างพ้ืนที่ในอีก 2 บริบทที่แตกต่างกัน เช่นว่า พ้ืนที่ก้ ากึ่งระหว่างพ้ืนที่ภายใน
กับภายนอก พ้ืนที่ก้ ากึ่งระหว่างบุคคล 2 คน พ้ืนที่ก้ ากึ่งระหว่างกลุ่มบุคคล และพ้ืนที่ก้ ากึ่งระหว่าง
บริบท 2 บริบท ก็ได้ 

 
ในพ้ืนที่ซึ่งคุณลักษณะสองประการโดยเฉพาะอย่างยิ่งคุณลักษณะที่ตรงข้ามกันเกิดขึ้น 

มักเกิดเป็นพ้ืนที่ก้ ากึ่ง โดยเป็นได้ทั้งพ้ืนที่รอยต่อที่แยกขาดและพ้ืนที่รอยต่อที่ซ้อนทับอยู่บนพ้ืนที่
เดียวกันนั้น ดังเช่นที่เกิดบนพ้ืนที่รอยต่อระหว่างภายกับภายนอกของอาคาร  (Herztberger, 1995, 
p.32) พ้ืนที่รอยต่อนี้มีทั้งความเป็นพ้ืนที่ภายในและพ้ืนที่ภายนอกผสมผสานกันอยู่ในตัวเอง ก่อให้เกิด
ความต่อเนื่องระหว่างพ้ืนที่ภายในและภายนอกอาคาร ทั้งยังช่วยให้มวลของที่ว่างไหลถ่ายเทไปมา
ระหว่างกันจากภายในออกสู่ภายนอกและจากภายนอกเข้าสู่ภายใน  

 
พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายดังกล่าวข้างต้นนั้น ปรากฏในพ้ืนที่เช่นพ้ืนยกหน้าบ้านที่มีเด็กคนหนึ่ง

นั่งอยู่ (ดังภาพที่ 24) พ้ืนยกนี้เป็นพ้ืนที่ภายนอกตัวบ้านแต่ยังคงเป็นส่วนหนึ่งของบ้าน ไม่ได้เป็นพ้ืนที่
ภายนอกอย่างเช่นถนน แต่ในขณะเดียวกันก็ไม่ได้เป็นพ้ืนที่ภายในอย่างพ้ืนที่ส่วนอ่ืนๆ ภายในบ้าน 
เมื่อเด็กคนนี้นั่งอยู่บนพ้ืนยกนี้ จึงรับรู้ว่าตนเองยังอยู่ภายในขอบเขตของบ้านตนเองที่ ให้ความรู้สึก
ปลอดภัยแก่เขาได้ เขายังสามารถมีปฏิสัมพันธ์และเป็นส่วนหนึ่งกับพ้ืนที่ภายในบ้านและสมาชิกคน
อ่ืนๆ ภายในบ้าน ไปพร้อมกับการมีปฏิสัมพันธ์กับพ้ืนที่และบริบทภายนอกบ้าน รวมถึงบุคคลอ่ืนใด
ภายนอกบ้านของเขาได้ ทั้งไม่รู้สึกว่าตนเองอยู่ข้างนอกของบ้านจึงไม่เกิดความรู้สึกท่ีไม่ปลอดภัย แต่ก็
ไม่ได้อยู่ภายในบ้านที่ให้ความรู้สึกปลอดภัยแต่ตัดขาดจากภายนอก 
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ภาพที่ 24 พ้ืนที่ก้ ากึ่ง: พื้นยกหน้าบ้าน รอยต่อระหว่างภายในกับภายนอก 
ที่มา: (Herztberger, 1995, p.32) 
 

นอกจากการเปลี่ยนถ่ายในลักษณะของพ้ืนที่ก้ ากึ่งที่เกิดขึ้นในพื้นที่ส่วนบุคคลเช่นบ้าน
แล้ว พ้ืนที่สาธารณะอย่างโรงเรียนก็มีการเปลี่ยนถ่ายในลักษณะของพ้ืนที่ก้ ากึ่งเช่นเดียวกัน ดังเช่นที่
ปรากฏบนพื้นที่ทางเข้าหน้าอาคารเรียน (ดังภาพท่ี 25)  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 25 พ้ืนที่ก้ ากึ่ง: พื้นที่ทางเข้าหน้าอาคารเรียน รอยต่อระหว่างภายในกับภายนอก 
ที่มา: (Herztberger, 1995, p.32) 
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ตามปกติพ้ืนที่นี้จะรองรับนักเรียนที่เดินผ่านจากภายนอกเข้าไปยังพ้ืนที่ภายในของ
อาคารเรียน และรองรับนักเรียนที่เดินออกจากห้องเรียนไปยังพ้ืนที่ภายนอกอาคาร แต่เมื่อพ้ืนที่นี้
ได้รับการออกแบบให้รองรับกิจกรรมอ่ืนๆ เช่น นั่งพัก ร่วมได้ พ้ืนที่รอยต่อระหว่างทางเข้า-ออก 
อาคาร จึงกลายมาเป็นพื้นนั่งเล่นและพักคอยของทั้งนักเรียนในโรงเรียนและของผู้ปกครองที่มารอรับ
นักเรียนได้ พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในลักษณะเช่นนี้จึงก่อเกิดเป็นพื้นที่ที่เอ้ือให้เกิดปฏิสัมพันธ์ระหว่างบุคคล
ซึ่งต้องเคลื่อนที่ผ่านไปมาระหว่างภายในและภายนอกอาคาร 
  
     (2) การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ทางด้านสถาปัตยกรรมตามแนวคิดแบบตะวันออก 

การเปลี่ยนถ่ายในศาสตร์ทางด้านสถาปัตยกรรมตามแนวคิดแบบตะวันออกนั้น  มี
ลักษณะเป็นพื้นที่ทางสถาปัตยกรรมซึ่งเป็นได้ตั้งแต่พ้ืนที่ขนาดเล็กไปจนถึงพ้ืนที่ขนาดใหญ่ และเป็นได้
ตั้งแต่พ้ืนที่ในพ้ืนที่ส่วนบุคคลอย่างบ้านไปจนถึงพ้ืนที่ในพ้ืนที่สาธารณะอย่างเมือง 

 
การเปลี่ยนถ่ายบนพ้ืนที่ขนาดเล็กและเป็นส่วนบุคคลเกิดขึ้นที่บ้าน โดยเฉพาะอย่างยิ่ง

ในบ้านแบบประเพณีของญี่ปุ่น จะพบพ้ืนที่อย่างระเบียง (Engawa) เป็นพ้ืนที่รองรับการเปลี่ยนถ่าย 
(Kurogawa, 1988, p.99) พ้ืนที่ระเบียงเป็นพ้ืนที่อยู่ภายนอกห้องแต่อยู่ภายในตัวบ้าน ฝั่งหนึ่งของ
พ้ืนที่ระเบียงติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่ภายในของบ้าน ในขณะที่อีกฝั่งหนึ่งติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่ภายนอก ณ 
พ้ืนที่ระเบียงนี้ยินยอมให้บริบทภายนอกไหลเข้ามายังพ้ืนที่ภายในบ้าน ในขณะเดียวกันก็ยินยอมให้
บริบทภายในบ้านไหลออกสู่พ้ืนที่ภายนอก ยังผลให้เกิดความต่อเนื่องและมวลที่ว่างที่ไหลถ่ายเทไปมา
ระหว่างภายในกับภายนอกบ้านได้  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 26 พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในบ้านแบบประเพณีของญี่ปุ่น - ระเบียง (Engawa) 
ที่มา: (Ching, 2007, p.224) และ (Kurogawa, 1988, p.98) 
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การเปลี่ยนถ่ายบนพ้ืนที่ขนาดใหญ่และเป็นส่วนสาธารณะอย่างเมือง โดยเฉพาะอย่าง
ยิ่งบนถนนและทางเท้า (Kurogawa, 1988, p.100) ถนนและทางเท้าในย่านชุมชนเมืองของประเทศ
ญี่ปุ่นจะทอดตัวยาวต่อเนื่องผ่านด้านหน้าเรือนแถวค้าขาย ถนนและทางเท้านี้ ไม่มีจุดก าเนิดและไม่มี
จุดสิ้นสุดให้สามารถพบเห็นได้ เนื่องเพราะถนนและทางเท้าติดต่อเนื่องถึงกันโดยตลอดสาย  

 
เมื่อร้านค้าเปิดท าการค้า ถนนและทางเท้าหน้าร้านที่ทอดตัวยาวต่อๆ กันนั้น จึงกลาย

สภาพเป็นเหมือนลาน (plaza) และ จัตุรัสของเมือง (city square) เหมือนอย่างในวัฒนธรรมตะวันตก 
บนถนนและทางเท้าหน้าเรือนแถวค้าขายในย่านชุมชนเมืองนี้ยอมให้เกิดการไหลถ่ายเทไปมาของชีวิต
ตลอดสองฟากฝั่งถนน ยินยอมให้เกิดปฏิสัมพันธ์ของคนระหว่างสองฝากถนนได้ 

 
จากความที่กล่าวมาข้างต้นนี้พบว่า การเปลี่ยนถ่ายในงานสถาปัตยกรรมตามความคิด

แบบตะวันออกนั้นมีลักษณะเป็นพ้ืนที่ มีขนาด มีสัดส่วน รองรับการเปลี่ยนถ่าย การเคลื่อนที่ไหล
ถ่ายเทไปมาของคนและบริบทแวดล้อม 

 
จากความที่กล่าวมาข้างต้น สามารถสรุปได้ว่า การเปลี่ยนถ่ายในทางสถาปัตยกรรม

สามารถเกิดขึ้นได้ใน 2 กรณีคือ บนองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมและบนพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม 
การเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมที่ไม่ได้เป็นพ้ืนที่  เช่นช่องเปิดอย่างประตู
และหน้าต่างนั้น นับได้ว่าเป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่าย  

 
ส่วนการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมนั้น ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่เปลี่ยน

ถ่ายทางสถาปัตยกรรม พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายทางสถาปัตยกรรมนี้เกิดขึ้นตรงรอยต่อของพ้ืนที่  2 ลักษณะ
ตรงช้ามกัน จึงมีคุณลักษณะของพ้ืนที่แบบก้ ากึ่ง คือความก้ ากึ่งของการเป็นพ้ืนที่ภายในกับภายนอก 
และความก้ ากึ่งของการเป็นพ้ืนที่ส่วนบุคคลกับส่วนสาธารณะ บนพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายบุคคลสามารถรับรู้
การเปลี่ยนถ่ายจากการเคลื่อนที่ไปมาระหว่างพ้ืนที่ภายในกับภายนอก เป็นพื้นที่ท่ียินยอมให้ความเป็น
ภายนอกไหลเข้ามาและความเป็นภายในไหลออกไป เกิดความต่อเนื่องไหลถ่ายเทไปมาระหว่างกัน
และกัน  
 

2.7 การเปลี่ยนถ่ายในเรือนไทยภาคกลาง 

การเปลี่ยนถ่ายในระดับส่วนบุคคลที่ใกล้ตัวที่สุดเกิดขึ้นในบ้าน ซึ่งก็คือเรือนไทยภาคกลาง 
ปรากฏเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย 6 ประเภท (พบสุข ทัดทอง & วีระ อินพันทัง, 2562, น.B-47 - B-54) 
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(ดังภาพที่ 27) คือ ชานพักหน้าบันไดเรือน ซุ้มประตูทางเข้าเรือน ชานเรือน ระเบียงเรือน โถงเรือน 
และ ประต-ูหน้าต่างเรือน ตามล าดับ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 27 พ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย 6 ประเภทในเรือนไทยภาคกลาง 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (ฤทัย ใจจงรัก, 2543, น.186) 
 

1) ชานพักหน้าบันไดเรือน 
    ชานพักหน้าบันไดเรือน (ดังภาพที่ 28) มีลักษณะยกลอยเหนือพ้ืนดินหรืออาจวางอยู่บน

พ้ืนดินก็ได้ โดยทั่วไปมักวางสูงกว่าพ้ืนดินเท่ากับหนึ่งช่วงระยะก้าวขึ้น ขนาดสัดส่วนของชานพักหน้า
บันไดเรือนในเรือนแต่ละหลักแตกต่างกันไป บางเรือนนั้น เจ้าของเรือนอาจมีบ่อน้ าเล็กๆ ไว้ติดกันกับ
ชานพักหน้าบันไดเรือน หรือท าไว้เป็นส่วนหนึ่งของบันไดเรือน หรือจัดวางตุ่มน้ าไว้เพ่ือใช้ล้างเท้าก่อน
ก้าวขึ้นบันไดเรือนก็ได้ 
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ภาพที่ 28 พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายวิถีไทย: ชานพักหน้าบันไดเรือน พระต าหนักทับขวัญ พระราชวังสนาม
จันทร์ จ.นครปฐม 
 

     มิติทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดเรือนประกอบไปด้วยระนาบทางนอน
ของผืนพ้ืนชานพักหน้าบันไดเรือนในทางด้านล่าง ส่วนทางด้านบนนั้นอาจมีหลังคาคลุมหรือไม่มี
หลังคาคลุมก็ได้ ส่วนระนาบทางตั้งไม่มีขอบเขต 
 
     พ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดเรือนตั้งอยู่ ณ ต าแหน่งรอบนอกสุดของขอบเขตของหมู่เรือน เป็น
พ้ืนที่ก้ ากึ่งระหว่างขอบเขตของเรือนกับบริบทภายนอกเรือน ณ พ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดเรือนถือเป็น
พ้ืนที่การเปลี่ยนถ่ายในล าดับแรกสุดของเรือน โดยเป็นการเปลี่ยนถ่ายระหว่างผืนดินที่นับได้ว่าเป็น
โลกภายนอกกับหมู่เรือนที่นับเป็นโลกภายในของสมาชิกผู้อาศัยในเรือน 
 

2) ซุ้มประตูทางเข้าเรือน 
     ซุ้มประตูทางเข้าเรือน (ดังภาพที่ 29) มีลักษณะเป็นบานประตูบานเปิดคู่ เปิดเข้าสู่พ้ืนที่
ชาน ด้านข้างทางซ้ายและขวาของบานประตูเป็นแนวรั้วของพ้ืนที่ชาน ในเรือนบางหลังจะมีซุ้มประตู
ครอบทับอยู่ด้านบนเหนือบานประตูจึงเรียกว่าซุ้มประตู  หลังคาซุ้มประตูมีทรวดทรงและลักษณะ
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เหมือนหลังคาของเรือน เพียงแต่มีขนาดเล็กรับกับสัดส่วนของประตูทางเข้า ทั้งนี้ในหมู่เรือนบางหลัง
อาจใช้ทั้งประตูทางเข้าเรือนแบบมีซุ้มร่วมกับประตูทางเข้าเรือนแบบไม่มีซุ้ม เพ่ือเน้นให้รับรู้ถึงทางเข้า
หลักและทางเข้ารองของเรือน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 29 พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายวิถีไทย: ประตูทางเข้าเรือนและซุ้มประตูทางเข้าเรือน พระต าหนักทับขวัญ 
พระราชวังสนามจันทร์ จ.นครปฐม 
 
     มิติทางสถาปัตยกรรมของประตูทางเข้าออกเรือนนั้นมีลักษณะเป็นระนาบทางตั้ง ส่วนซุ้ม
หลังคาเหนือบานประตูนั้น ก่อเกิดมวลของที่ว่างที่มองไม่เห็นขอบเขตด้วยตาเปล่าแต่สามารถรับรู้ได้
จากดวงอาทิตย์ที่สาดแสงลงมาจนก่อให้เกิดเงาทาบทับลงบนบานประตู แสงและเงานี้ก่อเกิดเป็นมวล
ปริมาตรของพ้ืนที่ว่างคลุมลงมาโดยตลอดนับแต่ใต้หลังคาซุ้มจนถึงพ้ืนชานใต้บานประตู 
 
     ซุ้มประตูทางเข้าเรือน เป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่าย และเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 2 
ของเรือนไทยภาคกลาง บานประตูทางเข้าเรือนเป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่าย ด้วยบานประตูเป็นระนาบ
ทางตั้ง เมื่อบานประตูปิดจึงปิดกั้นและแบ่งพ้ืนที่สองฟากฝั่งของบานประตูออกจากกัน โลกภายใน
เรือนจึงถูกตัดขาดออกจากโลกภายนอกเรือน และเม่ือเปิดบานประตูออก พ้ืนที่สองฟากฝั่งบานประตู
จึงเชื่อมต่อกัน บุคคลสามารถรับรู้โลกสองฝั่งบานประตูได้จากการมองเห็นและการเคลื่อนที่ของ
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ตนเองที่เคลื่อนที่จากภายนอกเรือนผ่านเข้าไปยังพ้ืนที่ชาน ณ ศูนย์กลางเรือน หรือเคลื่อนที่จาก
ภายในเรือนผ่านออกยังพ้ืนที่ภายนอกเรือน 
 

    ประตูทางเข้าออกที่มีซุ้มหลังคาครอบเหนือบานประตูนั้น ย่อมก่อเกิดมวลและปริมาตร
ของพ้ืนที่ใต้ซุ้มหลังคา ยาวต่อเนื่องจากใต้ซุ้มหลังคามาโดยตลอดความสูงของบานประตูจนจรดพ้ืนใต้
บานประตู มวลและปริมาตรของพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายใต้ซุ้มหลังคาของประตูทางเข้าเรือนนี้  สามารถ
เปลี่ยนแปลงไปตามองศาของแสงและเงาที่เปลี่ยนมุมตามเวลาในช่วงวัน มีทั้งมวลเงาที่เปลี่ยนไปมา
ระหว่างเข้มและอ่อน รวมถึงรูปร่างของมวลเงาที่เปลี่ยนไปมาจากตรงและเอียง 
 

3) ชานเรือน 
     พ้ืนที่ชานเรือนในเรือนไทยภาคกลาง (ดังภาพที่ 30) มีลักษณะเป็นพ้ืนไม้ตีเว้นร่อง ยกสูง
ลอยเหนือพ้ืนดินในระดับศีรษะ พ้ืนที่ชานมีต าแหน่งตั้งอยู่ใจกลางผังของเรือนร่วมในหมู่  ขนาดของ
พ้ืนที่ชานซึ่งเป็นพ้ืนที่เปิดนั้นใหญ่มาก เมื่อเทียบกับขนาดของพ้ืนที่ปิดส่วนอ่ืนๆ ของเรือนในหมู่แล้ว มี
ขนาดประมาณ 2 ใน 3 ของพ้ืนที่เรือนทั้งหมด ในเรือนที่พ้ืนที่ชานมีขนาดใหญ่มากๆ บนพื้นที่ชานของ
เรือนนั้นอาจมีการสร้างหอนั่งไว้กลางชาน (สมภพ ภิรมย์, 2531, น.10)   
 
     พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางท าหน้าที่เป็นศูนย์กลางของเรือนร่วมทุกหลังในหมู่เรือน 
เมื่อสมาชิกในเรือนเคลื่อนที่ออกจากเรือนหลังหนึ่งหลังใดไปยังเรือนอ่ืนใดในหมู่เรือน ย่อมต้อง
เคลื่อนที่ผ่านพื้นที่ชานเสมอ พ้ืนที่ชานจึงท าหน้าที่สองด้านตรงข้ามกันในเวลาเดียวกัน กล่าวคือ พ้ืนที่
ชานท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่เชื่อมต่อเรือนทุกหลังในหมู่เข้าไว้ด้วยกัน ในทางตรงข้ามก็ท าหน้าที่แบ่งแยก
เรือนแต่ละหลังออกจากกันโดยมีพ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่กั้นกลางระหว่างเรือนร่วมในหมู่ อาจกล่าวได้ว่า
พ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่ที่มีคุณลักษณะก้ ากึ่งระหว่างเชื่อมต่อและแบ่งแยก ทั้งรองรับความเป็นส่วนรวมไป
พร้อมกันกับที่ก่อให้เกิดความเป็นส่วนตัว 
 

    มิติทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่ชานนั้นประกอบไปด้วยขอบเขตจากระนาบทั้ง 6 ด้าน 
แบ่งเป็นระนาบทางนอน 2 ด้าน และระนาบทางตั้ง 4 ด้าน ระนาบทางนอนด้านล่างเป็นพ้ืนไม้ตีเว้น
ร่อง ด้านบนเป็นผืนฟ้ากว้างไกลสุดสายตา ระนาบทางตั้งนั้นส่วนหนึ่งเป็นรั้วชานโปร่งอีกส่วนเป็นพื้นที่
ระเบียงของเรือน ล้อมรอบพื้นท่ีชานไว้อย่างหลวมๆ ก่อเกิดเป็นปริมาตรที่ว่างของพื้นที่ชานที่มีหลังคา
เป็นฟ้ากว้างอันไร้ขอบเขต 
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ภาพที่ 30 พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางในฐานะพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายแบบวิถีไทย 
 

    พ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในล าดับที่  3 ของเรือนไทยภาคกลาง มีการเปลี่ยนถ่าย
เกิดข้ึนบน 2 แนวแกน คือ การเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนนอน และการเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนตั้ง 

 
(1) การเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนนอนของพ้ืนที่ชานเกิดขึ้นใน 3 ลักษณะ คือ การ

เปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอกเรือน การเปลี่ยนถ่ายระหว่างเรือนร่วมในหมู่ และการเปลี่ยน
ถ่ายที่สัมพันธ์กับชีวิต  
 

    การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอกเรือนที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชานนั้น เกิดข้ึน 
2 รูปแบบ รูปแบบแรกเกิดจากองค์ประกอบ 3 ส่วน คือ ซุ้มประตูทางเข้าเรือน - ชาน - เรือน โดย
บุคคลสามารถรับรู้การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภานอกเรือนได้เมื่อตนเองเคลื่อนที่ผ่านไปมา
ระหว่างองค์ประกอบทั้ง 3 นี้ รูปแบบหลังนั้นเกิดจากการปิดล้อมพ้ืนที่ชานแบบหลวมๆ ของรั้วชาน
โปร่งและเรือนในหมู่ จึงเอ้ือให้บุคคลที่อยู่ในพ้ืนที่ชานสามารถรับรู้การเปลี่ยนแปลงของสภาวะ
แวดล้อมภายนอกชานได้ 

 
    การเปลี่ยนถ่ายระหว่างเรือนร่วมในหมู่เกิดจากองค์ประกอบ 3 ส่วน คือ เรือน - 

ชาน - เรือน สมาชิกในเรือนจะสามารถรับรู้ถึงการเปลี่ยนถ่ายระหว่างเรือนร่วมในหมู่ได้เมื่อเคลื่อนที่
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ผ่านจากพ้ืนที่ระเบียงของเรือนที่ตนอยู่ ออกไปยังพ้ืนที่ชาน แล้วเข้าไปยังพ้ืนที่ระเบียงของเรือนหลัง
อ่ืน 
 

    การเปลี่ยนถ่ายของกิจกรรมที่สัมพันธ์กับวิถีชีวิตของสมาชิกในเรือน โดยหลัก
แล้วเป็นไปในด้านที่เกี่ยวกับความเชื่อและสถานภาพทางสังคมของการด ารงชีวิต  การเปลี่ยนถ่ายที่
สัมพันธ์กับความเชื่อเป็นการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดจากการเปลี่ยนถ่ายช่วงวัยของบุคคลผ่านพิธีกรรมคือ
การท าขวัญโกนจุก (ผะอบ โปษกฤษณะ, 2540, น.140-144) พ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่รองรับการประกอบ
พิธีท าขวัญ ส่วนการเปลี่ยนถ่ายอันสัมพันธ์กับสถานภาพทางสังคมนั้นเกี่ยวพันกับการใช้พ้ืนที่และการ
แสดงออกถึงฐานานุศักดิ์ผ่านฐานานุลักษณ์ของพ้ืนที่ ด้วยการใช้งานพ้ืนที่ชานต่างเวลาตามฐานะของ
บุคคล เช่นในช่วงเวลากลางวันหอนั่งกลางชานอาจกลายเป็นพ้ืนที่พักของทาสในเรือน (สมภพ ภิรมย์, 
2531, น.10) ส่วนในช่วงเวลาอ่ืนของวันกลับกลายเป็นพ้ืนที่วิ่งเล่นของเด็กๆ ในเรือน (นุกูล ชมภูนิช, 
2530, น.78)  
   

    (2) การเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนตั้งของพ้ืนที่ชาน เกิดจากองค์ประกอบ 3 ส่วน คือ 
ดิน - ชาน – ฟ้า (ดังภาพที่ 31) องค์ประกอบ 3 ประการนี้ส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่าง
ธรรมชาติโดยรอบภายนอกพ้ืนที่เรือนกับธรรมชาติภายในพ้ืนที่ชาน ณ พ้ืนที่ก้ ากึ่งใต้ผืนฟ้าเหนือผืนดิน
อย่างพ้ืนที่ชาน กลับยินยอมให้ธรรมชาติใต้พ้ืนชาน ณ พ้ืนชาน และเหนือพ้ืนชานมาบรรจบพบกัน 

 
    ในยามฤดูแล้งผืนดินแห้งโดยทั่วกัน ใต้พ้ืนชานซึ่งเป็นผืนดินจึงแห้งเหมือนกันกับ

ผืนดินในส่วนอ่ืนๆ ณ ใต้ถุนชานนี้เอง กลายเป็นพ้ืนที่ผูกล่ามสัตว์เลี้ยงไว้ให้อาศัยร่มเงาจากพ้ืนชานใน
ยามกลางวัน แต่เมื่อถึงฤดูน้ าหลาก พ้ืนดินที่เคยแห้งจึงเปลี่ยนไปกลายเป็นผืนน้ า มีมวลน้ าทดแทน
มวลอากาศลอดผ่านโดยตลอดใต้ถุนพ้ืนที่ชาน การเปลี่ยนถ่ายนี้เองที่เรียกได้ว่าเป็นการเปลี่ยนถ่าย
ของธรรมชาติที่เกิดขึ้นใต้พ้ืนชาน 

 
    ในยามฤดูฝน สายฝนที่โปรยลงมา ล่วงผ่านผืนฟ้าอันเป็นหลังคาของพ้ืนที่ชาน 

ย่อมตกกระทบลงบนพ้ืนชานไม้ตีเว้นร่อง เช่นนี้เองท่ีท าให้สายฝนส่วนหนึ่งไหลผ่านร่องไม้พ้ืนชานแล้ว
ตกลงไปยังพื้นดินเบื้องล่างใต้พ้ืนชาน การเปลี่ยนแปลงเช่นนี้ถือเป็นการเปลี่ยนถ่ายของน้ าซึ่งก็คือฝนที่
เกิดข้ึนโดยตลอดตั้งแต่เหนือพ้ืนชาน ณ ระดับพ้ืนชาน และใต้พ้ืนชาน นอกจากฝนแล้วในยามเช้าก่อน
รุ่งสาง หลังคาโปร่งใสของชานยังเอ้ือให้การเปลี่ยนถ่ายของอุณหภูมิเย็นในกลางคืนรวมตัวกันกับความ
อุ่นร้อนของแสงอาทิตย์ยามเช้าก่อเกิดเป็นน้ าค้างพรมลงมายังยอดไม้และพ้ืนชาน ให้ได้รับรู้ความชอุ่ม
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ชุ่มชื่นของธรรมชาติ การเปลี่ยนแปลงเช่นนี้เป็นการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นเหนือพ้ืนชานจรดมายัง  ณ 
ระดับพ้ืนชาน 
   

    ในทุกช่วงปีมีสายลมร้อนของฤดูร้อนและสายลมเย็นของฤดูหนาวพัดผ่านเรือน 
ชานเรือนซึ่งปิดกั้นด้วยรั้วโปร่งและเรือนวางห่างกันรอบชาน ประกอบกับหลังคาผืนฟ้าเหนือชานที่
โปร่งใส ยินยอมให้สายลมพัดผ่านเข้ามายังพ้ืนที่ชาน จากทั้งด้านบนส่วนหลังคา ด้านข้างรั้วโปร่ง 
ด้านล่างใต้ถุนโล่ง และ ณ พ้ืนชานตีไม้เว้นร่อง สายลมนี้ยังช่วยพัดพาเอากลิ่นหอมของไม้หอมนานา
พันธุ์ที่ปลูกไว้บนพ้ืนที่ชานให้รวยรินส่งกลิ่นหอมชื่นใจแก่ผู้อยู่อาศัยในเรือน  ทั้งหมดนี้เป็นการ
เปลี่ยนแปลงตลอดทุกช่วงปีและทุกช่วงวัน ก่อเกิดการเปลี่ยนถ่ายของลมโดยตลอดตั้งแต่เหนือพ้ืนชาน 
ณ ระดับพ้ืนชาน และใต้พ้ืนชาน  

 
    ในทุกช่วงวัน นับแต่เวลาพระอาทิตย์พ้นขอบฟ้ามาส่องแสง จวบจนหมดแสงและ

ลับขอบฟ้าไปนั้น พ้ืนที่ชานซึ่งไร้หลังคาทึบได้ยินยอมให้แสงอาทิตย์ส่องผ่านลงมายังพ้ืนชาน ในยามที่
ดวงอาทิตย์ท ามุมแคบทางทิศตะวันออกของเรือน ย่อมก่อเกิดเงาเรือนพาดตัวทอดทับลงมายังพ้ืนชาน
ไปทางทิศตะวันตก ความสว่างบนพ้ืนชานค่อยๆ เพ่ิมขึ้น จนเมื่อดวงอาทิตย์เคลื่อนคล้อยมาท ามุมตั้ง
ฉากกับเรือน เงาที่เคยพาดยาวจึงหดสั้นลง เกิดเป็นความสว่างที่จัดจ้า คงเหลือร่มเงาอยู่แต่เพียงพุ่มไม้
ที่ปลูกไว้บนพ้ืนชานและใต้ร่มกิ่งก้านสาขาของไม้ใหญ่ที่ปลูกทะลุขึ้นมากลางพ้ืนชาน แสงสว่างที่จัดจ้า
นี้เมื่อส่องกระทบพ้ืนไม้ตีเว้นร่องของชานแล้ว ยังหลงเหลือบางส่วนที่ส่องทะลุลงไปยังพ้ืนดินใต้พ้ืน
ชาน ก่อเกิดเป็นจังหวะของแสงและเงาบนพ้ืนดินใต้ถุนชาน ที่เปลี่ยน ขนาด สัดส่วนและความมืด
ความสว่างไปตามองศาของดวงอาทิตย์ที่กระท ากับเรือนชาน จนกระทั่งดวงอาทิตย์ท ามุมแคบกับ
เรือนทางทิศตะวันตก จึงก่อเกิดเงายาวพาดทับทอดตัวลงไปบนพ้ืนชานในทางทิศตะวันออก การ
เปลี่ยนเปลี่ยนแปลงของแสงอาทิตย์นี้เองถือเป็นการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นโดยตลอดนับแต่เหนือพ้ืนชาน 
ณ ระดับพ้ืนชาน ต่อเนื่องโดยตลอดไปยังใต้พ้ืนชาน 

 
    ยามค่ าคืนเมื่อดวงอาทิตย์ลับขอบฟ้า  หลังคาชานที่ เคยสว่างจัดจ้าด้วย

แสงอาทิตย์จึงเปลี่ยนมาคลุมไว้ด้วยผืนฟ้ามืด หากแต่ในคืนเดือนหงายบนท้องฟ้าจึงปรากฏดวงจันทร์
สว่างกระจ่างใส ส่องแสงนวลลงมาฉาบไล้ยังพ้ืนชาน ส่วนในคืนเดือนมืดแม้ไม่ปรากฏดวงจันทร์ แต่ก็
ยังคงมีดวงดาวพราวฟ้าส่องแสงระยิบระยับแทนกันไว้ การเปลี่ยนแปลงของผืนฟ้านี้เป็นการเปลี่ยน
ถ่ายของฟ้ายามค่ าคืนที่เกิดขึ้นนับแต่ระดับเหนือชานลงมาจนจรด ณ ระดับพ้ืนชาน 
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ภาพที่ 31 การเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติที่เกิดขึ้นบนพื้นที่ชาน 
 

4) ระเบียงเรือน 
     ระเบียงเป็นพ้ืนที่ที่มีผังเป็นรูปทรงสี่เหลี่ยมผืนผ้า (ดังภาพที่ 32) เป็นพ้ืนที่ที่เป็นส่วนหนึ่ง
ของตัวเรือน ต าแหน่งของพ้ืนที่ระเบียงนั้นวางตัวขนาบตลอดด้านยาวของพ้ืนที่ห้องภายในเรือน เป็น
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พ้ืนที่ส่วนนอกสุดของตัวเรือน แม้ระเบียงจะอยู่ในเรือนแต่มีความก้ ากึ่งในความเป็นพ้ืนที่ภายใน 
เพราะไม่ได้ถูกปิดล้อมอย่างหนาแน่น และไม่มีความเป็นส่วนบุคคลมากเท่าพ้ืนที่ปิดของห้องภายใน
เรือน พ้ืนที่ระเบียงรองรับกิจกรรมเช่นการพักผ่อนหย่อนใจ รับแขก และกิจกรรมอ่ืนๆ ในเวลา
กลางวันของเจ้าของเรือน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 32 พ้ืนที่ระเบียงในเรือนไทยภาคกลางในฐานะพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายแบบวิถีไทย 
 

     มิติทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่ระเบียงนั้นประกอบไปด้วยระนาบ 6 ด้าน ระนาบทางนอน
ด้านใต้เป็นพ้ืนไม้ ระนาบทางนอนด้านบนเป็นหลังคาผืนฟ้า ส่วนระนาบทางตั้ง เป็นส่วนหนึ่งของผนัง
เรือนในด้านสกัด 2 ด้าน ส่วนระนาบทางตั้งในด้านยาว ด้านหนึ่งเป็นด้านนอกของผนังห้องภายใน
เรือน อีกด้านคือแนวเสาไม่มีผนังก้ัน 
 
     พ้ืนที่ระเบียงเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 4 ของเรือน เกิดจากองค์ประกอบ 3 ส่วน คือ 
ชาน - ระเบียง - ห้อง เป็นพ้ืนที่ก้ ากึ่งระหว่างภายในกับภายนอกของเรือน เป็นเสมือนพ้ืนที่ภายนอก
เรือนที่อยู่ภายในเรือน ด้วยพ้ืนที่ชานที่เปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม และพ้ืนที่ระเบียงส่วนที่ติดต่อเนื่องกับ
พ้ืนที่ชานก็ไม่ได้มีการปิดล้อม หากเป็นแต่เพียงเสารับน้ าหนักที่ถ่ายลงมาจากหลังคาไปยังพ้ืนระเบียง 
ส่วนอีกด้านของพ้ืนระเบียงนั้นติดต่อเนื่องกับผนังห้องภายในเรือน จึงก่อเกิดความต่อเนื่องของพ้ืนที่ 
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มวลปริมาตรของพ้ืนที่จึงไหลถ่ายเทไปมาระหว่างระเบียงและชาน อีกทั้งยังสามารถรับรู้ถึงสภาวะ
ภายนอกอาคารจากในพื้นที่ระเบียงได้ 
 
     พ้ืนที่ระเบียงรองรับการเปลี่ยนถ่ายที่เกี่ยวเนื่องกับวิถีชีวิตของบุคคลผู้อยู่อาศัยในเรือน
มาก ปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่ายที่ส าคัญคือ การท าขวัญ การท าขวัญนั้นเกี่ยวพันแน่นแฟ้นกับบุคคล
ในหลายด้าน กล่าวคือเกี่ยวพันกับการเปลี่ยนถ่ายช่วงวัยของบุคคล การด ารงชีวิต ความเชื่อและ
สถานภาพทางสังคม พิธีท าขวัญนั้นเริ่มตั้งแต่แรกเกิด อายุครบเดือน อายุครบปี ถึงวัยเรียน ถึงวัยที่ถือ
ว่าเติบโตและรู้ความแล้ว อายุถึงวัยบวชในเพศชาย และถึงวัยครองเรือน พิธีการท าขวัญจัดขึ้นที่พ้ืนที่
ระเบียงและขยายตัวต่อเนื่องไปยังพ้ืนที่ชาน เช่นที่มีการจัดพิธีท าขวัญโกนจุกเด็กหญิงบนพ้ืนที่ระเบียง
เรือน (ผะอบ โปษกฤษณะ, 2540)  
 

    การเปลี่ยนถ่ายของกิจกรรมที่เกิดขึ้นบนพื้นที่ระเบียงก็เปลี่ยนไปตามช่วงเวลา เช่นเจ้าของ
เรือนอาจใช้พ้ืนที่ระเบียงในการนั่งเล่นเป็นการส่วนบุคคล แต่ในบางเวลาก็ปรับเปลี่ยนให้พ้ืนที่ระเบียง
นี้กลายมาเป็นพ้ืนที่ต้อนรับแขกที่มายังเรือนได้ กล่าวได้ว่าพ้ืนที่ระเบียงเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายที่รองรับ
การเปลี่ยนแปลงของกิจกรรมที่สัมพันธ์กับวิถีในการด ารงชีวิตของผู้อยู่อาศัยในเรือน 
 
     พ้ืนที่ระเบียงยังรองรับการเปลี่ยนถ่ายที่เกี่ยวกับธรรมชาติไว้อีกด้วย กล่าวคือ เมื่อดวง
อาทิตย์ฉายแสงสาดส่องลงมา ย่อมตกกระทบลงมายังพ้ืนที่ระเบียงด้วย ความเข้มความสว่างของ
แสงอาทิตย์ มุมของแสงอาทิตย์ที่ตกกระทบลงบนพ้ืนที่ระเบียง ตลอดไปจนถึงต าแหน่ง รูปร่าง 
สัดส่วน และระดับความมืดของเงาที่ถ่ายทอดจากหลังคาและเสาระเบียงลงไปยังพ้ืนระเบียงย่อม
เปลี่ยนแปลงแตกต่างกันไปตามเวลาของวัน จึงกล่าวได้ว่าพ้ืนที่ระเบียงนี้เป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายของ
ธรรมชาติที่อยู่ก้ าก่ึงระหว่างภายในและภายนอกอาคาร  
 

5) โถงเรือน 
     โถงเรือนเป็นพ้ืนที่ภายในของเรือน อยู่ในต าแหน่งหัวหรือท้ายของพ้ืนที่ห้องภายในเรือน 
โดยมากมักมีขนาดประมาณหนึ่งช่วงเสาของห้องภายในเรือน และมักมีขนาดรวมถึงแตกต่างกันไปใน
เรือนแฝด 
 
     มิติของพ้ืนที่โถงเรือนมีผังพ้ืนเป็นรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้า ปริมาตรของพ้ืนที่เกิดจากระนาบ 6 
ด้าน คือระนาบทางนอน 2 ด้าน และระนาบทางตั้ง 4 ด้าน ระนาบทางนอนด้านใต้คือพ้ืนของโถง ส่วน
ระนาบทางนอนในด้านบนคือระนาบหลังคาเรือน ระนาบทางตั้ง 3 ด้านเป็นผนังของเรือน ซึ่งมีด้าน
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หนึ่งในนั้นเป็นผนังเดียวกันกับผนังเรือนของพ้ืนที่ห้องภายในเรือน ส่วนระนาบทางตั้งอีกด้านไม่มีการ
กั้นผนัง หากแต่ติดต่อเนื่องกันกับพื้นท่ีระเบียง 
 
      โถงเรือนเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 5 เป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายระหว่างพ้ืนที่ภายในของ
เรือน โถงเรือนเป็นพ้ืนที่ส าหรับกิจกรรมที่ต้องความเป็นส่วนตัวมากขึ้นกว่ากิจกรรมที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่
ระเบียงและชาน ทั้งยังต้องการส่วนปกคลุมในร่มมากกว่าเปิดโล่งแจ้ง ด้วยต าแหน่งของพ้ืนที่โถงอยู่ลึก
เข้าไปกว่าพ้ืนที่ระเบียง จึงได้รับความสว่างจากแสงอาทิตย์น้อยลงโดยที่ความเข้มและองศาของ
แสงอาทิตย์ที่สาดส่องเข้ามายังพ้ืนที่โถงยังคงเปลี่ยนแปลงไปตามองศาที่ดวงอาทิตย์กระท ากับตัว
อาคารตามแต่ละช่วงเวลาที่เปลี่ยนผ่านไปทุกช่วงวัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 33 พ้ืนทีโ่ถงในเรือนไทยภาคกลางในฐานะพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายแบบวิถีไทย 
 

6) ประต-ูหน้าต่างเรือน 
     ประตู - หน้าต่างเรือนเป็นช่องเปิดรูปร่างสี่เหลี่ยมผืนผ้า วางตัวในระนาบตั้งเป็นส่วนหนึ่ง
ของผนังเรือน และอยู่ในต าแหน่งกึ่งกลางระหว่างช่วงเสา ทั้งประตูและหน้าเป็นบานเปิดคู่แบบเปิด
เข้าสู่พ้ืนที่ภายในไม่เปิดออก ทั้งยังมีความสูงและขนาดสัดส่วนของบานสัมพันธ์กับความสูงของคน 
ประตูเรือนสูงกว่าระดับพ้ืนเรือนประมาณหนึ่งช่วงก้าวในทางตั้ง  ด้านล่างบานประตูอาจมีแผ่นไม้
วางตัวในแนวนอนท าหน้าที่เป็นธรณีประตู  โดยธรณีประตูนี้มักมีความลึกพอให้เหยียบลงไปได้  
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หน้าต่างเรือนอยู่สูงจากพ้ืนห้องในระดับเหนือด้านบนของร่องตีนช้าง หน้าต่างมักอยู่ในต าแหน่งผนัง
ขอบนอกสุดของเรือน  
 

    เมื่อบุคคลเคลื่อนที่ผ่านจากพ้ืนที่ระเบียงเข้าไปยังพ้ืนที่ภายในห้องของเรือน และเมื่อ
เคลื่อนที่ออกจากภายในห้องเรือนมายังพ้ืนที่ระเบียง จะต้องก้าวข้ามผ่านบานประตูและธรณีประตู
เสมอ ส่วนหน้าต่างนั้นสัมพันธ์กับการใช้งานและสัดส่วนบุคคลมาก เมื่อบุคคลนั่งลงที่ระดับพ้ืนห้อง
สายตาจะสามารถมองผ่านหน้าต่างออกไปยังภายนอกห้อง และเม่ือบุคคลนอนบนตั่งหรือเตียงในห้อง 
หย่องหน้าต่างซึ่งมักเป็นช่องฉลุใต้บานหน้าต่างจะยินยอมให้ลมพัดผ่านเข้ามาในระดับตัวบุคคลที่นอน
อยู่พอดี 
 
     ประตู – หน้าต่างเรือนเป็นการเปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 6 อันเป็นล าดับสุดท้ายของพ้ืนที่
เปลี่ยนถ่ายในเรือนไทยภาคกลาง ประตูเรือนเป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในเรือนคือ
ระหว่างพื้นที่ห้องภายในเรือนและระเบียงเรือน ส่วนหน้าต่างบานที่ติดตั้งบนผนังภายนอกเรือนเป็นสิ่ง
บ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายระหว่างพ้ืนที่ภายในห้องกับสิ่งแวดล้อมภายนอกเรือน (ดังภาพที่ 34) ติดตั้งบน
ผนังกั้นระหว่างพ้ืนที่โถงและระเบียงจึงถือเป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายระหว่างพ้ืนที่ภายในห้องของ
เรือนกับโถงและระเบียง 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 34 หน้าต่างเรือน: สิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายในเรือนไทยภาคกลาง พระต าหนักทับขวัญ พระราช 
วังสนามจันทร์ จ.นครปฐม 



  59 

 จากที่กล่าวมาข้างต้น สามารถสรุปได้ว่า พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในเรือนไทยภาคกลางมีทั้งหมด 6 
ล าดับด้วยกัน พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายแต่ละล าดับนั้น มีความสัมพันธ์ระหว่างพ้ืนที่และองค์ประกอบข้างเคียง
หลักๆ คือ ภายนอกเรือน-ชานพักหน้าบันไดเรือน-ซุ้มประตูทางเข้าเรือน-ชานเรือน-ระเบียงเรือน-โถง
เรือน-ประตูและหน้าต่างเรือน-ภายนอกเรือน ดังภาพที ่35 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 35 ความสัมพันธ์ระหว่างพ้ืนที่และองค์ประกอบข้างเคียงของพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในเรือนไทยภาค
กลางทั้ง 6 ล าดับ 
 

2.8 การเปลี่ยนถ่ายในเรือนไทยกลายรูป 

เมื่อพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง กลายรูปมาเป็นพื้นที่โถงและพ้ืนที่ชานข้างในในเรือนไทย
กลายรูป ยังผลให้การเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนพื้นท่ีชานของเรือนไทยกลายรูปเปลี่ยนแปลงไป 
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พ้ืนที่ชานที่กลายเป็นโถงในเรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน เรือนไทยแบบจั่วผสมล้อม
ชานมีหลังคาคลุมชาน และเรือนจั่วแบบผังเรือนชาน หรือพ้ืนที่ชานข้างในเรือนไทยแบบผังอิสระนั้น 
ล้วนเป็นพ้ืนที่ที่มีมิติสัมพันธ์กับวิถีชีวิตของผู้อยู่อาศัยในเรือน เช่นว่า ในพ้ืนที่ชานกลายเป็นโถงของ
เรือนไทยกลายรูปนั้น เมื่อเปลี่ยนเป็นพ้ืนที่ปิดแล้วท าให้สามารถพ้ืนที่ร่วมกันระหว่างสมาชิกใน
ครอบครัว เครือญาติ และแขก ได้อย่างเต็มที่จากการมีลักษณะคุ้มฟ้าคุ้มฝน สามารถใช้เป็นพ้ืนที่นอน
ของญาติที่มาพักด้วยได้ 
 

ผู้อยู่ในเรือนยังคงสามารถใช้พ้ืนที่อย่างชานในเรือนไทยกลายรูปเพ่ือประกอบกิจกรรมอัน
เกี่ยวเนื่องกับชีวิต ทั้งของส่วนตนและของส่วนรวมในครอบครัวได้อย่างที่เคยเป็น ยังคงสามารถรับรู้
ธรรมชาติและกาลเวลาที่ผันแปรตามรอบวัน รอบเดือน และรอบปีได ้โดยรับรู้ได้ผ่านทางช่องเปิดของ
พ้ืนที ่โดยยังคงเป็นพ้ืนที่ตอบรับลักษณะความสัมพันธ์ทางสังคมของสมาชิกภายในครอบครัว เช่น การ
ที่ผู้ใหญ่ในครอบครัวใช้นั่งชมรายการโทรทัศน์ ในขณะที่เด็กๆ สามารถนั่งท าการบ้านและอ่านหนังสือ
ร่วมไปด้วยกันได้ (ดังภาพที่ 36) แสดงให้เห็นว่าเป็นพ้ืนที่ที่เกิดขึ้นจากการเปลี่ยนแปลงของวิถีชีวิต
และการอยู่อาศัยที่ต้องการพื้นที่ปิดและพ้ืนที่ภายในอาคารมากข้ึน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 36 พ้ืนที่อย่างชานในเรือนไทยกลายรูป: บ้านในชุมชนคลองตะเคียน 
 

พ้ืนที่ชานกลายเป็นโถงในเรือนไทยกลายรูปยังคงเปิดรับความสัมพันธ์กับธรรมชาติอย่าง
แสงแดด สายลม และสายฝน แต่มีระดับความเข้มข้นของความสัมพันธ์จะลดลงกว่าที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่
ชานเรือนไทยภาคกลางบ้าง (ดังภาพท่ี 37) 
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ภาพที่ 37 ระดับการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติในเรือนไทยกลายรูป 
 

2.9 ในระหว่าง มนุษย์-พื้นที่ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย 

 จากการศึกษาพ้ืนที่ชานผ่านเอกสารทางวิชาการ กรณีศึกษา และงานวรรณกรรม พบว่า 
มนุษย์ พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม และธรรมชาตินั้นมีความสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน อันน าไปสู่การสร้าง
กรอบแนวคิดตามทฤษฎี (Theoretical framework) ของการศึกษาเพ่ือท าความเข้าใจพ้ืนที่ชานนี้ว่า 
พ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและเป็นองค์ประกอบหนึ่งในงานสถาปัตยกรรม มีความสัมพันธ์
ตลอดการด ารงชีวิตของบุคคลใดบุคคลหนึ่งในเรือนชาน บุคคลล้วนแต่มีการเปลี่ยนแปลงในตนเอง
ตามช่วงวัยที่เปลี่ยนไป บุคคลหนึ่งใดย่อมด ารงตนตลอดอายุขัยอยู่บนโลก โลกประกอบไปด้วยผืนดิน 
ผืนฟ้า ผืนน้ า อากาศ และแสงสว่าง ที่ล้วนแต่มีการเปลี่ยนแปลงตลอดรอบวันและฤดูกาล พ้ืนที่ชาน
และสถาปัตยกรรมจึงเป็นตัวกล่างระหว่างบุคคลกับธรรมชาติ บุคคลและธรรมชาติมีการเปลี่ยนแปลง
ในตนเอง  
 

ความที่กล่าวมาข้างนั้น เป็นที่มาของแนวคิดตามกรอบทฤษฎีที่ว่า ในระหว่าง มนุษย์-พื้นที่
ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย ปรากฏดังภาพที่ 38 
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ภาพที่ 38 แนวคิดตามกรอบทฤษฎี ในระหว่าง มนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ บน
กระบวนการเปลี่ยนถ่าย 
 

โครงสร้างหลักของแนวคิดตามกรอบทฤษฎี ในระหว่าง มนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-
ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย ประกอบไปด้วยองค์ประกอบ 3 ส่วนหลักซ้อนกันเป็นวง 3 ชั้น 
คือ มนุษย์ (human being) พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม (architectural space) และธรรมชาติ (nature 
and environment) โดยมีพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมเป็นองค์ประกอบที่อยู่ระหว่างมนุษย์และธรรมชาติ
ที่มนุษย์อาศัยอยู ่

 
1) มนุษย์ (human being) เป็นองค์ประกอบชั้นในสุดของแนวคิดตามกรอบทฤษฎี  ใน

ระหว่าง มนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย บุคคลหนึ่งบุคคลใด
เกิดบนโลกใบนี้ เจริญเติบโตและอยู่อาศัยอยู่บนโลกใบนี้ และจักสิ้นอายุบนโลกใบนี้เช่นกัน บุคคลมี
ความแตกต่างทางความคิด ความเชื่อ (Belief) และวิถีปฏิบัติ ตามแต่ละถิ่นที่บุคคลนั้นๆ อาศัยอยู่ ก่อ
เกิดเป็นวัฒนธรรมที่แตกต่างกัน บุคคลมีการเปลี่ยนแปลงที่เห็นได้อย่างชัดเจนคืออายุ  (Age) ตัวเลข
ของอายุแต่ละบุคคลเพ่ิมขึ้นทุกๆ ปี และมีการเปลี่ยนแปลงสถานภาพของบุคคลตามช่วงวัยที่
เปลี่ยนไปด้วย มีความเชื่อทางวิถีไทยสนับสนุนเรื่องการเปลี่ยนถ่ายอันเกิดขึ้นในตัวบุคคล คือ การท า
ขวัญ (พบสุข ทัดทอง & วีระ อินพันทัง, 2562, น.B-47)  

 
2) พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรม (architectural space and architecture) 

เป็นองค์ประกอบชั้นกลางของแนวคิดตามกรอบทฤษฎี ในระหว่าง มนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-
ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม  (Architectural space) และ
สถาปัตยกรรม (Architecture) มีความแตกต่างกันตามการสร้างสรรค์ที่เฉพาะตัวของบุคคลรังสรรค์ 
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และมีความคล้ายคลึงกันตามพ้ืนความรู้ ความเชื่อ และวัฒนธรรม ของผู้รังสรรค์ พ้ืนที่ทาง
สถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรมที่เกิดขึ้นมาจากการสร้างสรรค์ของมนุษย์นั้น มีรูปแบบ (Style) ที่
เปลี่ยนไปตามยุคลสมัย (Periods) ท าหน้าที่เป็นตัวกลางอยู่ในระหว่างมนุษย์และธรรมชาติที่ซึ่งมนุษย์
อยู่อาศัยและสถาปัตยกรรมตั้งตนด ารงอยู่ พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรมนั้น เป็นสิ่งที่ทั้ง
เปิดรับธรรมชาติ ปิดกั้นเพ่ือปกป้องบุคคลจากธรรมชาติที่เลวร้าย และปรับเปลี่ยนเพ่ือให้บุคคล
ปรับตัวอิงอาศัยได้ตามการเปลี่ยนธรรมชาติ 

 
3) ธรรมชาติ (nature and environment) เป็นองค์ประกอบชั้นนอกสุดของแนวคิดตาม

กรอบทฤษฎี ในระหว่าง มนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ ธรรมชาติเกิดขึ้นเองและมีอยู่เอง 
ธรรมชาติคือผืนดิน (Earth) ผืนฟ้า (Sky) และสรรพสิ่งที่อยู่ตรงกลางระหว่างผืนดินกับผืนฟ้า 
ธรรมชาติมีความแตกต่างกันในแต่ละถิ่นที่ที่มนุษย์อยู่อาศัย ธรรมชาติมีการเปลี่ยนแปลงในตัวเอง
ตลอดรอบวัน รอบเดือน และรอบปี ในรอบวันสามารถสังเกตได้จากดวงอาทิตย์และดวงจันทร์ ซึ่งก็
คือเวลากลางวันและกลางคืน ในรอบเดือนธรรมชาติหมุนเวียนเปลี่ยนไปในแต่ละสัปดาห์ เช่น ข้างขึ้น-
ข้างแรม ส่วนในรอบปีสามารถสังเกตได้จากฤดูกาล (Seasons) นับแต่ฤดูร้อนและแล้ง ไปจนถึงฤดูฝน
มีน้ าหลาก และสิ้นสุดที่ฤดูหนาว ซึ่งจะผันเปลี่ยนเวียนไปเช่นนี้ในทุกๆ รอบปี 
 
 4) ทั้งมนุษย์และธรรมชาติ มีความเปลี่ยนแปลงในตัวเองซึ่งเป็นพ้ืนฐานของกระบวนการ
เปลี่ยนถ่ายที่ส าคัญ มนุษย์สร้างสรรค์พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรมขึ้นมาเพ่ือให้ตนเอง
อยู่อาศัย (Dwell) ได้ในธรรมชาติที่แตกต่างและเปลี่ยนแปลงไป เนื่องเพราะมนุษย์ซึ่งเป็นผู้มีความคิด
และจิตใจ มีความเป็นพวกพ้องกัน สามารถระลึกรู้ถึงตัวตนและสิ่งอ่ืนๆ รอบตัวได้ (Being in the 
world) จัดล าดับความสัมพันธ์ระหว่างตนเองและสิ่งอ่ืนๆ รอบตัวรวมถึงธรรมชาติอยู่เสมอ และมีการ
ครอบครอง (Belonging) ทั้งพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและธรรมชาติรอบตัว มนุษย์จึงมีความสัมพันธ์
กับทั้งสังคมของมนุษย์ พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม และธรรมชาติ ด้วยกระบวนการ 3 ประการคือ (1) 
being in the world (2) belonging และ (3) dwell 

 
ข้อสรุปนี้เป็นที่มาของแนวคิดตามกรอบทฤษฎีในระหว่าง มนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-

ธรรมชาติ เพื่อใช้เป็นเครื่องมือในศึกษาและท าความเข้าใจพ้ืนที่ชานในงานสถาปัตยกรรมพักอาศัยไทย
ต่อไป 
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บทที่ 3 
วิธีด าเนินการวิจัย 

 

เนื้อหาในบทนี้เป็นการออกแบบและวางแผนการวิจัย เพ่ือตอบค าถามหลักและค าถามรอง
ของการวิจัย และเป็นที่มาของกรอบแนวคิดในการวิจัยตามล าดับ (ดังภาพที่ 39) อันประกอบไปด้วย 
5 ขั้นตอนหลัก คือ การตั้งค าถามในงานวิจัย การศึกษาทฤษฎีในงานวิจัย การสร้างกรอบแนวคิดทาง
ทฤษฎีในงานวิจัย การวิเคราะห์ และการสังเคราะห์ ซึ่งน าไปสู่ความหมายของพ้ืนที่ชาน ดังนี้ 
 
3.1 ค าถามในงานวิจัย 

   เป็นที่ทราบกันดีว่าในเรือนไทยประกอบไปด้วยพ้ืนที่ภายในเรือน พ้ืนที่ระเบียง และพ้ืนที่
ชาน เป็นส าคัญ ไม่ว่าจะมีจ านวนเรือนร่วมในหมู่เท่าใด ก็สามารถใช้พ้ืนที่ชานเป็นตัวเชื่อมเรือนทุก
หลังเข้าไว้ด้วยกันได้ เมื่อมีการเปลี่ยนแปลงของเศรษฐกิจ สังคม วัฒนธรรม เทคโนโลยี รวมถึงความ
นิยมตามยุคสมัย ก่อเกิดอาคารที่พักอาศัยรูปแบบต่างๆ ขึ้นมากมาย  
 

  อาคารพักอาศัยร่วมสมัยเหล่านี้ในหลายกรณี ผู้ออกแบบได้กล่าวถึงการออกแบบพ้ืนที่โดย
ใช้แนวความคิดแบบพ้ืนที่ชานตามอย่างในเรือนไทย โดยพ้ืนที่ที่ออกแบบอาจมีลักษณะทางกายภาพ
เหมือนหรือต่างจากพ้ืนที่ชานในเรือนไทยก็ได้ จึงเป็นเหตุให้เกิดค าถามหลักว่า พ้ืนที่ชานในบ้านพัก
อาศัยไทยมีความหมายอย่างไร และก่อให้เกิดค าถามรองอีก 4 ข้อ ดังนี้ 

  1) พ้ืนที่ชานคืออะไร 
   2) พ้ืนที่ชานในเรือนไทยเป็นอย่างไร 
   3) พ้ืนที่ชานยังคงปรากฏมีอยู่ในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยหรือไม่ 
   4) ความหมายของพ้ืนที่ชานที่ปรากฏมีในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น ยังคงเดิมเหมือน
พ้ืนที่ชานในเรือนไทยหรือไม่อย่างไร 
 
3.2 กรอบแนวคิดในงานวิจัย 

 กรอบแนวคิดในงานวิจัยนี้ ประกอบไปด้วย 3 ส่วนหลัก คือ กรอบแนวคิดที่เกี่ยวเนื่องกับ
มนุษย์ กรอบแนวคิดที่เกี่ยวเนื่องกับพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรม และกรอบแนวคิดที่
เกี่ยวเนื่องกับสภาพแวดล้อม  
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ภาพที่ 39 กรอบแนวคิดในการวิจัย 
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 บนความคิดที่เชื่อว่า มนุษย์ สถาปัตยกรรมและธรรมชาติมีความสัมพันธ์ซึ่งกันและกัน ด้งนั้น
ทฤษฎีทั้ง 3 ส่วนนี้ จึงมีความสัมพันธ์เกี่ยวเนื่องกัน ในฐานะที่มนุษย์เป็นผู้ด ารงตนอาศัยอยู่ในโลก 
ท่ามกลางสภาพแวดล้อมตามธรรมชาติโดยมีสถาปัตยกรรม และมีผลต่อการท าความเข้าใจ
ความหมายของพ้ืนที่ชานด้วย 
 

    3.2.1 กรอบแนวคิดที่เกี่ยวเนื่องกับมนุษย์ 

 การศึกษากรอบแนวคิดที่เกี่ยวเนื่องกับมนุษย์นั้น ประกอบไปด้วยประเด็นส าคัญ 5 ประการ 
คือ ปรัชญาในความเป็นมนุษย์ แรงปรารถนาที่มนุษย์มี ตัวตนของมนุษย์บนโลก ความเป็นเจ้าของ
หรือการครอบครอง และการอยู่อาศัย ซึ่งสัมพันธ์กับสิ่งที่มนุษย์เป็น สิ่งที่มนุษย์ต้องการ และการด ารง
ตนอยู่บนโลกใบนี้ท่ามกลางมนุษย์ด้วยกันเอง 
 

    3.2.2 กรอบแนวคิดทีเ่กี่ยวเนื่องกับพื้นที่ทางสถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรม 

 การศึกษากรอบแนวคิดที่เกี่ยวเนื่องกับพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและสถาปัตยกรรมนั้น 
ประกอบไปด้วยประเด็นส าคัญ 4 ประการ คือ พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม พ้ืนที่ก้ ากึ่ง พ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย 
และความหมายในงานสถาปัตยกรรม ส่วนส าคัญของการศึกษาคือ พ้ืนที่ก้ ากึ่งและพ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย 
เพ่ือใช้ท าความเข้าใจพ้ืนที่ชานซึ่งเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม ตามแนวคิดความเป็นพ้ืนที่ก้ ากึ่งและ
พ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย  
 

    3.2.3 กรอบแนวคิดที่เกี่ยวเนื่องกับสภาพแวดล้อม 

 การศึกษากรอบแนวคิดที่เกี่ยวเนื่องกับสภาพแวดล้อมนั้น มุ่งเน้นศึกษาด้านที่มนุษย์มี
ความสัมพันธ์กับสภาพแวดล้อมที่ตนอยู่อาศัยและพฤติกรรมที่มนุษย์แสดงออก ไม่ว่าจะเป็นการใช้
ประโยชน์ธรรมชาติอย่างที่ธรรมชาติเป็น การปรับตัวเพ่ือให้อยู่รอดในสภาพแวดล้อมที่เปลี่ยนแปลง 
และการใช้ประโยชน์ธรรมชาติในแบบที่มนุษย์เรียนรู้ที่จะปรับสภาพของธรรมชาติให้เอ้ือต่อการ
ด ารงชีวิตของตนเอง 
 
3.3 กรอบแนวคิดทางทฤษฎี 

การสร้างกรอบแนวคิดทางทฤษฎีเพ่ือใช้เครื่องมือในการท าความเข้าใจพ้ืนที่ชานในการศึกษา
นี้ ตั้งอยู่บน 3 องค์ประกอบ และ 2 กระบวนการ องค์ประกอบ 3 ประการ คือ มนุษย์ พ้ืนที่ทาง
สถาปัตยกรรม และธรรมชาติ ส่วนกระบวนการ 2 ประการนั้นคือ ในระหว่างและการเปลี่ยนถ่าย 
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กรอบแนวคิดทางทฤษฎีนี้ สร้างขึ้นบนความคิดที่ว่า มีกระบวนการเปลี่ยนถ่ายเกิดขึ้นใน
องค์ประกอบ 3 ประการคือ มนุษย์ สถาปัตยกรรม และธรรมชาติ โดยมีพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมและ
สถาปัตยกรรมท าหน้าที่เป็นสิ่งในระหว่างมนุษย์และธรรมชาติ  โดยอาศัยความสัมพันธ์ที่มนุษย์มีต่อ
ธรรมชาติ 3 รูปแบบคือ ตัวตนของมนุษย์ ความเป็นเจ้าของ และการอยู่อาศัย 
 
3.4 กรณีศึกษา 

 กรณีศึกษาในงานวิจัยนี้ เน้นเฉพาะกรณีศึกษาที่สามารถใช้เป็นตัวแทนเพ่ืออธิบายได้ตาม
กรอบแนวคิดตามทฤษฎี อันประกอบไปด้วยบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยและผู้ให้ข้อมูลเป็นส าคัญ วิธี
การศึกษาใช้การส ารวจ สังเกต บันทึกภาพถ่าย บันทึกแบบทางสถาปัตยกรรม และการสัมภาษณ์เป็น
หลัก ทั้งนี ้มีวิธีในการคัดเลือกกรณีศึกษาและผู้ให้ข้อมูลเบื้องต้นดังนี้ 
 

    3.4.1 การคัดเลือกกรณีศึกษา 

1) กรณีศึกษาบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย 
    กรณีศึกษาในงานวิจัยนี้จ ากัดขอบเขตเฉพาะบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยของสถาปนิก ที่

สถาปนิกเป็นผู้ออกแบบด้วยตนเองเพ่ือตนเอง ภายใต้กรอบความคิดที่ว่ามนุษย์ย่อมแสดงออกถึง
ตัวตนของตนเอง (ทิพย์สุดา ปทุมานนท์, 2553, น.82) ดังนั้นแล้ว งานสถาปัตยกรรมที่สถาปนิก
ออกแบบให้ตนเองย่อมสะท้อนถึงความคิด ความเข้าใจ และการสื่อความหมายของพ้ืนที่ชานตาม
แนวคิดของตนเองที่ต้องการแสดงออกได้อย่างชัดเจนที่สุด 

 
     งานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยที่เลือกท าการศึกษาในครั้งนี้  เป็นตัวแทน
ของงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ที่ใช้แนวคิดเกี่ยวกับพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมไทย
อย่างพ้ืนที่ชาน มาเป็นจุดตั้งต้นเพ่ือออกแบบงานของตนเอง ซึ่งแนวคิดเกี่ยวกับพ้ืนที่ชานนี้เป็นไปใน
ทิศทางเดียวกันกับการออกแบบงานสถาปัตยกรรมไทยร่วมสมัยภายใต้กรอบที่เน้นเอกลักษณ์ไทย
ในทางนามธรรม (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร, วีระ อินพันทัง, & สันติ ฉันทวิลาสวงศ์, 2544) ซึ่งเริ่มมีกระแส
การพัฒนามาตั้งแต่ในราวปี พ.ศ. 2516 (วิมลสิทธิ์ หรยางกูร et al., 2536, น.208) แล้ว โดยในราว
ช่วงหลังจากปี พ.ศ. 2525 เป็นต้นมานั้น ถือเป็นช่วงที่มีความโดดเด่น หลากหลาย และมีจ านวนงานที่
ออกแบบโดยมีเอกลักษณ์ไทยมาก ซึ่งมีทั้งการใช้บรรยากาศ การใช้ปริภูมิ และการใช้คุณลักษณะเช่น 
โปร่ง เบา ลอย มาเป็นแนวคิดตั้งต้นในการออกแบบ  
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     ตามความท่ีกล่าวข้างต้น สามารถก าหนดเป็นเกณฑ์การคัดเลือกกรณีศึกษาได ้ดังนี้ 
     (1) เป็นบ้านพักอาศัยที่ออกแบบก่อสร้างในระหว่างปี พ.ศ. 2526 – 2559  
     (2) เป็นบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยที่สถาปนิกออกแบบให้ตนเองและครอบครัว 
     (3) เป็นบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยที่ใช้แนวคิดเกี่ยวกับพ้ืนที่ชานมาเป็นแนวคิดตั้งต้นใน
การออกแบบ 
 

   จากการศึกษาเบื้องต้นผ่านเอกสารทางวิชาการ วารสาร และหนังสือรวบรวมงานออกแบบ
สถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทย (Small Medium Houses, 2013; Small medium houses 2, 
2014; กฤษณะพล วัฒนวันยู, 2547; ไทยทูเดย์, 2557; ผุสดี ทิพทัส & พงศทัต, 2525) จึงได้คัดเลือก
กรณีศึกษาเพ่ือใช้เป็นตัวแทนบ้านพักอาศัยไทยในงานวิจัยนี้  4 หลัง คือ บ้านบนถนนพหลโยธิน บ้าน
ตะวันออก บ้านด าเนิน และ บ้าน KP  
 

    3.4.2 ข้อมูลเบื้องต้นของกรณีศึกษา   

กรณีศึกษา 
     (1) บ้านบนถนนพหลโยธิน  

เป็นบ้านพักอาศัยส่วนบุคคล ได้ออกแบบก่อสร้างไว้ส าเร็จ ก่อนปีพ.ศ. 2543 โรเบิร์ต 
พาวเวลล์ (Powell, 2003, p.104) ได้ท าการส ารวจและเก็บข้อมูล ตั้งอยู่บนถนนพหลโยธิน จังหวัด
กรุงเทพมหานคร  

 
ขอบเขตด้านหน้าของบ้านติดซอยพหลโยธิน ด้านขา้งและด้านหลังติดต่อเนื่องกับที่ดิน

ของเพ่ือนบ้าน ผู้ออกแบบได้ออกแบบให้ผนังของตัวบ้านเป็นส่วนหนึ่งของก าแพงแนวเขตที่ดินเพ่ือ
ล้อมพ้ืนที่ดินของบ้านไว้ 
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ภาพที่ 40 บ้านบนถนนพหลโยธิน 
ที่มา: ปรับปรุงจาก (Powell, 2003, p.104-105, 107) 
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ตัวบ้านมีลักษณะเป็นอาคารคอนกรีต 2 หลัง (ดังภาพที่ 41 - 43) บ้านหลังด้านหน้า
สูง 3 ชั้น ส่วนบ้านหลังด้านหลังสูง 2 ชั้น เชื่อมต่อกันด้วยพ้ืนที่อย่างชานที่ชั้นสองของบ้าน ชั้นล่างมี
พ้ืนที่จอดรถและพ้ืนที่ใช้สอย ชั้นสองและชั้นสามของเป็นพื้นที่พักอาศัย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 41 ผังพื้นชั้นที่ 1 และ ผังพื้นชั้นที่ 2 บ้านบนถนนพหลโยธิน 
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ภาพที่ 42 ผังพื้นชั้นที่ 3 บ้านบนถนนพหลโยธิน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 43 รูปตัด บ้านบนถนนพหลโยธิน 
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    (2) บ้านตะวันออก  
เป็นบ้านพักอาศัยส่วนบุคคล ออกแบบก่อสร้างไว้ตั้งแต่ปีพ.ศ. 2545 ตั้งอยู่บนถนนสุข

สวัสดิ์ จังหวัดกรุงเทพมหานคร ทัศนียภาพของบ้านเป็นดังภาพที่ 44 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 44 บ้านตะวันออก 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 45 ผังบริเวณบ้านตะวันออก 
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ขอบเขตที่ดินด้านตะวันออกและด้านใต้ติดต่อเนื่องกับซอยแยกย่อยของ  ซ.สุขสวัสดิ์ 
26 ขอบเขตที่ดินด้านเหนือติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่บ้านข้างเคียงที่มีปารปลูกสร้างบ้านเรือนแล้ว  ส่วน
ขอบเขตที่ดินด้านตะวันตกติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่โล่งที่ยังไม่มีสิ่งปลูกสร้าง (ดังภาพที ่45) 
 

บ้านตะวันออกมีลักษณะเป็นเรือนจั่ว 3 หลัง (ดังภาพที ่46 – 48) เรือนจั่วหลัก 2 หลัง
ที่เรียงตัวต่อเนื่องกันเป็นแนวยาว สูง 2 ชั้น เรือนจั่วรองตั้งอยู่ทางด้านหน้าของที่ดิน สูง 1 ชั้น เรือน
ทั้ง 3 หลังเชื่อมต่อกันด้วยพื้นที่อย่างชานที่ทั้งชั้นหนึ่งและทางเชื่อมที่ชั้นสองของบ้าน  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 46 ผังพื้นชั้นที่ 1 บ้านตะวันออก 
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เรือนจั่วหลังรองด้านหน้า มีผังเป็นแบบ open plan ไม่ได้กั้นผนังระหว่างพ้ืนที่ใช้สอย
ภายในเรือน รองรับพื้นที่รับแขก พ้ืนที่ครัว พ้ืนที่พักผ่อน ปละพ้ืนที่รับประทานอาหาร 

 
เรือนจั่วหลักด้านหลัง มี 2 หลัง หลังทางด้านทิศเหนือ ชั้นล่างเป็นพื้นท่ีนอน ในชั้นบน

เป็นพ้ืนที่อาบน้า สุขา และพ้ืนที่ซักล้าง ในเรือนจั่วหลักทางด้านทิศใต้ ชั้นล่างเป็นพ้ืนที่ท างานและ
อ่านหนังสือ ชั้นบนเป็นพ้ืนที่นอน พักผ่อน และสุขา ในเรือนหลักทั้ง 2 มีการออกแบบพ้ืนที่ภายใน
แบบ open plan เช่นเดียวกันกับเรือนจั่วรองทางด้านหน้าบ้าน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 47 ผังพื้นชั้นที่ 2 บ้านตะวันออก 
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ภาพที่ 48 รูปตัด บ้านตะวันออก 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 49 พ้ืนที่อย่างชานในพ้ืนที่ชั้น 1 บ้านตะวันออก 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

 
ภาพที่ 50 พ้ืนที่อย่างชานในพ้ืนที่ชั้น 2 บ้านตะวันออก 
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    (3) บ้านด าเนิน 
บ้านพักส่วนบุคคล ออกแบบและก่อสร้างเมื่อ พ.ศ. 2552 ตั้งอยู่ที่ริมคลองด าเนิน

สะดวก จังหวัดราชบุรี ลักษณะทางสถาปัตยกรรมของภาพเป็นดังภาพที่ 51 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 51 บ้านด าเนิน 
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ขอบเขตที่ดินของบ้านด าเนินนั้น ด้านหลังของตัวบ้านติดต่อเนื่องกับคลองด าเนิน
สะดวก ด้านหน้าเป็นถนนสาธารณะ ทางซ้ายของที่ดินเป็นพ้ืนที่แปลงเกษตรของเพ่ือนบ้านในละแวก
ข้างเคียงที่มีการปลูกสร้างบ้านพักอาศัยอยู่ในที่ดินด้วย ส่วนทางขวาขนาบด้วยคลองย่อย ในเขตที่ดิน
เดียวกับของบ้านมีแปลงเกษตรอยู่ด้านหน้าติดกับถนนทางเข้าบาน และมีบ้านพักอาศัยของเครือญาติ
อยู่ด้วย ดังภาพที ่52 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 52 ผังบริเวณบ้านด าเนิน  
 

บ้านด าเนินมีลักษณะเป็นเรือนจั่วสองหลัง สูง 2 ชั้น เชื่อมต่อกันด้วยพื้นที่อย่างชานทั้ง
ที่ระดับพื้นชั้นหนึ่งและพ้ืนชั้นสองของบ้าน อาคารทั้งสองหลังวางเรียงตัวต่อเนื่องกันในแนวยาว ขนาน
ไปกับแนวตลิ่งของคลองด าเนินสะดวก ดังภาพที ่53 

 
เรือนฝั่งขวารองรับพ้ืนที่ครัวและรับประทานอาหารในชั้นล่าง ส่วนชั้นบนเป็นพ้ืนที่

นอนพ้ืนที่ใช้สอยภายในชั้นบนของเรือนเชื่อมต่อกันด้วยทางเดินหน้าห้องต่างๆ ส่วนเรือนฝั่งซ้ายนั้น 
ในชั้นล่างใช้เป็นพ้ืนที่รับแขกและพ้ืนที่พักผ่อน ส่วนในชั้นบนเป็นพ้ืนที่นอนมีทางเดินหน้าห้องเชื่อม
พ้ืนที่ภายในถึงกันเช่นเดียวกับในเรือนฝั่งขวา ดังภาพที ่54 
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ภาพที่ 53 ผังพื้นชั้นที่ 1 บ้านด าเนิน 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 54 ผังพื้นชั้นที่ 2 บ้านด าเนิน  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 55 รูปด้านทิศใต้ บ้านด าเนิน  
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    (4) บ้าน KP 
เป็นบ้านพักอาศัยส่วนบุคคล ออกแบบและก่อสร้างเมื่อ พ.ศ. 2553 ที่ดินของบ้าน

ตั้งอยู่ในหมู่บ้านชวนชื่น บนถนนกาญจนาภิเษก จังหวัดกรุงเทพมหานคร ลักษณะทางสถาปัตยกรรม
เป็นดังภาพที่ 56 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 56 บ้าน KP 
ที่มา: (กิจชัย จิตขจรวาณิช, 2553, น.127-128, 133) 
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บ้านมีลักษณะเป็นเรือนสองหลัง ยกใต้ถุนสูง เชื่อมต่อกันด้วยพ้ืนที่อย่างชาน เหนือ
พ้ืนที่อย่างชานมีหลังคาคลุม และมีทางเดินเชื่อมต่อจากบ้าน KP ไปยังบ้านหลังเดิมของครอบครัว ดัง
ภาพที ่57 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 57 ผังบริเวณ บ้าน KP ต่อเนื่องกับบ้านหลังเดิมของครอบครัว  
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อาณาเขตที่ดินติดต่อเนื่องกับถนนภายในโครงการของหมู่บ้าน ซึ่งมีบ้านหลังเดิมของ
ครอบครัวตั้งอยู่ด้านหน้าของที่ดิน ส่วนตัวบ้าน KP ตั้งอยู่มาทางด้านหลังของที่ดิน ขอบเขตที่ดินในเน
อ่ืนๆ ติดต่อเนื่องกับท่ีดินของเพ่ือนบ้านซึ่งมีการปลูกสร้างบ้านพักอาศัย 

 
ชั้นล่างของบ้านเปิดโล่ง มีพ้ืนที่ใช้สอยรองรับการนั่งเล่นและเก็บของ (ดังภาพที่ 58) 

ส่วนชั้นบน อาคารฝั่งซ้ายเป็นพ้ืนที่ครัวและรับประทานอาหาร อาคารฝั่งขวาเป็นพ้ืนที่นอน ห้องน้ า 
และท างาน (ดังภาพท่ี 59) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 58  ผังพื้นชั้นที่ 1 บ้าน KP 
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ภาพที่ 59 ผังพื้นชั้นที่ 2 บ้าน KP  
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ภาพที่ 60 รูปตัดบ้าน KP 
 
 3.5 การเก็บข้อมูล 

ข้อมูลในงานการศึกษานี้มี 2 ส่วนประกอบกัน คือ ข้อมูลทางสถาปัตยกรรมและข้อมูลจาก
การสัมภาษณ์ 

 

    3.5.1 การเก็บข้อมูลทางสถาปัตยกรรม 

 การเก็บข้อมูลทางสถาปัตยกรรมในการศึกษานี้ประกอบไปด้วย 4 วิธี ร่วมกัน คือ ข้อมูลทุติย
ภูมิจากเอกสาร หนังสือ และสิ่งตีพิมพ์ต่างๆ ที่ได้มีการเผยแพร่แล้ว การส ารวจรังวัดสถานที่จริง การ
บันทึกภาพถ่าย และการจัดท าแบบทางสถาปัตยกรรม 
 

    3.5.2 การเก็บข้อมูลจากการสัมภาษณ์ 

1) ผู้ให้สัมภาษณ์ 
    ผู้ให้ข้อมูลในงานวิจัยนี้มีทั้งสิ้น 7 ท่าน 4 ท่านเป็นสถาปนิกผู้ออกแบบบ้านที่คัดเลือกมา

เป็นกรณีศึกษาในงานวิจัยนี้  อีก 3 ท่าน เป็นสถาปนิกที่มีประสบการณ์ในการออกแบบงาน
สถาปัตยกรรม  

 
   โดยสถาปนิกและผู้ออกแบบทั้ง 7 ท่านนี้ มีงานออกแบบที่ได้เคยเผยแพร่และแสดงแนวคิด

เกี่ยวกับการใช้เอกลักษณ์ไทยในทางนามธรรมคือพ้ืนที่อย่างชาน มาเป็นแนวคิดตั้งต้นในการออกแบบ
งานสถาปัตยกรรมในลักษณะที่พักอาศัย ที่เกิดขึ้นในช่วงระหว่างปี พ.ศ. 2526 - พ.ศ. 2559 โดยมี
รายนามผู้ให้ข้อมูลเรียงล าดับตามวันที่ได้เข้าสัมภาษณ์ ดังนี้   

    (1) สถาปนิกผู้ออกแบบบ้าน KP ท าการสัมภาษณ์เม่ือ 30 ตุลาคม 2558  
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    (2) สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านด าเนิน ท าการสัมภาษณ์เม่ือ 7 พฤศจิกายน 2558  
    (3) สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านตะวันออก ท าการสัมภาษณ์เมื่อ 26 ตุลาคม 2558 และ 11 

พฤศจิกายน 2558  
    (4) ผู้ออกแบบบ้านบนถนนพหลโยธิน ท าการสัมภาษณ์เม่ือ 9 พฤศจิกายน 2558  
    (5) สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านพัฒนาการ ท าการสัมภาษณ์เม่ือ 17 พฤศจิกายน 2558 
    (6) สถาปนิกผู้ออกแบบกุฏิวัดเขาพุทธโคดม ท าการสัมภาษณ์เม่ือ 19 พฤศจิกายน 2558   
    (7) สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านสวนปาริจฉัตก์ ท าการสัมภาษณ์เม่ือ 14 มกราคม 2559 
 
2) การสัมภาษณ์ 
    การสัมภาษณ์ในงานวิจัยนี้ ใช้การสัมภาษณ์แบบกึ่งโครงสร้าง  (Semi-structure 

interview) โดยก าหนดประเด็นส าคัญของค าถามไว้ 2 หัวข้อหลักๆ ดังนี้ 
    (1) แนวคิดหรือหัวใจส าคัญของการออกแบบ 
    (2) แนวคิดในการออกแบบพ้ืนที่ส่วนกลางของบ้าน อันประกอบไปด้วยประเด็นย่อยของ

ค าถาม อีก 3 หัวข้อ ดังนี้  
- ความส าคัญของพ้ืนที่ส่วนกลาง  
- แนวคิดท่ีน ามาใช้ตั้งต้นในการออกแบบ 

          - การสื่อความหมายทางสถาปัตยกรรม 
 
3.6 การวิเคราะห์ข้อมูล 

 เนื่องจากข้อมูลที่ได้รวบรวมมาในการศึกษานี้ มีทั้งที่เป็นข้อมูลทางสถาปัตยกรรมและข้อมูล
จากการสัมภาษณ ์ในการนี้ จึงใช้การวิเคราะห์ดังนี้ 
 

    3.6.1 การวิเคราะห์ข้อมูลทางสถาปัตยกรรม 

ข้อมูลทางสถาปัตยกรรม ใช้การวิเคราะห์ลักษณะทางกายภาพ และปัจจัยต่างๆ ที่ส่งผลต่อ
พ้ืนที่ชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย อันประกอบไปด้วย 4 วิธี ดังนี้ คือ 
 

1) Site analysis  
    ใช้วิเคราะห์ปัจจัยและบริบทที่ส่งผลต่อผังที่ตั้งของอาคาร ประกอบไปด้วยประเด็นต่างๆ 

คือ ปัจจัยทางธรรมชาติ สภาพแวดล้อมทางกายภาพ และบริบทโดยรอบที่ตั้งอาคาร ทิศทางการจัด
วางผัง ด้วยการอ่านความสัมพันธ์ของที่ตั้งและการออกแบบจัดวางผัง 
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2) Planning analysis  
    ใช้วิเคราะห์ปัจจัยและบริบทส่งผลต่อผังชานและผังเรือน ประกอบไปด้วยประเด็นต่างๆ 

คือ ขนาดสัดส่วน ต าแหน่ง แนวแกน ด้วยการอ่านความสัมพันธ์ของการออกแบบจัดการพ้ืนที่ใช้สอย 
 
3) Morphological analysis 
    ใช้วิเคราะห์รูปลักษณ์และคุณลักษณะต่างๆ ทางสถาปัตยกรรมของอาคารและพ้ืนที่ชาน 

ประกอบไปด้วยประเด็นต่างๆ คือ การปิดล้อม การเปิดโล่ง การเป็นพ้ืนที่ เปลี่ยนถ่าย และ
ความสัมพันธ์กับมนุษย์  ธรรมชาติ  และกาลเวลา ด้วยการอ่านความสัมพันธ์ของพ้ืนที่ทาง
สถาปัตยกรรมกับการเปลี่ยนถ่าย 

  
4) Comparative analysis  
    ใช้วิเคราะห์ความเหมือน ความแตกต่าง และความเปลี่ยนแปร ที่ส่งผลต่อทั้งพ้ืนที่ชาน

และอาคาร ด้วยการเปรียบเทียบความสัมพันธ์ การผันแปร ของการเปลี่ยนถ่าย 
 

    3.6.2 การวิเคราะห์ข้อมูลจากการสัมภาษณ์ 

 ข้อมูลจากการสัมภาษณ์เป็นมิติในทางคุณภาพที่อยู่เบื้องหลังการออกแบบและลักษณะทาง
กายภาพของพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม จึงเป็นสิ่งที่อยู่นอกเหนือความสามารถในการรับรู้จากข้อมูลทาง
สถาปัตยกรรม เช่น แนวคิดในการออกแบบ ภูมิหลังของผู้ออกแบบซึ่งส่งผลต่อแนวทางการออกแบบ
ของสถาปนิก ที่ประกอบไปด้วย ความคิด ความเชื่อ ความเข้าใจ และความต้องการในการสื่อ
ความหมาย การวิเคราะห์ในส่วนนี้ใช้วิธี Content analysis ด้วยวิเคราะห์แนวคิดที่แฝงอยู่ในการ
ออกแบบของสถาปนิก 
 
3.7 การสังเคราะห์ข้อมูล 

เมื่อได้ผลการวิเคราะห์พ้ืนที่ชานแล้ว จึงท าการประมวลองค์ความรู้ว่าด้วยพ้ืนที่ชานในมิติของ
การต่อยอดและปรับแปรมาใช้ในการออกแบบพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย
ตามสภาพแวดล้อมในบริบทปัจจุบัน  ที่ประกอบกันขึ้นจากมิติ  3 ด้าน คือ มนุษย์ พ้ืนที่ทาง
สถาปัตยกรรม และธรรมชาติ บนกรอบแนวคิดตามทฤษฎีของการศึกษาที่ว่า ในระหว่าง มนุษย-์พ้ืนที่
ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย  
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บทที่ 4 
ชาน:  พื้นที่เปลี่ยนถ่ายในทางสถาปัตยกรรม 

 

4.1 พื้นที่ชานกับความคงอยู่ กลายรูป เลือนหาย หรือวิถีใหม่ 

 ในการวิเคราะห์นี้ มีพ้ืนที่ชานในอาคาร 3 รูปแบบหลักที่ใช้พิจารณา คือ พ้ืนที่ชานในเรือน
ไทยภาคกลาง พ้ืนที่ชานในเรือนไทยกลายรูป และพ้ืนที่ชานในอาคารพักอาศัยไทยร่วมสมัย ในส่วน
ของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยกลายรูปนั้น มีที่มาจากพ้ืนที่ชานที่แต่เดิมเกิดขึ้นในเรือนไทยภาคกลาง เมื่อ
กายภาพของเรือนเปลี่ยนแปลงไป เกิดเป็นเรือนไทยกลายรูปใน 4 รูปแบบ คือ เรือนไทยล้อมชานมี
หลังคาคลุมชาน เรือนไทยแบบจั่วผสมล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน เรือนจั่วผังแบบเรือนชาน และเรือน
ไทยแบบผังอิสระ ส่วนในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้นพิจารณาจากแนวคิดการใช้พ้ืนที่ชานมาเป็น
ส่วนตั้งต้นในการออกแบบ  

 
การวิเคราะห์ความคงอยู่ กลายรูป เลือนหาย หรือวิถีใหม่ของพ้ืนที่ชานนั้น ต้องพิจารณาใน 2 

ด้าน คือ ทั้งด้านรูปธรรมและนามธรรม ในทางรูปธรรมคือการวินิจพิเคราะห์คุณลักษณะทางกายภาพ 
ส่วนในทางนามธรรมคือการพินิจวิเคราะห์คุณลักษณะเชิงความหมาย ดังนี้ 
 

    4.1.1 ความคงอยู่ กลายรูป เลือนหาย หรือวิถีใหม่ของพ้ืนที่ชานในทางกายภาพ 

เมื่อพิจารณาคุณลักษณะทางกายภาพ จะเห็นได้ว่า พ้ืนที่ชานดังเช่นที่ปรากฏอยู่ในเรือนไทย
ภาคกลางนั้น เป็นพ้ืนที่ที่มีลักษณะเป็นพื้นไม้ยกใต้ถุนสูง เปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม มีต าแหน่งอยู่ตรงใจ
กลางผังพ้ืนของเรือนร่วมในหมู่ มีลักษณะการปิดล้อมในระนาบทางตั้งของพ้ืนที่อย่างหลวมๆ ด้วยตัว
เรือนและรั้วชานโปร่ง ส่วนการปิดล้อมของพ้ืนที่ในระนาบทางนอนนั้นมีเพียงด้านล่างคือพ้ืนไม้ตีเว้น
ร่อง ณ ต าแหน่งระนาบด้านบนไม่มีการปิดล้อมอย่างปิดทึบเป็นแต่เพียงการปิดล้อมด้วยมวลของ
ท้องฟ้าโปร่งโล่งสุดปลายสายตา  
 

จากลักษณะดังกล่าวของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง เมื่อมีการสร้างบ้านพักอาศัยตาม
ระเบียบแบบแผนและเอกลักษณ์ของรูปแบบทางสถาปัตยกรรมไทย จึงมีการสร้างพ้ืนที่ชานตามอย่าง
รูปแบบดั้งเดิมของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง โดยอาจมีการเปลี่ยนแปลงในด้านวัสดุและ
เทคโนโลยีการก่อสร้างเพ่ือให้สะดวกในการก่อสร้างตามยุคสมัย พ้ืนที่ชานจึงยังคงอยู่ เช่นในเรือนริม
สระของแม่ชีศันสนีย์ ณ เสถียรธรรมสถาน ที่จัดวางผังและสร้างรูปแบบทางสถาปัตยกรรมกรรมตาม
อย่างเรือนไทยภาคกลาง ด้วยการวางเรือนแยกออกเป็นหลังๆ ล้อมพ้ืนที่ชานโล่งไว้ตรงกลางผัง 
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การเปลี่ยนแปลงลักษณะทางกายภาพของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยกลายรูป เกิดจากการ
เปลี่ยนแปลงของรูปลักษณ์และแบบแผนของเรือนไทยที่เปลี่ยนแปลงไปตามความผันแปรของระบบ
เศรษฐกิจ สังคม และรสนิยม การเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นตามการเปลี่ยนแปลงรูปแบบของเรือน  ส่วน
การเปลี่ยนแปลงของลักษณะทางกายภาพของพ้ืนที่ชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น เป็นการ
ออกแบบก่อสร้าง โดยใช้แนวคิดเกี่ยวกับพ้ืนที่ชานมาเป็นส่วนตั้งต้นในการออกแบบ สามารถสรุปการ
เปลี่ยนแปลงได้ (ดังภาพท่ี 61) ดังนี้ 

  
1) การเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานที่เกิดขึ้นในเรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน ก่อเกิดเป็น

การกลายรูปของพ้ืนที่ชานที่เปลี่ยนไปเป็นโถง ด้วยพ้ืนที่ชานโล่งไม่มีหลังคาคลุมได้กลายเป็นพ้ืนที่ที่มี
การคลุมหลังคาเหนือพ้ืนที่ เพ่ือประโยชน์ใช้สอยที่ต้องการพื้นที่คุ้มฟ้าคุ้มฝน  

 
    เมื่อมีหลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่ชาน เกิดการปิดล้อมที่ระนาบนอนเหนือพ้ืนที่ พ้ืนที่ชานจึง

เปลี่ยนไปกลายเป็นพ้ืนที่โถง แต่ด้วยยังมีลักษณะพ้ืนที่กว้างของพ้ืนที่ชาน ที่อยู่ภายใต้หลังคาคลุมจึง
กลายเป็นพ้ืนที่ภายในอาคาร ระนาบทางตั้งของพ้ืนที่อาจปิดล้อมเพียงด้านเดียวไปจนปิดล้อมทุกด้าน
หรือไม่ปิดล้อมเลยก็ได้ ขึ้นอยู่กับลักษณะของผังและความต้องการในการใช้งานของเจ้าของเรือน จึง
ยังคงปรากฏร่องรายของพ้ืนที่ชานในทางผังอยู่  

 
2) การเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยแบบจั่วผสมล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน ก่อเกิด

เป็นการกลายรูปของพ้ืนที่ชานที่เปลี่ยนไปเป็นโถง การเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานไปแนวทางเดียวกัน
กับเรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุม คือ ยังคงมีผังแบบเรือนไทย มีพ้ืนที่ชานเป็นส่วนประกอบร่วมใน
ผังเรือน เหนือพ้ืนที่ชานมีหลังคาคลุม พ้ืนที่ชานจึงกลายเป็นพ้ืนที่โถงกลางหมู่เรือนไป แต่ตัวเรือน
เปลี่ยนจากหลังคาทรงไทยแบบเดิมเป็นหลังคาจั่วร่วมด้วย จึงยังคงปรากฏร่องรายของพ้ืนที่ชาน
ในทางผังอยู่ 
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ภาพที่ 61 ความเปลี่ยนแปลงทางกายภาพของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยกลายรูปและบ้านพักอาศัยไทย
ร่วมสมัย 
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3) การเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานในเรือนจั่วแบบผังเรือนชาน โดดๆ ก่อเกิดเป็นการกลายรูป
ของพ้ืนที่ชานที่เปลี่ยนไปเป็นโถง แต่ร่องรอยรูปลักษณ์ภายนอกของพ้ืนที่ชานนั้นได้เลือนหายไป มี
การเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานเป็นไปในแนวทางเดียวกันกับเรือนไทยล้อมชานมีหลังคาคลุมและเรือน
ไทยแบบจั่วผสมล้อมชาน กล่าวคือมีลักษณะของผังพ้ืนเรือนอย่างเรือนไทย มีพ้ืนที่อย่างชานเป็น
องค์ประกอบร่วมในผัง เหนือพ้ืนที่ชานมีหลังคาคลุม ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่โถง ลักษณะภายนอกของอาคาร
ไม่ได้เป็นเรือนแยกหลังอย่างเรือนไทยแต่กลายเป็นเรือนใหญ่หลังคาจั่วหลังเดียว 
 

4) การเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยแบบผังอิสระ ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ชานในแบบวิถี
ใหม่ แต่ยังคงมีร่องรอยของพ้ืนที่ชานอยู่ มีการเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานที่ต่างออกไปจากเรือนไทย
กลายรูปในรูปแบบอ่ืนๆ จากการจัดวางผังเรือนอย่างอิสระ พ้ืนที่ชานไม่จ าเป็นต้องอยู่ในต าแหน่ง ณ 
ใจกลางของผังเรือนอีกต่อไป และอาจมีการมุงหลังคาเหนือพ้ืนที่ชาน  
 

5) การเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ก่อเกิดเป็น
พ้ืนที่ชานในแบบวิถีใหม่ มีการเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่ชานต่างออกไปจากรูปแบบการเปลี่ยนแปลงของ
พ้ืนที่ชานในเรือนไทยกลายรูปอยู่หลายประเด็น เช่นวัสดุ ต าแหน่ง ขนาดรูปร่าง และลักษณะสัมพันธ์
กับพ้ืนที่ข้างเคียง จากเดิมที่เคยติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่ระเบียงในด้านยาวของตัวเรือน กลับกลายเป็น
ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่เรือนในด้านสกัด ในบางกรณีก็ไม่ได้ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่ระเบียงของตัวเรือนอีก
ต่อไป เพราะตัวเรือนเปลี่ยนเป็นอาคารรูปแบบใหม่พ้ืนที่ระเบียงของเรือนจึงหายไปด้วย ที่ยังคง
ปรากฏร่องรอยของพ้ืนที่ชานไว้หลายประการคือ การเป็นตัวกลางจ่ายการเข้าถึง เปิดรับธรรมชาติ 
รองรับการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติ เป็นพื้นที่เปลี่ยนถ่าย และสัมพันธ์กับวิถีชีวิตไทย 

 
     เมื่อรูปลักษณ์ซึ่งก็คือลักษณะทางกายภาพบางประการของพ้ืนที่ชานเปลี่ยนแปลงไปจาก
เดิม ค าเรียกขานว่าพ้ืนที่ชานจึงเปลี่ยนไปด้วย จากพ้ืนที่ชานซึ่งหมายถึงพ้ืนเรือนที่อยู่นอกชายคา 
กลายมาเป็นโถง ที่หมายถึงอาคารเปิดโล่ง 3 หรือ 4 ด้าน คือมีฝาด้านเดียวหรือไม่มีฝา เป็นพ้ืนที่ใช้
สอยบางส่วนของอาคารเช่นห้องโถง เช่นนี้แล้ว ย่อมยืนยันได้ว่า เมื่อลักษณะทางกายภาพเปลี่ยนไป 
นิยามความหมายของพ้ืนที่ย่อมเปลี่ยนแปลงไปด้วย แต่การยืนยันในส่วนแรกนี้ยังเป็นเพียงขั้นต้น 
จ าเป็นต้องพิเคราะห์ให้ลึกซ้ึงมากยิ่งขึ้น 
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    4.1.2 ความคงอยู่ กลายรูป เลือนหาย หรือวิถีใหม่ของพ้ืนที่ชานในทางนามธรรม 

 ในการพิจารณาถึงลักษณะทางนามธรรมคือนิยามความหมายของพ้ืนที่ชานที่ลึกซ้ึงมากยิ่งขึ้น
นั้น สามารถใช้แนวทางการพิจารณาความหมายของสิ่งหนึ่งใดมาช่วยพินิจพิเคราะห์  สิ่งส าคัญในการ
พิจารณาความหมายของสิ่งหนึ่งสิ่งใดคือการรับรู้ การรับรู้ของมนุษย์ (Hall, 1990, p.41) ซึ่งประกอบ
ไปด้วย 2 องค์ประกอบ คือ สรรพสิ่งรอบตัวตามจริงอย่างที่เป็นภายใต้ระบบของความรู้ความเข้าใจ
ของมนุษย์และข้อมูลที่รับรู้ได้ภายใต้อิทธิพลของสภาวะแวดล้อมรอบตัว ดังนั้นแล้ว ลักษณะพ้ืนที่ชาน
ที่เกิดขึ้นในเรือนไทยกลายรูปและพ้ืนที่ชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย จึงมีความหมายของพ้ืนที่
เปลี่ยนแปลงไป โดยปรากฏมีการกลายรูป เลือนหาย และวิถีใหม ่(ดังภาพที ่61) ดังนี้ 
 

    1) พ้ืนที่ชานในเรือนไทยกลายรูปเกิดลักษณะกลายรูป ทั้งในเรือนไทยล้อมชานมีหลังคา
คลุมชานและเรือนไทยจั่วผสมล้อมชานมีหลังคาคลุมชาน เมื่อพิจารณาจากภายนอกอาคารจะยังคง
สามารถรับรู้ร่องรอยของพ้ืนที่ชานผ่านมิติภายนอกทางสถาปัตยกรรมของเรือนได้  แต่เมื่ออยู่ภายใน
กลับรับรู้พ้ืนที่ชานในลักษณะของพ้ืนที่โถง  

 
    2) พ้ืนที่ชานในเรือนไทยกลายรูปเกิดลักษณะกลายรูปและเลือนหาย ในเรือนจั่วแบบผัง

เรือนชานนั้น จากการที่ไม่สามารถรับรู้ร่องรอยของพ้ืนที่ชานผ่านมิติภายนอกทางสถาปัตยกรรมของ
เรือนได้ แต่ภายในยังปรากฏร่องรอยของพ้ืนที่ชานผ่านผังที่ยังพอรับรู้ได้  

 
พ้ืนที่อย่างชานในเรือนไทยกลายรูปทั้ง 3 ลักษณะนี้ ยังคงรองรับประโยชน์ใช้สอย

ส่วนรวมของสมาชิกในครอบครัว เป็นพ้ืนที่ประกอบกิจกรรมร่วมกันระหว่างสมาชิก เช่นว่า เป็นพ้ืนที่
นั่งล้อมวงปูเสื่อเพ่ือรับประทานอาหารร่วมกัน หรือในยามหัวค่ าขณะที่ผู้ใหญ่นั่งดูโทรทัศน์ ลูกหลานก็
นั่งท าการบ้านไปด้วย เป็นต้น 

 
    3) พ้ืนที่ชานในเรือนไทยกลายรูปเกิดลักษณะแบบวิถีใหม่ ในเรือนไทยแบบผังอิสระ จาก

การที่ยังคงสามารถรับรู้ร่องรอยของพ้ืนที่ชานผ่านมิติภายนอกทางสถาปัตยกรรมของเรือนได้  หากแต่
การรับรู้ความเป็นผืนชานกลางหมู่เรือนกลับไม่ปรากฏ เนื่องมาจากการเรียงตัวของเรือนติดต่อเนื่องใน
ทางด้านสกัด เห็นเป็นดั่งคล้ายเรือนสองหลังเรียงแถวยักเยื้องกันเพียงเล็กน้อยตามอย่างที่ปรากฏใน
ต าหนักปลายเนิน ชานกลางผังเรือนจึงกลายเป็นชานข้างวางตัวแนบขนาบไปตลอดด้านยาวของเรือน
ในข้างหนึ่ง (ดังภาพท่ี 62) 
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ลักษณะเช่นนี้เป็นลักษณะอันเป็นพิเศษและเฉพาะตัว ด้วยเพราะปรากฏในต าหนักปลายเนิน
แต่เพียงแห่งเดียวเท่านั้น ไม่ปรากฏมีในเรือนหลังอ่ืนๆ การยักเยื้องกันในทางผังของตัวเรือน เกิดจาก
การน าเรือนไทยมาประกอบกันด้วยการจัดวางผังใหม่ไม่วางเรือนล้อมชานอย่างที่เคยเป็นในเรือนไทย
ภาคกลางอีกต่อไป การจัดวางผังเช่นนี้ ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ชานข้าง โดยยังคงใช้พ้ืนที่ชานข้างนี้เป็นพ้ืนที่
พักผ่อนหย่อนใจ ให้สัมผัสดื่มด่ ากับธรรมชาติและสรรพสิ่งรอบตัวที่เปลี่ยนเวียนหมุนตามกาลเวลา 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 62 พ้ืนที่ชานในเรือนไทยผังอิสระ ต าหนักปลายเนิน 
 

    4) ส่วนพื้นที่ชานแบบวิถีใหม่และกลายเป็นพื้นที่ลักษณะใหม่ ปรากฏในงานสถาปัตยกรรม
บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยที่ใช้แนวคิดเกี่ยวกับพ้ืนที่ชานเป็นแนวคิดตั้งต้นในการออกแบบสรรค์สร้าง  
โดยเกิดลักษณะแบบวิถีใหม่ในทางกายภาพของพ้ืนที่ และยังคงปรากฏร่องรอยทางนามธรรมของ
พ้ืนที่ในด้านความหมาย กลายเป็นพื้นที่ลักษณะใหม่คือพ้ืนที่อย่างชานขึ้นมา  

 
เมื่อพิจารณาผ่านมิติภายนอกทางสถาปัตยกรรมของอาคาร อาจไม่สามารถเห็นร่องรอยความ

เป็นชานอย่างชัดเจนแบบชานเรือนไทยภาคกลาง ด้วยเพราะลักษณะทางสถาปัตยกรรมของอาคาร
เปลี่ยนแปรไปจากความเป็นเรือนไทยภาคกลางอย่างมาก และไม่ปรากฏมีลักษณะการวางเรือนล้อม
ชานอย่างสมบูรณ์เฉกเช่นที่เคยมีมาแต่เดิม แต่กระนั้น ก็ไม่ปรากฏการเปลี่ยนแปลงเป็นพ้ืนที่โถงอย่าง
ที่เกิดขึ้นกับพื้นท่ีชานในเรือนไทยกลายรูป วิถีใหม่ของพ้ืนที่ชานที่ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่อย่างชาน  มีดังนี ้
 

    (1) พ้ืนที่อย่างชานมีหลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่ ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในบ้าน KP ด้วยการที่
หลังคาซึ่งคลุมเหนือพ้ืนที่ชานอยู่สูงกว่าตัวอาคารสองหลังมาก (ดังภาพที่ 63) ท าให้เมื่ออยู่ในพ้ืนที่
อย่างชานของบ้าน KP ยังคงสัมผัสกับสรรพสิ่งรอบตัวได้  
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    (2) พ้ืนที่อย่างชานแบบเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่  นั้นปรากฏในทั้งบ้านด าเนิน
และบ้านบนถนนพหลโยธิน การไม่มีหลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่อย่างชาน ท าให้ยังสามารถมองเห็นหลังคา
ของพ้ืนที่อย่างชานเป็นผืนฟ้าท่ีไกลสุดสายตา  
 

    (3) พ้ืนที่อย่างชานแบบผสมทั้งเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุมและมีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่  มี
ความหลากหลายของพ้ืนที่มาก ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในบ้านตะวันออก โดยมีทั้งพ้ืนที่เปิดโล่งไร้หลังคา
คลุมเหมือนอย่างพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง มีผืนฟ้าเป็นหลังคาของพ้ืนที่ในส่วนนี้ ทั้งยังมีสัดส่วน
ของพ้ืนที่เล็กกว่าพ้ืนที่ชานเรือนไทยภาคกลางมาก นอกจากนั้นแล้ว ยังมีพ้ืนที่อย่างชานอีกส่วนหนึ่งที่
มีลักษณะเสมือนอยู่ใต้ถุนของอาคาร จึงมีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่อย่างชานไว้ ไม่มีผนังปิดล้อมจึงเกิด
เป็นความเปิดโล่ง  
 
4.2 พื้นที่อย่างชาน: พื้นที่เปลี่ยนถ่ายในวิถีไทย 

 ในขั้นตอนนี้เป็นการศึกษาวิเคราะห์และท าความเข้าใจพ้ืนที่อย่างชานผ่านกรอบแนวคิดทาง
ทฤษฎีที่ว่า ในระหว่างมนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย โดย
สามารถแสดงผลการศึกษาได้เป็น 3 ส่วน ดังนี้ 
 

    4.2.1 การเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่อย่างชานบนกระบวนการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์ 

พ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยที่เกิดจากแนวคิดของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาค
กลางนั้น เกิดการเปลี่ยนแปลงอันเนื่องมาจากการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์ผู้อยู่อาศัยในบ้านเปลี่ยนแปลง
ไป เครื่องมือในการอ่านความสัมพันธ์คือวงในสุดของ ในระหว่างมนุษย์-พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม-
ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย เป็นดังภาพที่ 63 โดยสามารถแสดงรายละเอียดการเปลี่ยนถ่าย
ของพ้ืนที่อย่างชานที่เก่ียวเนื่องกับการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์ได้ ดังนี้ 
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ภาพที่ 63 การเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่ชานบนกระบวนการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์ 
 

มนุษย์ทุกผู้ทุกนาม เมื่อเกิดมาย่อมมีองค์ประกอบ 2 ประการที่เหมือนกัน กล่าวคือมีร่างกาย
และมีจิตใจเป็นองค์ประกอบส าคัญของการเป็นมนุษย์ มนุษย์มีสังคมขนาดเล็กใกล้ตัวคือครอบครัว 
และมีสังคมขนาดใหญ่ในล าดับถัดมาคือเพ่ือนบ้าน นอกจากนั้นยังมีสังคมขนาดใหญ่ขึ้นคือบุคคลอ่ืนๆ 
ที่มนุษย์ได้มีปฏิสัมพันธ์ด้วยในระหว่างที่แต่ละบุคคลด ารงชีวิตอยู่  ซึ่งจะแตกต่างกันไปตามแต่
การศึกษาและอาชีพที่ประกอบ เช่น สังคมของเหล่าวาณิช สังคมของเหล่าข้าราชการ สังคมของเหล่า
เกษตรกร  
 

เมื่อมนุษย์มีร่างกายและจิตใจเป็นองค์ประกอบส าคัญที่อยู่ติดกับตัวบุคคลตลอดเวลา 
องค์ประกอบทั้งสองด้านนี้ คือทั้งร่างกายและจิตใจของมนุษย์นั้น ย่อมเติบโตและเปลี่ยนแปลงไปตาม
การเปลี่ยนแปลงช่วงวัยของมนุษย์ การเปลี่ยนแปลงช่วงวัยของมนุษย์คือกระบวนการเปลี่ยนถ่ายทาง
สถานภาพทั้งทางร่างกาย จิตใจ ความเชื่อ และสังคมของมนุษย์ ซึ่งในวัฒนธรรมไทยกระบวนการ
เปลี่ยนถ่ายช่วงวัยและสถานภาพของมนุษย์อาศัยพิธีการท าขวัญเป็นสิ่งแสดงออก 
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แต่เดิมในเรือนไทย พ้ืนที่ชานมีขนาดใหญ่ด้วยเป็นพื้นที่รองรับการเปลี่ยนถ่ายสถานภาพและ
ช่วงวัยของมนุษย์คือการท าขวัญ พิธีการท าขวัญนั้นมีผู้ร่วมงานมาก ทั้งสมาชิกในครอบครัว เครือญาติ 
แขกผู้มาร่วมงาน รวมถึงผู้ประกอบพิธีกรรม พ้ืนที่ชานจึงมีขนาดใหญ่ไปตามฐานะของเจ้าของเรือน 
เพ่ือรองรับผู้เข้าร่วมงานได้อย่างพอเพียง 

 
การท าขวัญเป็นพิธีกรรมในวัฒนธรรมไทยที่บ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายของช่วงวัยและสถานภาพของ

บุคคล เริ่มตั้งแต่ทารกเกิดมามีอายุครบสามวัน การท าขวัญแรกเกิดนี้เพ่ือผูกขวัญไว้กับตัว คนไทยใน
ทุกภูมิภาคเชื่อว่าขวัญเป็นสิ่งนามธรรมและจะอยู่กับตัวของคนทุกคน เมื่อบุคคลยังเล็ก ขวัญจะอ่อน 
ตื่นตกใจง่าย ร่างกายก็จะอ่อนแอเจ็บป่วยได้ จึงมีการท าขวัญเพ่ือให้ขวัญแข็งแรงและอยู่ติดกับตัว จะ
ได้มีสุขภาพร่างกายที่แข็งแรงตาม เมื่อยังเด็กเราอาจเคยได้ยินผู้ใหญ่กล่าวปลอบใจเวลาที่เราตกใจว่า 
“ขวัญเอยขวัญมา”  
 

เมื่อบุคคลเติบโตขึ้นจะมีการท าขวัญเป็นระยะๆ ตลอดช่วงชีวิตหนึ่ง ขวัญครั้งต่อมานับจาก
อายุครบสามวัน คือการท าขวัญเมื่ออายุครบหนึ่งเดือนและมีการโกนผมไฟเรียกขวัญเดือน จากนั้นเป็น
การท าขวัญโกนจุกเมื่อเด็กอายุครบ 6 – 7 ปี เพ่ือแสดงว่าพ้นวัยเด็กพร้อมเข้าสู่วัยศึกษา เรียกว่าท า
ขวัญโกนจุก ในเพศหญิงจะท าขวัญอีกครั้งเมื่อถึงเวลามีครอบครัวคือท าขวัญในงานแต่งงาน ส่วนเพศ
ชายก่อนการท าขวัญในงานแต่งงานจะมีการท าขวัญบวชเรียนได้อีก 2 ครั้ง คือการท าขวัญบวชเณร 
และการท าขวัญนาคเพ่ือบวชเป็นพระภิกษุ และเม่ือบุคคลมีอายุครบ 60 ปี ก็อาจมีการท าขวัญอีกครั้ง 

 
ขวัญถือเป็นสิ่งที่มีความส าคัญกับการมีชีวิตของคนไทยในวัฒนธรรมไทยมาก เพราะเชื่อกันว่า

คนที่เสียชีวิตคือคนที่ไม่มีขวัญ เมื่อขวัญได้หายไปจึงหมดลมหายใจ ขวัญจึงเป็นสิ่งผูกติดกับชีวิตของ
คนไทย มีการเติบโต มีการเปลี่ยนแปลงไปตามการเปลี่ยนแปลงของบุคคล โดยขวัญนั้นจะมีการ
เปลี่ยนแปลง เติบโต แข็งแรงไปตามวัย ขวัญหายได้ และสามารถท าพิธีสู่ขวัญเรียกและเชื้อเชิญขวัญ
ให้กลับมาอยู่คู่กายได ้
 

การท าขวัญแต่เดิมนั้นมีขั้นตอนและพิธีกรรมประกอบ ขั้นตอนและพิธีกรรมต่างๆ นั้นล้วน
อาศัยพ้ืนที่ชานของเรือนไทยภาคกลาง ในการประกอบพิธีการท าขวัญมีการเชื้อเชิญบุคคลเข้าร่วมทั้ง
คนในครอบครัว เครือญาติ มิตรสหาย พระสงฆ ์และผู้ประกอบพิธีกรรม พ้ืนที่ชานจึงเป็นพ้ืนที่เปลี่ยน
ถ่ายในวิถีไทยมาแต่โบราณ เป็นพ้ืนที่ที่มีขนาดใหญ่ด้วยเพราะต้องรองรับการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์ผู้
อยู่ในเรือนและมีความสัมพันธ์กับมนุษย์สูงมาก 
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ในปัจจุบัน กระบวนการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์มีความเข้มข้นลดลง ขวัญและพิธีท าขวัญก็
เหลือแต่เพียงเลือนลางในวัฒนธรรมไทย คนไทยทั่วไปโดยเฉพาะอย่างยิ่งที่อาศัยอยู่ในเมืองไม่ใคร่
ประกอบพิธีท าขวัญ รวมถึงแทบไม่มีการไว้จุกและโกนจุกในเด็กเล็กอีกต่อไป ยังคงเหลือเพียงแต่การ
บวชเป็นพระภิกษุชั่วระยะเวลาหนึ่งของชายไทยตามค่านิยมของยุคสมัยปัจจุบัน จึงยังคงมีการท าขวัญ
นาคก่อนการบวชอยู่ 
 

เมื่อการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์เปลี่ยนไปย่อมส่งผลให้พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายตามวิถีไทยคือพ้ืนที่
อย่างชานเปลี่ยนแปลงไปด้วย การเปลี่ยนแปลงที่เห็นได้ชัดเจนที่สุดคือขนาดของพ้ืนที่ที่เล็กลง (ดัง
ภาพที ่64) เนื่องมาจากความต้องการในการใช้พื้นที่ที่เปลี่ยนไป  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 64 ขนาดพ้ืนที่อย่างชานเล็กลงกว่าพ้ืนที่ชาน  
 

แต่เดิมนั้นคนไทยส่วนใหญ่ใช้เวลาอยู่กับเรือนต่อวันมากและใช้พ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่หลักในการ
รองรับกิจกรรมหลายประเภท ทั้งการนั่งเล่น พักผ่อน รับแขก ประกอบพิธีทางความเชื่อและศาสนา 
ท างานประดิษฐ์ งานฝีมือ และใช้เป็นพ้ืนที่สีเขียวของบ้าน แต่ในปัจจุบันคนไทยใช้ชีวิตอยู่ในบ้านและ
ใช้พ้ืนที่ภายในบ้านน้อยลง อีกทั้งการเปลี่ยนถ่ายช่วงวัยและสถานภาพของคนไทยในปัจจุบันได้
เปลี่ยนแปลงไป การเปลี่ยนถ่ายที่เปลี่ยนแปลงนี้พิจารณาได้จากระบบการศึกษาท่ีครอบครัวจะส่งบุตร
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ธิดาเข้าศึกษาในโรงเรียนตั้งแต่ช่วงปฐมวัยคือชั้นอนุบาล ต่อจากนั้นเป็นการศึกษาขั้นพ้ืนฐาน 12 ปีคือ
ประถมศึกษาและมัธยมศึกษา จวบจนกระทั่งระดับอุดมศึกษาและบัณฑิตศึกษา เมื่อจบการศึกษาแล้ว
ก็เข้าท างานตามบริษัทและหน่วยงานต่างๆ และการเข้าศึกษาและการจบการศึกษาในแต่ละช่วงชั้นก็มี
การจัดงานพิธีในสถาบันการศึกษานั้น พิธีแรกเข้าและจบการศึกษานี้เปรียบได้กับพิธีท าขวัญที่แสดงถึง
การเปลี่ยนถ่ายช่วงวัยและสถานภาพทางการศึกษาของบุคคล ดังนั้นแล้วคนไทยในปัจจุบันจึงใช้เวลา
ในบ้านของตนต่อวันน้อยลงมาก ส่งผลให้พ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยมีขนาดเล็กลง
กว่าพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางมาก ดังจะเห็นได้จากค ากล่าวที่ว่า “.... เพราะว่าบ้านที่ออกแบบ
นั้นมีขนาดเล็ก การใช้งานพ้ืนที่จึงอาจจะเกิดขึ้นไม่บ่อยครั้ง เนื่องจากว่ามีพ้ืนที่หลักอยู่แล้ว...” (พิรัส 
พัชรเศวต, 2558) 
 

นอกจากความต้องการในการใช้พ้ืนที่ที่ลดลงแล้ว จ านวนสมาชิกในครอบครัวหรือผู้ใช้งาน
พ้ืนที่ก็ลดลงด้วย เป็นเหตุให้พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายเช่นพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยมีขนาด
เล็กลงกว่าพื้นที่ชานในเรือนไทยภาคกลางมาก สังคมไทยที่เคยเป็นสังคมขยายมีสมาชิกหลายรุ่นอาศัย
อยู่ร่วมในหมู่เรือนเดียวกัน พ้ืนที่ชานจึงมีขนาดใหญ่ตามเพ่ือรองรับการใช้งานของสมาชิกทั้งครอบครัว 
ได้เปลี่ยนไปเป็นสังคมแบบครอบครัวเดี่ยว จ านวนสมาชิกในครอบครัวลดลงพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายคือพ้ืนที่
อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยจึงมีขนาดเล็กลงให้พอเหมาะกับจ านวนผู้ใช้เท่านั้น 
 

จากระบบสังคมและวัฒนธรรมไทยที่เปลี่ยนไป คนไทยมีชีวิตอยู่ในวัยศึกษายาวนานขึ้น การ
ครองเรือนล่าช้าตามไปด้วย การท างานมีอาชีพที่หลากหลายมากขึ้น  สังคมของมนุษย์และ
ความสัมพันธ์ระหว่างบุคคลในสังคมจึงยิ่งซับซ้อนและหลากหลายตามไปด้วย แต่ละบุคคลมีสังคม
หลายกลุ่มโดยพ้ืนฐานแล้วสามารถแบ่งกลุ่มสังคมได้ตามระดับชั้นของการศึกษาและการท างาน รวม
ไปถึงบุคคลหนึ่งใดอาจมีสถานภาพที่หลากหลายมากขึ้นด้วย การเปลี่ยนถ่ายในมนุษย์เปลี่ยนแปลง
และไม่ได้เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชานดังเช่นที่เคยเกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชาน พิธีกรรมอันเกี่ยวเนื่องกับการ
เปลี่ยนถ่ายช่วงวัยและสถานภาพของบุคคลเกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชานน้อยลงจนถึงไม่เกิดขึ้ นเลย และ
หากเกิดขึ้นก็จะมีการจัดท ากิจกรรมในสถานที่เฉพาะ ส่งผลให้พื้นที่เปลี่ยนถ่ายคือพ้ืนที่อย่างชานที่เป็น
ร่องรอบสืบต่อมาของพ้ืนที่ชานจึงยังคงมีอยู่เพ่ือรองรับการด ารงชีวิตตามวิถีไทยที่เปลี่ยนแปลง โดยมี
ขนาดเล็กลง เพียงเพ่ือการรองรับกิจกรรมตามวิถีไทยแบบใหม่ที่ เกิดขึ้นเฉพาะกลุ่มระหว่างสมาชิกใน
ครอบครัวคือ การพักผ่อน การนั่งเล่นร่วมกัน และการรับรองแขกที่มีความสัมพันธ์ใกล้ชิดเท่านั้น (ดัง
ภาพที ่65) 
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ภาพที่ 65 พ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย: นั่งเล่นพักผ่อนหย่อนใจและรับแขก 
 

พ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยมีระดับการเป็นพ้ืนที่รองรับความสัมพันธ์และกิจกรรมตามวิถี
ชีวิตของสมาชิกในครอบครัวที่อาศัยอยู่ในบ้านลดลงกว่าที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง  
เนื่องเพราะในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้นมีแนวคิดการออกแบบและปลูกสร้างตามอย่างสมัยนิยม
ร่วมด้วย ท าให้ภายในบ้านมีพ้ืนที่รองรับกิจกรรมเฉพาะส่วนบุคคลและกิจกรรมร่วมของสมาชิกเพ่ิมขึ้น 
(ดังภาพที ่66)  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที ่66 พ้ืนที่ใช้สอยเฉพาะประเภทภายในบ้าน 
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แต่เดิมที่ในเรือนไทยภาคกลางมีการแยกเรือนเป็นหลังๆ ออกเป็นเรือนนอนและเรือนครัว 
พ้ืนที่ภายในเรือนจึงเป็นพ้ืนที่เฉพาะบุคคลหรือกลุ่มบุคคลย่อยของครอบครัว  เรือนครัวก็อาจแยก
ตามหลังเรือนนอน พ้ืนที่ชานและอาคารร่วมในพ้ืนที่ชานอย่างหอนั่งและหอกลางจึงเป็นพ้ืนที่
ส่วนกลางของสมาชิกอย่างแท้จริง โดยรองรับกิจกรรมร่วมระหว่างสมาชิกท้ังครอบครัว 
 

ขนาดสัดส่วนของพ้ืนที่อย่างชานจึงเล็กลง โดยมีขนาดอยู่ที่ประมาณร้อยละ 25 เมื่อเทียบกับ
พ้ืนที่ใช้สอยภายในบ้านทั้งหมด (ดังภาพที่ 66) กิจกรรมที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างจึงเป็นเพียงกิจกรรม
กลางของครอบครัว เช่น การนั่งเล่น พักผ่อน และการรับแขก (ดังภาพท่ี 67)  

 
จากความที่กล่าวมาทั้งหมดข้างต้นนี้ ท าให้ได้ข้อสรุปว่าพ้ืนที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรม

บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น เป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายที่รองรับการเปลี่ยนถ่ายอันสัมพันธ์กับกิจกรรม
ตามวิถีชีวิต 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 67 ขนาดสัดส่วนพื้นที่อย่างชานเมื่อเทียบกับพ้ืนที่ใช้สอยภายในบ้าน 
 

    4.2.2 การเปลี่ยนถ่ายของพื้นที่อย่างชานบนกระบวนการเปลี่ยนถ่ายของพื้นที่ทาง

สถาปัตยกรรม 

สถาปัตยกรรมและพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมเป็นสิ่งซึ่งมนุษย์สร้างขึ้นเพ่ือใช้รองรับกิจกรรม
ต่างๆ ที่มนุษย์เป็นผู้ประกอบ พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมอันอ่อนน้อม
ถ่อมตน มีเพียงเสาไม่ก่ีต้นที่ใช้รับน้ าหนักพ้ืนที่และฝังหยั่งตนลงพ้ืนดิน จึงถือไดว้่ามีเพียงแค่เสาเท่านั้น
ที่สัมผัสและแทรกแซงธรรมชาติเช่นผืนดิน  
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เมื่อกาลเวลาผันผ่าน สถาปัตยกรรมซึ่งเกิดขึ้นจากการรังสรรค์ของมนุษย์จึงเปลี่ยนไปตาม
กาลเวลาและตามยุคสมัย จากเรือนไทยภาคกลางแปรเปลี่ยนเป็นเรือนไทยกลายรูป แล้วปรับเปลี่ยน
ใหม่กลายเป็นบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย (ดังภาพที ่68)  ความผันแปรของสถาปัตยกรรมนี้เป็นไปตาม
รสนิยมและภูมิปัญญารวมถึงความก้าวหน้าทางความรู้และเทคโนโลยี  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 68 การเปลี่ยนถ่ายในงานสถาปัตยกรรมตามช่วงเวลา  
 

ภาพรวมการเปลี่ยนถ่ายของงานสถาปัตยกรรมนี้  (ดังภาพที่ 69) เกิดจากความเปลี่ยนแปลง
ในหลายด้าน เช่น วัสดุที่ใช้สร้างบ้านจากไม้กลายเป็นคอนกรีตเสริมเหล็ก ดังเช่นที่ปรากฏในบ้านบน
ถนนพหลโยธิน กลายเป็นคอนกรีตเสริมเหล็กและเหล็ก ดังเช่นที่ปรากฏในบ้านตะวันออก กลายเป็น
คอนกรีตเสริมเหล็ก เหล็ก และไม ้ดังเช่นที่ปรากฏในบ้านด าเนิน และกลายเป็นเหล็ก ไม ้วัสดุมวลเบา 
และวัสดุส าเร็จรูป ดังเช่นที่ปรากฏในบ้าน KP  
 

ในส่วนพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมจะเห็นการเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่ไปตามการเปลี่ยนถ่ายของ
สถาปัตยกรรม โดยเปลี่ยนจากพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง กลายมาเป็นพ้ืนที่โถงและชานข้างใน
เรือนไทยกลายรูป จวบจนกลายมาเป็นพื้นท่ีอย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย  
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ภาพที ่69 รูปลักษณ์และขนาดสัดส่วนทางสถาปัตยกรรมของบ้านตะวัน 
 

พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายนี้เป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมที่เกิดการเปลี่ยนถ่ายในตัวเองทางมิติของพ้ืนที่
ทางสถาปัตยกรรม และรองรับการเปลี่ยนแปลงของระดับการเปลี่ยนถ่ายในมนุษย์และธรรมชาติที่มี
การเปลี่ยนถ่ายไปตามวิถีการด ารงชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา (ดังภาพที่ 70) การปิดล้อม
พ้ืนที่ที่มากขึ้นส่งผลให้ระดับการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติในพ้ืนที่ลดลงด้วย แต่ไม่ว่าจะเกิดการ
เปลี่ยนแปลงในวิถีการด ารงชีวิตไปอย่างไร ร่องรอยของพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในวิถีไทยนี้ยังคงปรากฏอยู่
เสมอ 
 

พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางที่เปลี่ยนผ่านมาเป็นพ้ืนที่โถงในเรือนไทยกลายรูป เกิดจาก
การเปลี่ยนแปลงของวิถีการด ารงชีวิต รูปแบบกิจกรรมในชีวิตประจ าวันเปลี่ยนแปลงไป ก่อเกิดความ
ต้องการใหม่ๆ ในการด ารงชีวิต คือการมีไฟฟ้าและเครื่องใช้ไฟฟ้าอย่างวิทยุและโทรทัศน์ใช้งานได้ตาม
บ้านเรือน ส่งผลให้มีการคลุมหลังคาเหนือพ้ืนที่ชานเรือนให้กลายเป็นโถง ปกปิดป้องกันพ้ืนที่ชานจาก
สายฝนและแสงแดดที่รุนแรง ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่ภายในเรือนให้ใช้สอย ปิดกั้นธรรมชาติภายนอกไว้ส่วน
หนึ่งและยอมรับธรรมชาติส่วนหนึ่งอย่างลมและแสงสว่างเข้ามาภายใต้การควบคุมและความต้องการ
ของเจ้าของเรือน โดยที่พ้ืนที่โถงในเรือนไทยกลายรูปยังคงแทรกแซงสัมผัสผืนดินแต่เพียงเสาเท่านั้น 
จากที่กล่าวมานี้จะเห็นได้ว่า วิถีการด ารงชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไปท าให้มนุษย์เริ่มลดระดับความเข้มข้น
ในการสัมผัสธรรมชาติของตนลง โดยใช้พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมเป็นสิ่งห่อหุ้มและเป็นตัวกลางใน
ระหว่างตนเองกับธรรมชาติ 
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ภาพที่ 70 การเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในวิถีไทย 
 

พ้ืนที่ชานข้างในเรือนไทยผังอิสระนั้น  เกิดขึ้นจากการจัดเรียงผังเรือนด้วยภาษาทาง
สถาปัตยกรรมแบบใหม่ ไม่ได้วางตัวเรือนล้อมพ้ืนที่ชานไว้ตรงกลาง แต่วางตัวเรือนเรียงยักเยื้องกัน
ตามยาว และวางพ้ืนที่ชานขนาบด้านยาวของตัวเรือนไว้ในข้างหนึ่ง ตัวเรือน องค์ประกอบของเรือน 
และพ้ืนที่ต่างๆ ภายในเรือนยังมีคงรูปแบบเช่นในเรือนไทย ส่วนของพ้ืนที่ชานและส่วนของเรือนที่
สัมผัสกับพื้นดินมีไม่มาก ยังคงมีแต่เพียงเสาเรือนเท่านั้นที่หยั่งตัวฝังลงไปในผืนดิน พ้ืนที่ชานข้างนั้นยัง
เปิดโล่งในระนาบทางตั้ง ส่วนระนาบทางนอนก็ยังคงยินยอมให้ธรรมชาติผ่านเข้ามาและออกไปจาก
พ้ืนที่ได้ ในภาพรวมแล้วพ้ืนที่ชานข้างจึงยังคงเปิดรับธรรมชาติทั้งสายลม แสงแดด และสายฝนใน
ระดับท่ีลดลงกว่าที่เกิดขึ้นในพ้ืนที่ชานเรือนไทยภาคกลางเพียงเล็กน้อย   
 

การเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายคือพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น เกิด
การเปลี่ยนถ่ายในด้านมิติทางสถาปัตยกรรมคือ ขนาดสัดส่วน ต าแหน่ง และการปิดล้อมของพ้ืนที่ ใน
ด้านต าแหน่งพบว่ามีการลดเปลี่ยนระดับการยกใต้ถุนของพ้ืนที่อย่างชานตามการยกระดับใต้ถุนของ
ตัวบ้านที่สัมพันธ์กับการใช้งานและสภาพแวดล้อมที่ตั้งบ้าน การเปลี่ยนแปลงของระดับนี้มี 2 แบบ คือ 
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การยกใต้ถุนพ้ืนที่อย่างชานต่ าลงกว่าพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง  ดังเช่นที่ปรากฏในบ้าน
ตะวันออกและบ้านด าเนิน และยกใต้ถุนสูงกว่าพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง ดังเช่นที่ปรากฏในบ้าน
บนถนนพหลโยธินและบ้าน KP 

 
ระดับการยกใต้ถุนพ้ืนที่อย่างชานนั้นเกิดจากการออกแบบเพ่ือการใช้งานพ้ืนที่ใต้ถุนและ

ความสัมพันธ์กับธรรมชาติ การยกระดับใต้ถุนที่สัมพันธ์กับการใช้งานเกิดขึ้นในบนถนนพหลโยธิน 
บ้าน KP และบ้านตะวันออก โดยใช้เป็นที่จอดรถ ส่วนเก็บของ อุปกรณ์ท าสวน และติดตั้งระบบ
อาคารของบ้าน การยพระดับใต้ถุนที่สัมพันธ์กับธรรมชาตินั้นปรากฏชัดในบ้านตะวันออกและบ้าน
ด าเนินนั้น จากการยกใต้ถุนให้พ้นระดับน้ าท่วม (เมธัส ศรีสุชาต, 2558) และช่วยในการลดการถ่ายเท
ความชื้นจากดินเข้าสู่บ้าน (พิรัส พัชรเศวต, 2558) 
 
 จากความที่กล่าวมาข้างต้น จะเห็นได้ว่า รูปลักษณ์ทางสถาปัตยกรรมเกิดการเปลี่ยนถ่าย  
ส่งผลให้มีการเปลี่ยนแปลงทางสถาปัตยกรรมจากเรือนไทยภาคกลาง กลายมาเป็นเรือนไทยกลายรูป 
ที่ยังคงรูปร่างแบบเรือนไทยไว้บ้าง หรือในแบบที่ตัวเรือนกลายเป็นเรือนจั่วแต่ยังคงร่องรอยของผัง
แบบเรือนไทยภาคกลาง และในท้ายที่สุดแล้วได้กลายมาเป็นบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย อันผ่านการ
สร้างสรรค์โดยสถาปนิก มีรูปลักษณ์ทางสถาปัตยกรรมตามสมัยนิยม โดยเป็นอาคารมีจั่ว บ้างก็เป็น
อาคารไม่มีจั่ว ทรวดทรงและสัดส่วนของอาคารเปลี่ยนแปลงไปจากเรือนไทยภาคกลางมาก แต่ยังคงมี
ร่องรอยแนวคิดเรื่องพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายของบ้านไว้ตามอย่างในเรือนไทยภาคกลาง  
 
 จากการศึกษาสามารถสรุปการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นกับพ้ืนที่อย่างชานและงานสถาปัตยกรรม
บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยได้ใน 2 ประเด็นหลักคือ 1) การเปลี่ยนถ่ายของมิติทางสถาปัตยกรรม และ 
2) ล าดับการเปลี่ยนถ่าย 
 

    1) การเปลี่ยนถ่ายของมิติทางสถาปัตยกรรม 
การเปลี่ยนถ่ายของมิติทางสถาปัตยกรรมนั้น เกิดขึ้นในหลายด้าน กล่าวคือ การจัด

วางพ้ืนที่อย่างชานลงในผัง การปิดล้อม และระดับ โดยสามารถแสดงรายละเอียดได้ ดังนี้ 
 
  (1) ต าแหน่งและระดับ 

     ต าแหน่งของพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ยังคงวางตัวอยู่ ณ ใจ
กลางของผังบ้าน ยังเป็นพ้ืนที่หัวใจของบ้านเช่นเดียวกันกับพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางท าหน้าที่
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เป็นพ้ืนที่ศูนย์กลางของอาคารทุกหลังของบ้านที่ประกอบร่วมในผัง เมื่อบุคคลจะออกจากอาคารหลัง
หนึ่งในผังไปยังอีกหลังหนึ่งในผัง ยังคงต้องเคลื่อนที่ผ่านพื้นที่อย่างชานเสมอ  
 

    ระดับทางตั้งของพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยยังคงยกลอยเหนือ
พ้ืนดิน แต่มีทั้งการยกที่ต่ ากว่าระดับศีรษะอย่างในบ้านด าเนิน ยกที่ประมาณระดับศีรษะในบ้าน
ตะวันออก และยกสูงกว่าระดับศีรษะในบ้านบนถนนพหลโยธินและบ้าน KP การยกลอยระดับพ้ืนของ
พ้ืนที่อย่างชานนี้ยังคงเป็นไปเพ่ือการตอบสนองต่อการอยู่อาศัยร่วมกับธรรมชาติและสภาพแวดล้อม 
และสนองตอบต่อการใช้งาน ในบ้านด าเนินยกใต้ถุนพ้ืนที่อย่างชานในระดับประมาณ 1.00 เมตร 
เพ่ือให้พ้นระดับน้ าท่วมในบริเวณที่ตั้งซึ่งอยู่ริมคลองด าเนินสะดวก (เมธัส ศรีสุชาต, 2558) ในบ้าน
ตะวันออกยกใต้ถุนพ้ืนที่อย่างชานสูงเหนือระดับดินประมาณ 1.50 เมตร เป็นไปเพ่ือ “ช่วยในการ
ระบายอากาศ ลดความชื้นจากดินท่ีจะแผ่ขึ้นมาสู่อาคาร และลดการถ่ายเทความร้อนจากพ้ืนดินด้วย” 
(พิรัส พัชรเศวต, 2558) ในบ้าน KP และบ้านบนถนนพหลโยธิน ยกใต้ถุนพ้ืนที่อย่างชานสูงเหนือ
ระดับดินในระดับพื้นชั้นสองซึ่งเป็นระดับของพ้ืนที่ใช้สอยหลักของบ้าน ด้วยในบ้าน KP มีการเชื่อมต่อ
ทางเข้าต่อเนื่องมาจากบ้านหลังส่วนเดิมของครอบครัวที่อยู่ในบริเวณที่ดินเดียวกัน ส่วนในบ้านบน
ถนนพหลโยธินนั้นมี “โรงจอดรถอยู่ใต้ถุนชั้นล่าง” (สมชาย จงแสง, 2558) ซึ่งอยู่ใต้ถุนของพ้ืนที่อย่าง
ชาน 
 

(2) ขอบเขตและการปิดล้อม 
         ขอบเขตของพ้ืนที่อย่างชานประกอบไปด้วยระนาบทั้ง 6 ด้าน แบ่งเป็นระนาบ

ทางนอน 2 ด้าน และระนาบทางตั้ง 4 ด้าน ระนาบทางนอนในด้านล่างคือแผ่นพ้ืนของพ้ืนที่อย่างชาน 
ที่ในปัจจุบันวัสดุปูพ้ืนของพ้ืนที่อย่างชานมีเพ่ิมขึ้นหลากหลายประเภท เช่น คอนกรีตเสริมเหล็กผิว
คอนกรีตเปลือย คอนกรีตเสริมเหล็กผิวปูกระเบื้อง และพ้ืนไม้ตีเว้นร่องที่มีขนาดเปลี่ยนไปตามระบบ
อุตสาหกรรม  
 

    ระนาบทางนอนด้านบนของพ้ืนที่อย่างชาน (ดังภาพที่ 71) มีทั้งที่ยังคงเปิดโล่ง
เป็นหลังคาผืนฟ้าคลุมเหนือพ้ืนที่ปรากฏในบ้านบนถนนพหลโยธินและบ้านด าเนิน แบบที่มีหลังคา
คลุมเหนือพ้ืนที่ปรากฏในบ้าน KP และแบบผสมคือทั้งเปิดโล่งและมีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่ปรากฏใน
บ้านตะวันออก  
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ภาพที่ 71 การปิดล้อมในระนาบเหนือพ้ืนที่ของพ้ืนที่อย่างชาน 
 

    ลักษณะการปิดล้อมของ พ้ืนที่ อย่ างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย
เปลี่ยนแปลงไปจากพ้ืนที่ชานในเรือนไทยจาก 2 ประการหลัก คือ การจัดกลุ่มอาคารของบ้านพัก
อาศัยไทยร่วมสมัย องค์ประกอบการปิดล้อม ดังนี้ 
 

    การจัดกลุ่มอาคารของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยมีทั้งในแบบที่จัดเป็นหมู่ ด้วย
การวางอาคารกระจายตัวล้อมรอบพ้ืนที่อย่างชานแบบในเรือนไทยภาคกลาง ดังที่ปรากฏในบ้าน
ตะวันออก แบบที่วางตัวอาคารโอบล้อมพ้ืนที่อย่างชานไปตามรูปร่างของที่ดิน ปรากฏในบ้านบนถนน
พหลโยธิน ผนังภายนอกของตัวบ้านเป็นส่วนหนึ่งเดียวกันกับก าแพงบ้าน แบบที่ใช้อาคารวางขนาบ
ข้างพ้ืนที่อย่างชาน ดังที่ปรากฏในบ้านด าเนิน แบบที่วางอาคารขนาบข้างโดยหลังคาคลุมตลอดพ้ืนที่
จนรับรู้ได้เสมือนเป็นอาคารหลังเดียว ดังที่ปรากฏในบ้าน KP  

   
    รูปแบบการวางอาคารกระจายตัวล้อมรอบพ้ืนที่อย่างชานแบบในเรือนไทยภาค

กลางปรากฏในบ้านตะวันออก ที่สถาปนิกออกแบบวางผังอาคารแยกเป็น 3 หลัง จัดวางเป็นตัวที (T-
shape plan) ล้อมรอบพื้นท่ีอย่างชาน 3 ส่วนที่เรียงต่อเนื่องกันเป็นรูปตัวแอล  เกิดจากการก าหนดให้
พ้ืนที่อย่างชานเป็นจุดใจกลางบ้าน และหันเอาด้านท้ายของบ้านแต่ละหลังมาชนเข้ากับพ้ืนที่อย่างชาน
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ใน 3 ด้าน และ “ปรับขนาดสัดส่วนของบ้านและพ้ืนที่อย่างชานโดยตลอดในขั้นตอนการออกแบบ” 
(พิรัส พัชรเศวต, 2558) 
 

    รูปแบบการวางตัวอาคารโอบล้อมพ้ืนที่อย่างชานไปตามรูปร่างของที่ดิน ปรากฏ
ในบ้านบนถนนพหลโยธิน ด้วยที่ดินของบ้านมีรูปร่างเป็นตัวแอล (L) คว่ า ด้านหน้าแคบของที่ดิน
ติดต่อเนื่องกับซอยพหลโยธิน ตัวอาคารแยกออกเป็น 3 หลัง วางตัวคล้ายรูปตัวแซด (Z) โอบล้อม
พ้ืนที่อย่างชานรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้าวางตัวตามขนานไปตามแนวยาวของที่ดิน  และผู้ออกแบบได้
ก าหนดให้พ้ืนที่อย่างชานตั้งอยู่ ณ ตรงกลางที่ดินและใจกลางบ้านทั้ง 3 หลัง (สมชาย จงแสง, 2558) 
 

    รูปแบบการใช้อาคารวางขนาบข้างพ้ืนที่อย่างชานปรากฏในบ้านด าเนิน เกิดจาก
การออกแบบอาคารแยกเป็น 2 หลัง “เพ่ือไม่ให้อาคารมีขนาดใหญ่จนเกินไป” (เมธัส ศรีสุชาต, 2558) 
วางตัวอาคารยาวไปตามแนวที่ดินที่ขนาบกับแนวตลิ่งของคลองด าเนินสะดวกเพ่ือเปิดรับมุมมองและ
บรรยากาศจากคลอง และใช้พ้ืนที่อย่างชานเป็นตัวเชื่อมระหว่างอาคาร 2 หลังของบ้าน จึงเป็นการ
วางอาคารขนาบด้านของของพ้ืนที่อย่างชานไว้ โดยมีด้านสกัดของอาคารติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่อย่าง
ชาน  

 
    รูปแบบการวางอาคารขนาบข้างโดยหลังคาคลุมตลอดพ้ืนที่จนรับรู้ได้เสมือนเป็น

อาคารหลังเดียวปรากฏในบ้าน KP  บ้าน KP วางตัวอยู่ในเขตที่ดินเดียวกันกับบ้านหลังเดิมของ
ครอบครัวสถาปนิกผู้ออกแบบ ที่ดินของบ้านตั้งอยู่ภายในหมู่บ้านจัดสรรและวางตัวเยื้องไปทาง
ด้านหลังของบ้านหลังเดิม โดยที่บ้านหลังเดิมของครอบครัวจะตั้งอยู่มาทางด้านหน้าของที่ดินใกล้กับ
ทางเข้าออกของที่ดินและถนนสัญจรภายในหมู่บ้าน บ้าน KP จึงมีความปลอดภัยและเงียบสงบใน
ระดับหนึ่ง ด้วยไม่ได้ตั้งอยู่บนที่ดินที่ติดต่อเนื่องกับถนนทางใหญ่หรือทางสัญจรหลักอย่างทางหลวงที่มี
การสัญจรผ่านไปมาตลอดเวลา ในบ้าน KP หากพิจารณาจากผังจะเห็นเป็นรูปสี่เหลี่ยมผืนผ้า 3 อัน 
ขนาดเท่าๆ กัน วางตัวติดต่อเนื่องกันในด้านยาว มี พ้ืนที่อย่างชานครอบครองพ้ืนที่รูปร่าง
สี่เหลี่ยมผืนผ้าตรงกลางไว้ ส่วนพ้ืนที่รูปร่างสี่เหลี่ยมผืนผ้า 2 อันด้านข้างเป็นพ้ืนที่ใช้สอยอ่ืนๆ ของ
บ้าน แต่ด้วยเหนือพ้ืนที่ทั้งสามส่วนของบ้านนี้ มีหลังคาคลุมโดยตลอด จึงท าให้รับรู้เป็นอาคารหลัง
เดียวได้จากภายนอกบ้าน 

 
    การปิดล้อมด้วยอาคารวางตัวโอบล้อมพ้ืนที่  ลักษณะเช่นนี้คล้ายคลึงกับการ

วางตัวเรือนล้อมรอบพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง ด้วยการใช้ตัวอาคารวางตัวโอบล้อมรอบพ้ืนที่
อย่างชานของบ้าน แม้จะไม่ได้มีคุณลักษณะการโอบล้อมของพ้ืนที่สมบูรณ์ตามอย่างพ้ืนที่ชานเรือน
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ไทยภาคกลางด้วยความจ ากัดของพ้ืนที่ตั้ง จ านวนอาคาร ขนาดของพ้ืนที่อย่างชานก็ตาม ลักษณะ
ดังกล่าวนี้ปรากฏในบ้านบนถนนพหลโยธินและบ้านตะวันออก พ้ืนที่อย่างชานที่ปิดล้อมด้วยอาคาร
วางตัวขนาบพื้นที ่ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในบ้านด าเนินและบ้าน KP พ้ืนที่อย่างชานในบ้านด าเนินมีการ
วางอาคารขนาบด้านยาวทั้งสองข้างของพ้ืนที่ พ้ืนที่อย่างชานในบ้านด าเนิน จึงเชื่อมตัวติดต่อเนื่องต่อ
กับหัวของอาคารหลังหนึ่งกับท้ายของอาคารอีกหลังหนึ่ ง ส่วนพ้ืนที่อย่างชานในบ้าน KP นั้น มีการ
วางตัวอาคารขนาบด้านยาวทั้งสองด้านของพ้ืนที่เช่นเดียวกับในบ้านด าเนิน แต่พ้ืนที่อย่างชานของ
บ้านเชื่อมตัวติดต่อเนื่องกับด้านยาวของอาคาร  
 
 

 
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 72 การปิดล้อมพ้ืนที่อย่างชานด้วยอาคารในผัง 
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    ระนาบทางตั้งของพ้ืนที่นั้น เป็นได้ทั้งตัวบ้าน ก าแพงบ้าน รั้วโปร่ง ราวกันตก 
และปลูกต้นไม้รั้วล้อมพ้ืนที่อย่างชาน ระนาบทางตั้งแบบใช้รั้วโปร่งร่วมกับตัวอาคารปรากฏในบ้าน
ด าเนิน (ดังภาพท่ี 73) ลักษณะเช่นนี้มีความคล้ายคลึงกับระนาบทางตั้งของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาค
กลาง เนื่องด้วยพื้นที่อย่างชานในบ้านด าเนินไม่ได้ยกสูงมาก อีกท้ังแนวเขตที่ดินไม่ได้ล้อมรั้วปิดกั้นโดย
ตลอดอย่างกรณีที่ตั้งอยู่ในพ้ืนที่ในเขตเมือง มีรั้วโปร่งล้อมระนาบทางตั้งของพ้ืนที่อย่างชานจึงช่วยให้
เกิดความปลอดภัยต่อผู้อยู่อาศัยในบ้าน ดังค ากล่าวที่ว่า “เนื่องจากในบ้างครั้งเจ้าของบ้านอาจมาใช้
งานเพียงคนเดียว ท าให้สามารถเลือกเปิดหรือปิดพ้ืนที่บางส่วนได้ตามความเหมาะสม” (เมธัส ศรี
สุชาต, 2558) 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 73 ระนาบทางตั้งแบบใช้รั้วโปร่งร่วมกับตัวอาคารของพ้ืนที่อย่างชานในบ้านด าเนิน  
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    ระนาบทางตั้งแบบใช้ราวกันตกร่วมกับตัวอาคารปรากฏในบ้านบนถนน
พหลโยธิน (ดังภาพที่ 74) และบ้าน KP (ดังภาพที่ 75) ลักษณะเช่นนี้เกิดจากการวางตัวอาคารและ
ที่ตั้งของบ้านมีความปลอดภัยในระดับหนึ่ง มีการล้อมรั้วก าแพงรอบแนวเขตที่ดินและพ้ืนที่อย่างชาน
อยู่ในระดับพ้ืนชั้น 2 ที่ท าให้บุคคลภายนอกจะเข้าถึงพ้ืนที่ได้ยาก จึงไม่มคีวามจ าเป็นต้องใช้รั้วสูงล้อม
ระนาบทางตั้งของพ้ืนที่อย่างชานอีกต่อไป การใช้ราวกันตกสูงระดับเอวสามารถยื่นมือจับได้ง่าย ยัง
ช่วยให้เกิดปฏิสัมพันธ์กับสภาพแวดล้อมโดยรอบนอกพ้ืนที่ได้ด้วย 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 74 ระนาบทางตั้งแบบใช้ราวกันตกร่วมกับตัวอาคารปรากฏในบ้านบนถนนพหลโยธิน  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 75 ระนาบทางตั้งแบบใช้ราวกันตกร่วมกับตัวอาคารปรากฏในบ้าน KP 
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    ระนาบทางตั้งแบบใช้ราวกันตกร่วมกับต้นไม้ปรากฏในบ้านตะวันออก (ดังภาพที่ 
76) ลักษณะเช่นนี้เกิดจากการที่ดินของบ้านตั้งอยู่ไกลจากถนนสัญจรหลัก พ้ืนที่ข้างเคียงยังมีที่ว่างที่
ไม่มีสิ่งปลูกสร้างใดๆ นอกจากนั้นแล้ว สถาปนิกผู้ออกแบบยังได้สร้างรั้วก าแพงทึบล้อมรอบตลอดแนว
เขตท่ีดิน โดยเปิดเป็นทางเข้าออกส าหรับรถยนต์และการเดินเท้าโดยเฉพาะในด้านที่ที่ติดกับถนนซอย
ย่อยเท่านั้น ที่ตั้งและสภาพแวดล้อมจึงมีความปลอดภัยสูง ทั้งยังมีการวางผังอาคารเป็นรูปตัวที (T) 
ตัวอาคารที่เรียงต่อกันเป็นรูปตัวแอล (L) ด้านหนึ่งเปิดมุมมองหาลานที่เป็นพ้ืนสวนมีต้นไม้ใหญ่แผ่
กิ่งก้านสาขาคลุมลานสวนไว้ จึงมีส่วนที่ไม่ได้ล้อมรั้วพื้นที่อย่างชานแต่ใช้การปลูกต้นไม้แทน 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 76 ระนาบทางตั้งแบบใช้ราวกันตกร่วมกับต้นไม้ปรากฏในบ้านตะวันออก 
 

    องค์ประกอบการปิดล้อมพ้ืนที่อย่างชานมีทั้งที่ยังคงอยู่  เปลี่ยนแปลง สูญหาย 
และเกิดขึ้นใหม่ องค์ประกอบที่ยังคงมีอยู่คือรั้วโปร่งในระนาบทางนอนของพ้ืนที่ โดยปรากฏมีในบ้าน
ด าเนินเท่านั้น ด้วยการมีสภาพแวดล้อมของที่ตั้งที่คล้ายคลึงกับในเรือนไทยภาคกลาง คือขอบเขต
ที่ดินไม่ได้มีการปิดล้อมอย่างสมบูรณ์ สามารถเข้าถึงต่อเนื่องจากพ้ืนที่ข้างเคียงได้  องค์ประกอบที่
ยังคงมีอยู่ในระนาบทางตั้งคือหลังคาผืนฟ้าที่ปรากฏทั้งในบ้านด าเนินและบ้านบนถนนพหลโยธิน 

 
    องค์ประกอบที่หายไปไม่ปรากฏในทุกกรณีคือพ้ืนที่ระเบียงเรือน เนื่องจากการมี

พ้ืนที่ใช้สอยเฉพาะภายในอาคาร พ้ืนที่อเนกประสงค์ในร่มอย่างระเบียงจึงไม่จ าเป็นอีกต่อไป  
 
    องค์ประกอบที่เปลี่ยนแปลงไปคือราวกันตก เกิดขึ้นเนื่องจากมีความปลอดภัย

ของพ้ืนที่อย่างชานในระดับที่ไม่จ าเป็นต้องล้อมด้วยรั้วโปร่งสูงบังสายตาแล้ว ลักษณะเช่นนี้ปรากฏใน
บ้านบนถนนพหลโยธินและบ้าน KP  
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    องค์ประกอบที่เกิดขึ้นใหม่คือการใช้ต้นไม้เป็นขอบเขตพ้ืนที่อย่างชานในระนาบ
ทางนอนของพ้ืนที่ ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในบ้านตะวันออก (ดังภาพที่ 77) ส่วนองค์ประกอบที่เกิดขึ้น
ใหม่ในระนาบทางตั้งของพ้ืนที่คือหลังคายกสูงเหนือระดับการรับรู้ทางตาเมื่ออยู่ในพ้ืนที่  ดังเช่นที่
ปรากฏในบ้าน KP และลักษณะหลังคาจากใต้ถุนพ้ืนชั้น 2 ของบ้านที่เกิดขึ้นในบ้านตะวันออก (ดัง
ภาพที ่78) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 77 การใช้ต้นไม้เป็นขอบเขตระนาบทางตั้งของพ้ืนที่อย่างชานในบ้านตะวันออก  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 78 พ้ืนที่อย่างชานอยู่ใต้ถุนพ้ืนอาคารชั้น 2 ในบ้านตะวันออก  
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(2) มิติของการเปลี่ยนถ่าย 
    มิติของการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนพื้นท่ีอย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย มี

ความเปลี่ยนแปลงไปจากมิติของการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนชานเรือนไทยภาคกลางอยู่บ้าง  กล่าวคือ 
ยังคงเกิดการเปลี่ยนถ่ายขึ้นใน 2 แนวแกน (ดังภาพที่ 79) คือแนวแกนนอนและแนวแกนตั้ง ใน
แนวแกนนอนมีคุณลักษณะการเปลี่ยนถ่ายเกิดเพ่ิมขึ้น ส่วนในแนวแกนตั้งนั้นมีคุณลักษณะการเปลี่ยน
ถ่ายลดลง โดยทั้งสองกรณีเกิดจากการมีระนาบปิดเหนือพ้ืนที่อย่างชาน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 79 การเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนนอนและแนวแกนตั้งบนพื้นที่อย่างชาน 
 

    การเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนนอนของพ้ืนที่อย่างชาน ยังคงเกิดขึ้นใน 4 ลักษณะ 
คือ การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอก การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับกึ่งภายใน การ
เปลี่ยนถ่ายระหว่างอาคารร่วมในผัง และการเปลี่ยนถ่ายที่สัมพันธ์กับชีวิต โดยการเปลี่ยนถ่ายระหว่าง
ภายในกับกึ่งภายในนี้เองเป็นคุณลักษณะที่เกิดขึ้นมาใหม่โดยยังไม่เคยเกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชานเรือนไทย
ภาคกลาง 

 
    - การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอก เป็นมิติของการเปลี่ยนถ่ายที่

เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยทุกกรณี ที่ยังคงเอ้ือให้เกิดการรับรู้จากการ
เคลื่อนที่ของบุคคลผ่านจากภายในออกสู่ภายนอกและผ่านจากภายนอกเข้าสู่ภายใน ด้วยพ้ืนที่อย่าง
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ชานยังคงวางตัวอยู่ตรงกลางระหว่างอาคารประกอบในผังของบ้าน ประกอบร่วมกับการเปิดโล่งไม่มี
หลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่ 
 

    - การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับกึ่งภายใน เกิดขึ้นในบ้านตะวันออกและ
บ้าน KP ในกรณีของบ้านตะวันออก ที่มีพ้ืนที่อย่างชาน 3 ส่วน โดยพื้นที่อย่างชานส่วนที่ 2 และส่วนที่ 
3 อยู่ใต้ถุนของพ้ืนที่บ้านชั้น 2 และในกรณีของบ้าน KP ซึ่งพ้ืนที่อย่างชานมีหลังคาคลุม ก่อเกิดเป็น
พ้ืนที่กึ่งภายในอาคาร เมื่อบุคคลเคลื่อนที่ออกจากพ้ืนที่ภายในบ้าน มายังพ้ืนที่อย่างชานที่มีระนาบ
นอนคลุมเหนือพ้ืนที่ แต่ไม่มีการปิดกั้นในระนาบทางตั้งของพ้ืนที่ จะให้ความรู้สึกของการเป็นพ้ืนที่
ก้ าก่ึงภายใน-ภายนอก 
 

        - การเปลี่ยนถ่ายระหว่างอาคารร่วมในผังยังคงเกิดจากองค์ประกอบ 3 ส่วน 
คือ ตัวอาคาร-พ้ืนที่อย่างชาน-ตัวอาคาร บุคคลอยู่อยู่อาศัยในบ้านจะสามารถรับรู้การเปลี่ยนถ่าย
ระหว่างอาคารร่วมในผังได้เมื่อเคลื่อนที่ผ่านออกจากพ้ืนที่ภายในของอาคารหลังหนึ่งทางช่องเปิดคือ
คือประต ูไปยังพื้นท่ีอย่างชาน แล้วจึงเข้าไปยังพื้นท่ีภายในของอาคารอีกหลังหนึ่ง 
 

    2) ล าดับการเปลี่ยนถ่าย 
อาคารพักอาศัยไทยร่วมสมัยซึ่งมีรูปแบบของผังและพ้ืนที่ภายในเปลี่ยนแปลงไปจาก

ที่เคยมีในเรือนไทยภาคกลางนั้น ยังคงมีคุณลักษณะการเปลี่ยนถ่ายและปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่าย
เกิดข้ึนบนพื้นที่ของอาคารอยู่ โดยสามารถแสดงรายละเอียดให้เห็นได้ ดังนี้ 
 

   (1) ชานพักหน้าบันไดบ้าน 
มิติทางกายภาพของชานพักหน้าบันไดบ้านในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย

เปลี่ยนแปลงไปจากในเรือนไทยภาคกลาง ทั้งในด้านขนาด สัดส่วน วัสดุ และต าแหน่ง แต่เดิมที่เคย
เป็นพื้นไม้ยกเหนือระดับดินได้กลายมาเป็นพ้ืนคอนกรีต พ้ืนปูอิฐ มีขนาดใหญ่ อยู่ในระดับเดียวกันกับ
พ้ืนดิน บ้างกลายเป็นส่วนหนึ่งของลานในต าแหน่งทางเข้าบ้านเช่นในบ้านตะวันออก (ดังภาพที่ 80) 
กลายเป็นพื้นปูด้วยอิฐวางบนระดับดินและกลายเป็นส่วนหนึ่งของทางเท้าจากภายนอกตัวบ้านมุ่งเข้าสู่
ตัวบ้านอย่างในบ้านด าเนิน (ดังภาพที่ 81) และกลายมาเป็นพ้ืนคอนกรีตยกในระดับความสูงเท่ากับ
ขั้นบันไดทางตั้งอย่างในบ้านบนถนนพหลโยธิน  
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ภาพที่ 80 ชานพักหน้าบันไดบ้านเป็นส่วนหนึ่งกับพื้นลานจอดรถและทางเข้าบ้าน  
 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 81 ชานพักหน้าบันไดบ้านเป็นพ้ืนคอนกรีต 
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ขนาดสัดส่วนของพ้ืนชานพักหน้าบันไดบ้านได้เปลี่ยนไปตามลักษณะการใช้
พ้ืนที่และการออกแบบวางผังในแต่ละกรณี เช่นในบ้านตะวันออกจะมีขนาดใหญ่เนื่องเพราะเป็นลาน
เชื่อมติดต่อเนื่องกับทางเข้าบ้านและโรงจอดรถ ส่วนในบ้านด าเนิน บ้านบนถนนพหลโยธิน และบ้าน 
KP มีขนาดใกล้เคียงกับในเรือนไทยภาคกลาง กล่าวคือมีความกว้างใกล้เคียงกับความกว้างของบันได
ทางข้ึนบ้าน 
 

ต าแหน่งของชานพักหน้าบันไดในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยหลายหลังได้
เปลี่ยนแปลงไปแล้ว กล่าวคือไม่ได้มีบันไดทางขึ้นหลักขึ้นตรงต่อพ้ืนที่ชาน แต่เปลี่ยนไปเป็นขึ้นตรงต่อ
อาคารหลัก ดังเช่นปรากฏในบ้านตะวันออก และบ้านบนถนนพหลโยธิน แต่ก็ยังคงมีบันไดทางขึ้นรอง
หรือบันไดทางขึ้นเฉพาะที่สามารถขึ้นตรงต่อพ้ืนที่อย่างชานอันเป็นพ้ืนที่ส่วนกลางของบ้านได้   แต่ใน
บางหลังเช่นบ้านด าเนิน ยังคงมีต าแหน่งของบันไดทางขึ้นหลักตรงต่อไปยังพ้ืนที่อย่างชานเหมือนดังที่
เคยเป็นในเรือนไทยภาคกลาง (ดังภาพท่ี 82) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 82 การเปลี่ยนถ่ายของชานพักหน้าบันไดบ้าน  
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องค์ประกอบร่วมในพ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย
เปลี่ยนแปลงไปจากพ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดในเรือนไทย แต่เดิมนั้น พ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดเรือนไทย
มักมีบ่อน้ าหรือตุ่มน้ าอยู่ร่วมในพ้ืนที่เพ่ือใช้ล้างเท้าก่อนขึ้นเรือน แต่ด้วยลักษณะวิถีในการใช้ชีวิต
เปลี่ยนแปลงไป ท าให้พ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย มักมีพ้ืนที่เผื่อไว้ส าหรับ
ถอดรองเท้าก่อนเข้าตัวบ้านแทน เนื่องด้วยในปัจจุบัน วิถีของคนไทยได้เปลี่ยนจากการเดินเท้าเปล่า
มาใส่รองเท้าเม่ือต้องออกนอกตัวบ้าน  
 

ต าแหน่ง จ านวน และประโยชน์ใช้สอยของชานพักหน้าบันไดในบ้านพัก
อาศัยไทยร่วมสมัยเพิ่มขึ้นในบางกรณี เช่นที่เกิดข้ึนในบ้านตะวันออกและบ้านด าเนิน (ดังภาพท่ี 83) ที่
ปรากฏมีชานพักอีกต าแหน่งหนึ่งเมื่อก้าวพ้นไปจากบันไดขั้นสุดท้าย โดยชานพักในต าแหน่งนี้เอง 
กลายเป็นพ้ืนที่ที่มีความส าคัญและมีหน้าที่ใช้สอยเพ่ิมขึ้น โดยได้กลายเป็นพ้ืนที่นั่งเล่น พ้ืนที่พักคอย 
และ/หรือพ้ืนที่รับแขกให้กับสมาชิกในบ้าน 
 

เมื่อพิจารณาในมิติของการเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายแล้ว พบว่าชานพักหน้า
บันไดแม้จะมีลักษณะทางกายภาพและคุณลักษณะความเป็นพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมที่เปลี่ยนแปลงไป
จากพ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดในเรือนไทยหลายประการ แต่ก็ยังคงคุณลักษณะการเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย
คล้ายคลึงกับพ้ืนที่ชานพักหน้าบันไดเรือนในเรือนไทยภาคกลางไว้ได้ โดยยังคงเป็นพื้นที่เปลี่ยนถ่ายใน
ล าดับแรก ที่เกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่างสิ่งแวดล้อมภายนอกบ้านกับความเป็นภายในของบ้าน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 83 ชานพักต าแหน่งที่ 2 ของงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย  
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    (2) ซุ้มประตูทางเข้าบ้าน 
ต าแหน่งของซุ้มประตูทางเข้าบ้านนั้น จึงมีทั้งที่ยังคงอยู่ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่

อย่างชาน (ดังภาพที่ 84) และที่เปลี่ยนต าแหน่งไปอยู่ที่ก าแพงหรือรั้วที่ล้อมรอบที่ดินบ้าน ในกรณีที่
ซุ้มประตูทางเข้าอยู่ติดต่อเนื่องกับชานนั้น เกิดจากปัจจัยแวดล้อมดังเช่นในเรือนไทยภาคกลาง คือ ตัว
บ้านตั้งอยู่ในที่ดินที่มีอาณาเขตติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่ข้างเคียงโดยไม่ได้มีการล้อมรั้วตามแนวเขตที่เดิน
อย่างสมบูรณ์หรืออาจไม่ได้ล้อมรั้ว ท าให้สามารถเข้าถึงและผ่านไปมาระหว่างที่ดินที่อยู่ติดกันได้ เมื่อ
มีการล้อมรั้วพ้ืนที่อย่างชานจึงมีประตูทางเข้าออกพ้ืนที่อย่างชาน สามารถเปิดปิดประตูได้จึงก่อให้เกิด
ความเป็นส่วนตัวและรู้สึกปลอดภัยขึ้นมาในพ้ืนที่อย่างชาน ลักษณะเช่นนี้ปรากฎในบ้านด าเนิน ซึ่ง
ผู้ออกแบบกล่าวไว้ว่า “...ในบางครั้งมีผู้มาพักอาศัยในบ้านเพียงคนเดียว ก็จะปิดประตูพ้ืนที่ชาน
เพ่ือให้เนส่วนตัวและปลอดภัย...” (เมธัส ศรีสุชาต, 2558) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 84 ซุ้มประตูทางเข้าอยู่ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่อย่างชาน 
 

เป็นข้อสังเกตที่น่าสนใจประการหนึ่งที่พบได้ในการศึกษานี้  ต าแหน่งที่
เปลี่ยนไปของซุ้มประตูทางเข้าบ้านนี้เกิดขึ้นจากการที่ตัวบ้านตั้งอยู่ในลักษณะที่มีความปลอดภัย  มี
ความเป็นส่วนตัว และอยู่ลับสายตาคนภายนอก พ้ืนที่ชานจึงมีความเป็นส่วนตัวและปลอดภัยมาก ไม่



  117 

มีความจ าเป็นต้องล้อมรั้วรอบพ้ืนที่อย่างชาน และส่งผลให้ไม่ต้องติดตั้งประตูเพ่ือเข้าออกพ้ืนที่อย่าง
ชานตามไปด้วย  
 

ลักษณะที่ไม่มีซุ้มประตูทางเข้าบ้านติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพัก
อาศัยไทยร่วมสมัยนี้ เกิดขึ้นเนื่องมาจากในปัจจุบัน มีการล้อมรั้วและสร้างก าแพงล้อมไปตามแนวเขต
ที่ดินของตนเอง อย่างเช่นในบ้านตะวันออก (ดังภาพที่ 85) บ้านบนถนนพหลโยธิน และบ้าน KP 
ก าแพงบ้านที่สร้างขึ้นตามแนวเขตที่ดินนี้ช่วยปิดกั้นตัวบ้านทั้งหลังเอาไว้ภายในขอบเขตที่ดิน ส่งผลให้
ผืนที่ดินของบ้านและตัวบ้านมีความเป็นส่วนตัวมากกว่าในเรือนไทยภาคกลาง  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 85 ซุ้มประตูทางเข้าอยู่ติดกับรั้วก าแพงตามแนวเขตที่ดิน  
 

จากที่กล่าวมาข้างต้นจะเห็นได้ว่า ซุ้มประตูทางเข้าบ้านซึ่งอยู่ในล าดับที่ 2 
ต่อจากชานพักหน้าบันไดบ้านได้เปลี่ยนแปลงไปเป็นซุ้มประตูรั้วที่ดินของบ้านแทน  เช่นในบ้าน
ตะวันออกและบ้านบนถนนพหลโยธิน จึงอาจกล่าวได้ว่า ซุ้มประตูทางเข้าบ้านได้กลายไปเป็นพ้ืนที่
เปลี่ยนถ่ายและสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 1 ที่ไม่ได้วางตัวติดต่อเนื่องเป็นระบบเดียวกันกับตัว
บ้าน แต่กลายเป็นส่วนหนึ่งของขอบเขตที่ดินแทน เกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในขอบเขตที่ดิน
ของบ้านกับภายนอกขอบเขตที่ดินของบ้าน 
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มิติทางกายภาพ ขนาดสัดส่วน และวัสดุของซุ้มประตูทางเข้าที่ดินบ้านได้
เปลี่ยนแปลงไป โดยมีทั้งส่วนที่ให้บุคคลเดินผ่านเข้า - ออกได้โดยเฉพาะ และมีส่วนที่เป็นทางเข้า – 
ออกเฉพาะของรถยนต์ ขนาดส าหรับทางเข้า – ออกของบุคคลจะมีสัดส่วนสัมพันธ์กับสัดส่วนมนุษย์ 
ส่วนทางเข้า – ออกส าหรับรถยนต์ก็จะมีขนาดสัดส่วนสัมพันธ์กับขนาดรถยนต์และถนน 

 
การเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบนซุ้มประตูทางเข้า - ออก ที่ดินนั้น แตกต่างไป

จากซุ้มประตูทางเข้าเรือนในเรือนไทยภาคกลาง ในด้านมิติของแสงและเงา เช่น เช่นในบ้านบนถนน
พหลโยธินและในบ้านตะวันออก  

 
มิติของแสงและเงาที่ตกกระทบและทอดตัวต่อเนื่องลงมาจากใต้หลังคาจน

จรดพ้ืนใต้ประตูทางเข้าในมิติที่แตกต่างไปจากในเรือนไทย เกิดจากซุ้มหลังคาและก าแพงขนาบประตู
ทางเข้า ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในบ้านตะวันออก (ดังภาพที่ 85) โดยมีมิติของเงาที่ชัดเจนและเข้มข้น
ขึ้นเนื่องเพราะมีหลืบมุมจากองค์ประกอบของพ้ืนที่ ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายและสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยน
ถ่ายไปพร้อมๆ กัน ส่วนทางเข้า – ออกของรถยนต์นั้นไม่มีซุ้มหลังคาเหนือบานประตู จึงไม่เกิดเงาตก
ทอดลงมาจากใต้ซุ้ม มีแต่เพียงแสงและเงาที่ท ามุมเปลี่ยนแปลงไปตามการเคลื่อนที่ของดวงอาทิตย์ใน
รอบวันเท่านั้น ปรากฏเป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายที่รับรู้ได้ 
 

การเปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 2 ดังเช่นที่เคยเกิดขึ้นในเรือนไทยภาคกลาง 
ยังคงปรากฏในบ้านด าเนิน จากการมีประตูทางเข้าและมีองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมพาดผ่าน
เหนือบานประตูในลักษณะอย่างซุ้มหลังคาเหนือบานประตู แต่มีขนาดเล็กกว่ามาก มิติของแสง-เงาจึง
มีความเข้มข้นน้อยกว่าที่ปรากฏในเรือนไทยภาคกลางอยู่ค่อนข้างมาก ยังสามารถเห็นลักษณะการ
เปลี่ยนแปลงของแสงและเงาตามการเคลื่อนที่ของดวงอาทิตย์ในรอบวัน ประตูทางเข้าของบ้านซึ่งมี
พ้ืนใต้ประตูทางเข้าในระดับเดียวกันกับชานพักหน้าประตูทางเข้า ก่อให้เกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่าง
พ้ืนที่ภายในกับพ้ืนที่ภายนอกบ้าน จากทั้งพ้ืนที่ชานพักหน้าประตูทางเข้าและประตูทางเข้า โดยที่
ประตูทางเข้ามีคุณลักษณะเป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายร่วมด้วย  
 

    (3) พื้นที่อย่างชาน 
พ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น แม้จะมีคุณลักษณะทาง

สถาปัตยกรรมบางประการที่ต่างออกไปจากพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง แต่แท้จริงแล้วยังคงมี
ร่องรอยเอกลักษณ์ของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางปรากฏอยู่ให้สามารถรับรู้ได้หลายประการ 
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พ้ืนที่อย่างชานมีการเปลี่ยนแปลงในด้านมิติทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่  
ประการแรกคือการปิดล้อมด้วยหลังคาเช่นในบ้าน KP หรือปิดล้อมด้วยระนาบเหนือพ้ืนที่ซึ่งเป็นพ้ืน
ชั้น 2 ของบ้าน ท าให้เกิดลักษณะของพ้ืนที่อย่างชาน ณ ใต้ถุนอาคารเช่นในบ้านตะวันออก ส่วนพ้ืนที่
อย่างชานที่ไม่มีการเปลี่ยนแปลงของการปิดล้อมด้วยระนาบเหนือพ้ืนที่  จะยังคงมีลักษณะเปิดโล่ง
เหมือนพื้นที่ชานในเรือนไทยภาคกลางนั้น เกิดข้ึนในบ้านด าเนินและบ้านบนถนน 

 

ประการที่สอง คือการปิดล้อมด้วยระนาบทางตั้ง จากองค์ประกอบ 4 
ประการ คือ ผนังตัวบ้าน รั้วก าแพง ราวกันตก และต้นไม้ โดยไม่เกิดองค์ประกอบของพ้ืนที่ระเบียงติด
ต่อเนื่องและเป็นระนาบทางตั้งปิดล้อมพ้ืนที่อย่างชานดังเช่นที่เกิดขึ้นในพ้ืนที่ชานเรือนไทยภาคกลาง
อีกต่อไป เนื่องจากพ้ืนที่ระเบียงได้หายไปจากผังในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย 
 

พ้ืนที่อย่างชานมีการเปลี่ยนแปลงในด้านระดับการยกใต้ถุนของพ้ืนที่ โดยมี
ทั้งที่ยกระดับใต้ถุนพ้ืนที่ต่ าลงและสูงกว่าระดับการยกใต้ถุนของพ้ืนที่ชาน เช่นในบ้านด าเนินมีการ
ยกระดับใต้ถุนสูงประมาณ 1.00 เมตร ซึ่งเป็นระดับความสูงใต้ถุนที่เตี้ยกว่าของพ้ืนที่ชานในเรือนไทย
ภาคกลาง ส่วนในบ้าน KP และบ้านบนถนนพหลโยธินมีการยกใต้ถุนสูงเท่าระดับพ้ืนที่ชั้น 2 ของบ้าน 
ซึ่งเป็นระดับความสูงใต้ถุนที่สูงกว่าของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง 
 

พ้ืนที่อย่างชานยังคงคุณลักษณะและร่องรอยการเปลี่ยนถ่ายในทุกมิติไว้ได้ 
หากแต่มีความเข้มข้นของระดับการเปลี่ยนถ่ายลดลงไปบ้างตามการเปลี่ยนแปลงของพ้ืนที่อย่างชานที่
มีการปิดล้อมของพ้ืนที่มากขึ้น และตามการเปลี่ยนแปลงของวิถีการด ารงชีวิต พ้ืนที่อย่างชานไม่ได้
รองรับการเปลี่ยนถ่ายสถานภาพและช่วงวัยของมนุษย์ผ่านการท าขวัญ เนื่องจากการท าขวัญแทบไม่
ปรากฏมีอีกต่อไปในสมัยปัจจุบัน แต่ยังคงรองรับการเปลี่ยนถ่ายของกิจกรรมที่เปลี่ยนแปลงไปตาม
เวลาบนพ้ืนที่อย่างชานอยู่ เช่นการใช้เป็นพ้ืนที่พักผ่อน นั่งเล่น และรับแขก ในช่วงเวลาที่ต่างกัน และ
รองรับการเปลี่ยนถ่ายของบุคคลเฉพาะกลุ่มมากยิ่งข้ึน 
 

การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอกยังคงเกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชานที่
ไม่มีการปิดล้อมของระนาบเหนือพ้ืนที่ เช่นในบ้านด าเนินและบ้านบนถนนพหลโยธิน เกิดการเปลี่ยน
ถ่ายระหว่างภายในกับกึ่งภายในกึ่งภายนอกขึ้นมาจากการมีหลังคาหรือระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่เช่นใน
บ้าน KP และบางส่วนของพ้ืนที่อย่างชานในบ้านตะวันออก ซึ่งเป็นการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นมาใหม่และ
แตกต่างไปจากการเปลี่ยนถ่ายบนพื้นที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง (ดังภาพท่ี 86) 
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ภาพที่ 86 การเปลี่ยนถ่ายบนพ้ืนที่อย่างชาน 
 

การเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติและกาลเวลาบนพ้ืนที่อย่างชานยังคงเกิดขึ้น
แต่ลดระดับความเข้มข้นลงในกรณีที่พ้ืนที่อย่างชานมีการปิดล้อมของพ้ืนที่มาก เช่นในบ้านตะวันออก 
พ้ืนที่อย่างชานส่วนที่อยู่ใต้ถุนของบ้านชั้น 2 จะสามารถเปิดรับการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติและ
กาลเวลาได้จากระนาบทางตั้งของพ้ืนที่เท่านั้น  
 

โดยสรุปแล้ว พ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ยังคงเป็นพ้ืนที่
เปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 3 เช่นเดียวกับพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง ยังคงปรากฏร่องรอยการเปลี่ยน
ถ่ายดังที่เคยเกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางแต่มีระดับความเข้มข้นของการเปลี่ยนถ่าย
ลดลงตามการเปลี่ยนแปลงของยุคสมัย ที่ส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงของมิติทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่
อย่างชานและวิถีการด ารงชีวิต 
 
 4) ระเบียง 
      พ้ืนที่ระเบียงในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้นปรากฏมีอยู่ในเพียงกรณีเดียวคือในบ้าน
ด าเนิน หากแต่เพียงไม่ได้เป็นพ้ืนที่ระเบียงเรือนที่ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่อย่างชานอีกต่อไป ด้วยการ
ออกแบบของบ้านด าเนินที่หันเอาด้านสกัดของตัวบ้านมาเชื่อมต่อกับพ้ืนที่อย่างชาน ส่วนพื้นที่ระเบียง
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บ้านที่วางตัวแนบกับด้านยาวของตัวบ้านนั้น อยู่ในต าแหน่งที่เป็นอิสระจากพ้ืนที่อย่างชานโดยสิ้นเชิง 
(ดังภาพที ่87) 
 

    พ้ืนที่ระเบียงของบ้านด าเนินนี้ มีลักษณะคล้ายคลึงกับพ้ืนที่ชานมาก ด้วยมีขนาดของพ้ืนที่
ที่ใหญ่ใกล้เคียงกับขนาดของพ้ืนที่ใช้สอยชั้นล่างของบ้าน มีลักษณะเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม มีการล้อม
รั้วโปร่ง 3 ด้านของพ้ืนที่ ใช้เป็นพ้ืนที่นั่งเล่น พักผ่อน สังสรรค์ ระหว่างเครือญาติ ท าให้พ้ืนที่ระเบียง
ของบ้านด าเนินนี้มีคุณลักษณะใกล้เคียงกับความเป็นพื้นที่ชานในเรือนไทยมาก 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 87 พ้ืนที่ระเบียง 
 

การเปลี่ยนแปลงในทางผังนั้นจะเห็นได้ว่า  ในบ้านตะวันออกและบ้าน
ด าเนินที่หันเอาด้านสกัดของตัวบ้านติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่อย่างชานนั้นไม่มีพ้ืนที่ระเบียงประกอบร่วม
เป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในล าดับถัดไปจากพ้ืนที่อย่างชานอีกต่อไป ดังเช่นที่เคยปรากฏในล าดับของพ้ืนที่
เปลี่ยนถ่ายในเรือนไทยภาคกลาง และแม้ในบ้านที่มีพ้ืนที่อย่างชานเชื่อมต่อกับตัวบ้านทางด้านยาว
เช่นในบ้าน KP ก็ไม่ปรากฏมีพ้ืนที่ระเบียง มีแต่เพียงตัวบ้านที่ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่อย่างชาน ส่วนใน
บ้านบนถนนพหลโยธิน แม้จะมีพ้ืนที่อย่างชานติดต่อเนื่องกับตัวบ้านทั้งในด้านยาวและด้านสั้น แต่
ร่องรอยในทางผังก็ยังคงไม่ปรากฏมีพ้ืนที่ระเบียงเช่นกัน  
 

ด้วยเหตุที่ลักษณะการอยู่อาศัยเปลี่ยนแปลงไปจากเดิม ความต้องการพ้ืนที่
ใช้สอยภายในอาคารมีมากกว่าพ้ืนที่ใช้สอยภายนอกและกึ่งภายนอกอาคาร พ้ืนระเบียงจึงหายไปจาก
ผังของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ท าให้การเปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 4 หายไปด้วย แต่ในขณะเดียวกันก็
ไม่อาจกล่าวได้ว่า พ้ืนที่ระเบียงนั้นไม่มีอีกต่อไป เพราะในบ้านด าเนิน ยังคงปรากฏร่องรอยลักษณะ
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อย่างพ้ืนที่ระเบียงที่วางตัวติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่ภายในอาคาร แต่กลายเป็นพ้ืนที่ระเบียงที่ไม่มีหลังคา
คลุมเหมือนอย่างพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง จึงไม่อาจนับว่าพ้ืนที่ระเบียงนี้เป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย
ในล าดับที่ 4 ของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย เพราะไม่ได้อยู่ในระบบล าดับของพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายใน
บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยแต่แยกตัวอิสระอยู่ในผัง 
 

    (5) โถงบ้าน 
พ้ืนที่โถงซึ่งเคยเป็นพ้ืนที่กึ่งภายในและเป็นส่วนรองรับการใช้งานแบบกึ่ง

ส่วนบุคคลนั้นได้หายไปจากร่องรอยในผังของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยเช่นเดียวกันกับพ้ืนที่ระเบียง  
ด้วยการจัดแบ่งพ้ืนที่ใช้สอยภายในออกเป็นห้องต่างๆ กัน เพ่ือรองรับกิจกรรมตามลักษณะการ
ด ารงชีวิตตามยุคสมัย เช่น ห้องนอน ห้องอาบน้ า ห้องรับแขกห้องนั่งเล่น ห้องครัว ห้องรับประทาน
อาหาร ห้องท างาน ห้องซักรีด ฯลฯ โถงซึ่งเคยเป็นพ้ืนที่กึ่งส่วนตัวและเป็นพ้ืนที่กึ่งอเนกประสงค์ของ
เรือนแต่ละหลังจึงไม่ปรากฏมีอีกต่อไป จึงอาจกล่าวได้ว่าการเปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 5 ได้หายไปแล้ว
เช่นกัน  
 

    (6) ประต ู- หน้าต่างบ้าน 
ประตู – หน้าต่างของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยสมัย มีขนาดสัดส่วนและ

วัสดุแตกต่างกันไปตามแต่แนวความคิดในการออกแบบบ้านแต่ละหลัง (ดังภาพที่ 88) โดยมีทั้งที่ใช้
แบบบานเปิดเดี่ยว บานเปิดคู ่บานกระทุ้ง และบานเฟ้ียม วัสดุบานกรอบเป็นได้ทั้งไม้และอะลูมิเนียม 
ส่วนลูกฟักนั้นก็เป็นได้ทั้งไม้ ลูกกรงเหล็ก และกระจก  
 

ขนาดสัดส่วน จ านวน และองค์ประกอบของประตู-หน้าต่างเปลี่ยนแปลงไป
จากเดิมที่เคยเกิดขึ้นในเรือนไทยภาคกลางมาก แต่เดิมขนาดของประตูและหน้าต่างจะเป็นบานเปิดคู่ 
ผลักเข้าสู่พ้ืนที่ภายใน วัสดุเป็นไม้ และมีขนาดสัดส่วนพอดีกับตัวบุคคล แต่ในปัจจุบันบานเปิด
เปลี่ยนไป มีความหลากหลาย ขนาดสัดส่วนนั้นสัมพันธ์กับขนาดสัดส่วนของพ้ืนที่ การใช้งาน และรูป
ด้านของอาคาร  
 

เนื่องจากไม่มีพ้ืนที่ระเบียงอีกต่อไป ทั้งยังพบว่ามีการติดตั้งหน้าต่างในผนัง
เกือบทุกด้านของบ้าน จึงมีหน้าต่างบนผนังที่ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่ภายนอกของตัวบ้าน และหน้าต่างบน
ผนังที่ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่อย่างชาน ก่อนเกิดเป็นการเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอก และการ
เปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับกึ่งภายในกึ่งภายนอกในกรณีที่พ้ืนที่อย่างชานมีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่  
ส่วนประตูบ้านนั้นมีทั้งบานที่อยู่ในต าแหน่งกั้นระหว่างพ้ืนที่ภายในกับภายนอกตัวบ้าน ต าแหน่งที่กั้น
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ระหว่างภายในกับกึ่งภายในกึ่งภายนอกของบ้าน และต าแหน่งที่กั้นระหว่างพ้ืนที่ภายในกับพ้ืนที่
ภายในของบ้าน คือเป็นตัวกั้นระหว่างห้องหนึ่งไปสู่ห้องหนึ่งและกั้นระหว่างพ้ืนที่หนึ่งไปยังอีกพ้ืนที่
หนึ่ง ก่อเกิดเป็นการเปลี่ยนถ่าย 3 รูปแบบ คือ การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอก การเปลี่ยน
ถ่ายระหว่างภายในกับก่ึงภายในกึ่งภายนอก และการเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายใน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 88 ประตูของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย 
 

จากการเปลี่ยนแปลงของรูปลักษณ์ ลักษณะต าแหน่ง ขนาดสัดส่วน วัสดุ 
และรูปแบบ (pattern) ที่เปลี่ยนไปของประตูและหน้าต่าง จึงสรุปได้ว่า การเปลี่ยนถ่ายในล าดับที่  6 
ยังคงปรากฏมีอยู่คือประตูและหน้าต่าง ยังคงเป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับธรรมชาติ
ภายนอก ยังคงเป็นสิ่งบ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายเมื่อบุคคลเคลื่อนที่ผ่านไปมาระหว่างสองฟากฝั่งบานประตู  
ทั้งนี้ทั้งประตูและหน้าต่างยังเอ้ือให้บุคคลสามารถรับรู้การเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติจากแดด ลม และ
ฝน ที่ผันแปรตามช่วงเวลาที่มีระดับเข้มข้นกว่าในเรือนไทยภาคกลาง จากการที่นิยมกรุลูกฟักประตู
และหน้าต่างของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยด้วยกระจกใส นอกจากนั้นแล้ว ยังคงมีคุณลักษณะเป็นสิ่ง
บ่งชี้การเปลี่ยนถ่ายระหว่างพ้ืนที่ภายในกับภายใน ที่บุคคลสามารถรับรู้การเปลี่ยนแปลงผ่านการ
เคลื่อนที่ไปมาจากพ้ืนที่ฟากฝั่งหนึ่งไปยังพ้ืนที่อีกฟากฝั่งหนึ่งของบานประตู ด้วยการใช้ประตูเป็นช่อง
ทางผ่านไปมาระหว่างพื้นที่ภายในอาคาร 
 
  จากการศึกษาพบว่าล าดับการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นในงานสถาปัตยกรรมบ้านพัก
อาศัยไทยร่วมสมัยมี 2 รูปแบบ รูปแบบที่ 1 มีล าดับการเปลี่ยนถ่ายคือ 1) ชานพักหน้าบันได 2) ซุ้ม
ประตูทางเข้า 3) พ้ืนที่อย่างชาน และ 4) ประตู-หน้าต่าง (ดังภาพที่ 89) รูปแบบที่ 2 มีล าดับการ
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เปลี่ยนถ่ายคือ 1) ซุ้มประตูทางเข้า 2) ชานพักหน้าบันได 3) ประตู-หน้าต่าง และ 4) พ้ืนที่อย่างชาน 
(ดังภาพที ่90) ทั้งนี้พบว่าล าดับการเปลี่ยนถ่ายลดลงจากในเรือนไทยภาคกลางเหลือเพียง 4 ล าดับ 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 89 ล าดับการเปลี่ยนถ่ายในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย รูปแบบที่ 1 
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ภาพที่ 90 ล าดับการเปลี่ยนถ่ายในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย รูปแบบที่ 2 
 

    4.2.3 การเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่อย่างชานบนกระบวนการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติ 

ธรรมชาติและกาลเวลาเป็นของคู่กัน และมีการเปลี่ยนแปลงโดยตลอด ถือได้ว่าธรรมชาติมี
กระบวนการเปลี่ยนถ่ายในตัวเอง โดยกระบวนการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาตินั้นเกิดขึ้นตามช่วงเวลา
(ดังภาพท่ี 91)  
 

ธรรมชาตินั้นมี 3 องค์ประกอบหลัก คือ ผืนดิน ผืนฟ้า และสิ่งซึ่งเคลื่อนที่ไปมาระหว่างผืนดิน
ผืนฟ้า คือ แสงแดด สายลม และสายน้ า การเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติ เกิดจากการเปลี่ยนแปลง 3 
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ช่วงเวลา คือ การเปลี่ยนถ่ายของช่วงเวลาใน 1 รอบวัน อันประกอบไปด้วยเวลากลางวันและกลางคืน  
การเปลี่ยนถ่ายของช่วงเวลาใน 1 รอบเดือน และการเปลี่ยนถ่ายของช่วงเวลาใน 1 รอบปี อัน
ประกอบไปด้วย 3 ฤดูกาล 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 91 การเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติและกาลเวลา  
 

บนผืนดิน มนุษย์ สรรพสัตว์ และต้นไม้มีชีวิตและด ารงตนอยู่ อาศัยอากาศเพ่ือหายใจ อาศัย
สายลมเพื่อความสบาย อาศัยน้ าเพ่ือการบริโภคและอุปโภค อาศัยแสงสว่างในการมองเห็นและมีชีวิต  

 
เมื่อแสงแรกของวันสาดส่องลงมายังผิวดิน สรรพสัตว์ทั้งหลายเริ่มออกหากิน มนุษย์ตื่นจาก

การหลับไหลเพื่อประกอบกิจวัตรประจ าวัน ต้นไม้รับแสงเพ่ือสังเคราะห์เป็นอาหารให้ตนมีชีวิตอยู่รอด  
 
เมื่อแสงสุดท้ายของวันลาลับขอบฟ้า สรรพสัตว์เริ่มกลับเข้าสู่ถิ่นที่ เก็บง าตัวตนเพ่ือพักอาศัย

และรอเวลาเช้าวันใหม่ มนุษย์ก็ก็ด้วยเริ่มกลับเข้าสู่ที่พักเตรียมตัวเพ่ือพักผ่อน และแม้กระทั่งต้นไม้ก็
เริ่มพักตัวด้วยเช่นกัน  

 



  127 

นอกจากผืนดินจะเปลี่ยนแปลงไปในรอบวันแล้ว ผืนดินยังเปลี่ยนแปลงไปตามฤดูกาลในแต่
ละรอบปีด้วย ในยามฤดูร้อนอันเป็นหน้าแล้ง ผืนดินแห้งแตกระแหง สะสมความร้อนไว้ สรรพสัตว์บาง
ประเภทหลบร้อนลงลึกไปใต้ผืนดินด้วยการขุดรู น้ าบนผิวดินมีน้อยจนแทบไม่มี ท าให้ต้นไม้บางชนิด
จึงไม่อาจยืนต้นอยู่ได้  

 
เมื่อถึงฤดูฝนผิวดินจะกลับมาชุ่มฉ่ าจากการได้รับน้ าฝนในฤดู ต้นไม้งอกงามรอวันให้เก็บเกี่ยว

เมื่อพร้อมตามเวลาของแต่ละสายพันธุ์ สรรพสัตว์ที่ต้องอาศัยน้ าได้มีช่วงเวลาให้เจริญเติบโตและแพร่
ขยายสายพันธุ์ มนุษย์เองก็อาศัยฤดูกาลแห่งสายน้ านี้ในการด ารงตนให้อยู่รอด ด้วยการเกษตร 

 
บนผืนฟ้า มีดวงอาทิตย์ ดวงจันทร์ และดวงดาว ลอยอยู่ ในช่วง 1 รอบวัน เมื่อถึงเวลา

กลางวันยามที่แสงจากดวงอาทิตย์สาดส่องจากผืนฟ้าลงมายังผืนดิน ผืนฟ้าซึ่งเปรียบได้กับฉากหลัง
ของดวงอาทิตย์ ดวงจันทร์และดวงดาวจึงเสมือนแอบซ่อนตัวอยู่ในฉากผืนฟ้านั้น เมื่อเวลากลางคืน
มาถึงก็กลับเป็นกลายเป็นดวงจันทร์ที่เปล่งแสงนวลตา ทิ้งให้ดวงอาทิตย์หลบตัวไปหลังฉากแผ่นผืนฟ้า  

 
ในรอบ 1 วัน นับแต่ดวงอาทิตย์ขึ้นจนถึงดวงอาทิตย์ตกดิน ดวงอาทิตย์จะเริ่มจากท ามุม

น้อยๆ กับผิวผืนดินในทางทิศตะวันออก แล้วค่อยๆ มากขึ้นโดยล าดับจนตั้งตรงในเวลาเที่ยงวัน 
จากนั้นจึงเลื่อนต่ าลงไปเรื่อยๆ ทางทิศตะวันตกของผืนแผ่นดิน นับเป็นการเปลี่ยนถ่ายของดวงอาทิตย์
ในรอบ 1 วัน 

 
ดวงจันทร์เองก็เป็นเช่นเดียวกันกับดวงอาทิตย์ ดวงจันทร์จะค่อยๆ ท ามุมกับพ้ืนผิวดินจาก

ทางทิศตะวันออก ค่อยๆ เพ่ิมขนาดสัดส่วนจนเต็มดวงในยามข้างขึ้น และค่อยๆ ลดขนาดสัดส่วนลงใน
ยามข้างแรม ในยามข้างแรมนี้เอง ดวงดาวจึงมีโอกาสแสดงตัวด้วยแสงระยิบระยับเหมือนอัญมณีที่
พร่างพราวทั่วผืนฟ้า ปรากฏการณ์นี้เองแสดงการเปลี่ยนถ่ายของผืนฟ้าในช่วงเวลารอบ 1 เดือน  

 
นอกจากไปจากนั้นแล้ว ผืนฟ้ายังคงมีปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่ายในรอบปี สิ่งซึ่งแสดงให้

เห็นถึงปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่ายในช่วงเวลารอบ 1 ปี ของผืนฟ้าได้ชัดเจนที่สุดคือมุมองศาที่ดวง
อาทิตย์กระท ากับโลกซึ่งจะเปลี่ยนแปลงไปในทุกฤดูกาล ในฤดูร้อนดวงอาทิตย์จะท ามุมตรงกับ
พ้ืนผิวโลก แล้วจะค่อยๆ ท ามุมเอียงมากขึ้นในฤดูกาลอ่ืนๆ  

 
นอกจากธรรมชาติจะมีการเปลี่ยนแปลงอันเป็นกระบวนการเปลี่ยนถ่ายในตัวเองทั้งโดยรอบ

วัน รอบเดือน และรอบปีแล้ว การกระท าและน้ ามือมนุษย์อันเป็นผลมาจากการพัฒนาทางด้านระบบ



  128 

เศรษฐกิจ สังคม และเทคโนโลยี ยังส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงกายภาพของธรรมชาติ  ซึ่งการ
เปลี่ยนแปลงทางกายภาพของธรรมชาตินี้เองได้ส่งผลต่อไปยังกระบวนการเปลี่ยนถ่ายในตัวเองของ
ธรรมชาติอีกทอดหนึ่ง 

 
การเปลี่ยนแปลงกายภาพของธรรมชาติโดยน้ ามือมนุษย์นั้นเกิดขึ้นในหลายด้าน เช่นการ

เปลี่ยนการเดินทางคมนาคมทางน้ ามาเป็นการเดินทางคมนาคมทางบก ก่อเกิดการตัดถนนเส้นทาง
ใหม่ๆ เกิดตรอกซอกซอย การตัดถนนจ าเป็นต้องถมและปรับพ้ืนดินให้ได้ระดับ ทั้งยังต้องคอนกรีต
เสริมเหล็กทับหน้าพื้นถนนให้แข็งแรงพอที่จะสามารถรองรับน้ าหนักจากยานยนต์ที่วิ่งผ่านไปมา 

 
การตัดถนนนี้เอง ท าให้ในบางพ้ืนที่มีระดับถนนสูงกว่าระดับพ้ืนดินภายในบ้าน รวมถึงมีการ

จัดท าระบบระบายน้ าใต้พ้ืนถนน ท าให้ปรากฏการณ์น้ าหลากทั่วผืนดินในฤดูฝนลดลงไปด้วย จึงหมด
เหตุแห่งความจ าเป็นต้องยกใต้ถุนบ้างให้สูงเพ่ืออยู่รอดในฤดูน้ าหลาก กลายมาเป็นการเปิดทางเข้าถึง
และถมพ้ืนดินในบ้านให้ติดต่อเนื่องกันกับระดับถนนภายนอกเพ่ือให้สามารถน ารถยนต์เข้าบ้านได้
โดยสะดวก ดังเช่นที่ปรากฏในบ้านบนถนนพหลโยธิน ที่สามารถใช้พ้ืนที่ใต้ถุนบ้านเป็นพ้ืนที่ใช้สอย
ภายในอาคารอีกชั้นหนึ่ง ทั้งยังมีรั้วรอบโดยตลอดแนวเขตที่ดิน และในบางส่วนของแนวเขตที่ดินก็ใช้
ตัวบ้านเป็นก าแพงไปด้วยในตัว 

 
เมื่อสภาพแวดล้อมทางกายภาพของเมืองเจริญเติบโตและทันสมัย จ านวนประชากรมากขึ้น

ตามความก้าวหน้าทางการแพทย์และการพยาบาล ก่อเกดิความแน่นหนาของจ านวนประชากรในเขต
เมือง การก่อสร้างบ้านเรือนที่มีขอบเขตติดกัน แสงสว่างจากธรรมชาติเข้าถึงพ้ืนที่ในบ้านได้น้อยลง 
การระบายอากาศทางธรรมชาติท าได้น้อยลงและด้อยประสิทธิภาพ รวมถึงปรากฏการณ์ความร้อน
ของโลกที่เพ่ิมขึ้นทุกปี ส่งผลต่ออุณหภูมิโลกที่เพ่ิมสูงขึ้น ท าให้มนุษย์นิยมในธรรมชาติจ าลองที่
สามารถควบคุมได้ เช่นการติดตั้งเครื่องปรับอากาศเพ่ือช่วยปรับอุณหภูมิให้อยู่ในภาวะสบายและการ
ติดตั้งไฟฟ้าแสงสว่างเพ่ือให้ใช้งานในการด ารงชีวิตประจ าวันตอนเวลากลางคืนได้สะดวกขึ้น  เป็นต้น 
ซึ่งปรากฏการณ์เหล่านี้ล้วนปรากฏในกรณีศึกษาทุกกรณ ี

 
การเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติที่เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลานี้ ส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงของ

ของธรรมชาติบนพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในวิถีไทย และในทางกลับกันการเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายใน
วิถีไทยย่อมส่งผลต่อการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติบนพื้นที่ด้วย การเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติบนพ้ืนที่
เปลี่ยนถ่ายที่เห็นได้ชัดคือระดับความสัมพันธ์ของพ้ืนที่กับธรรมชาติที่ลดลงตามระดับการปิดล้อมพ้ืนที่
ที่มากข้ึน (ดังภาพท่ี 92) 
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ภาพที่ 92 ระดับการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติบนพ้ืนที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัย
ไทยร่วมสมัย 
 

การเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชานเกิดขึ้นจากการเปลี่ยนถ่ายของ
ธรรมชาติที่ผันแปรไปตามกาลเวลา การเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนตั้งของพ้ืนที่อย่างชาน ยังคงเกิดจาก
องค์ประกอบ 3 ส่วน คือ ดิน - พ้ืนที่อย่างชาน - ฟ้า พ้ืนที่อย่างชานยังคงเป็นพ้ืนที่ก้ ากึ่งระหว่างผืนดิน
กับผืนฟ้าดังเช่นที่เคยเป็นในชานเรือนไทยภาคกลาง ในกรณีที่พ้ืนที่อย่างชานยังคงเปิดโล่งไม่มีระนาบ
คลุมเหนือพ้ืนที่เช่นในบ้านบนถนนพหลโยธินและบ้านด าเนิน การเปลี่ยนถ่ายระหว่างดินกับฟ้าย่อม
ลดลงในกรณีที่มีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่เช่นในบ้าน KP และ บ้านตะวันออกในส่วนที่พ้ืนที่อย่างชานอยู่
ใต้ถุนอาคารชั้น 2 เพราะเมื่อบุคคลอยู่ในพ้ืนที่อย่างชานที่มีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่  จะไม่สามารถรับรู้
ถึงผืนฟ้าและผืนดินได้เต็มที่เท่าเมื่อเปิดโล่ง จึงต้องอาศัยการรับรู้จากบริบทโดยรอบพ้ืนที่แทน  
 

การเปลี่ยนถ่ายที่สัมพันธ์กาลเวลา ยังคงเกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วม
สมัยทุกกรณี พ้ืนที่อย่างชานยังคงเอ้ือให้เกิดการเปลี่ยนถ่ายที่สัมพันธ์กาลเวลา คือ ช่วงเวลาในรอบวัน 
รอบเดือน และรอบปีอยู่ ด้วยการเปิดรับสิ่งแวดล้อมจากภายนอกเข้าสู่ภายในพ้ืนที่ ผ่านระนาบทางตั้ง
ของพ้ืนที่ที่ไม่ได้ถูกปิดกั้น และผ่านระนาบทางนอนเหนือพ้ืนที่ในส่วนที่เปิดโล่ง เกิดการรับรู้ผ่านการ
มองเห็นที่ เมื่อระนาบส่วนใดของพ้ืนที่ถูกปิดกั้นด้วยผนังทึบหรือหลังคา จะท าให้ระดับการเปลี่ยนถ่าย
ที่เกิดขึ้นบนพื้นท่ีอย่างชานลดความเข้มข้นลง  

 
ระดับการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้น ณ ขอบของพ้ืนที่ชานซึ่งติดต่อเนื่องกับองค์ประกอบทาง

สถาปัตยกรรมอ่ืนร่วมในผังบ้านนั้น ยังคงสามารถรับรู้ได้อย่างเต็มที่ โดยเป็นการรับรู้ผ่านออกไปจาก
พ้ืนที่ยังรอยต่อของพ้ืนที่อย่างชาน ระดับการรับรู้การเปลี่ยนถ่ายของกาลเวลาที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่าง
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ชานที่มีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่จึงน้อยกว่าส่วนของพ้ืนที่ที่ไม่มีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่  เป็นเหตุให้
แตกต่างจากท่ีเคยเกิดขึ้นในชานเรือนไทยภาคกลางเช่นกัน ตัวอย่างเช่นในบ้านตะวันออก ตัวบ่งชี้เวลา
อย่างความเข้มของแสงและองศาของเงาที่ผ่านเข้ามายังในพ้ืนที่อย่างชานส่วนที่อยู่ใต้ถุนอาคารชั้นสอง
จึงเข้ามาได้น้อยลงกว่าพ้ืนที่อย่างชานส่วนที่เปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม เนื่องเพราะเพราะสามารถเข้า
มายังพ้ืนที่อย่างชานผ่านระนาบทางตั้ง ส่วนพ้ืนที่อย่างชานที่เปิดโล่งนั้น แสงและเงาจะแสดงการ
เปลี่ยนแปลงได้จากทั้งระนาบทางตั้งและทางนอนของพ้ืนที่   
 

การเปลี่ยนถ่ายที่สัมพันธ์กับธรรมชาติ เกิดข้ึนบนพื้นที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย
ทุกกรณี ยังคงเอ้ือให้เกิดการเปลี่ยนถ่ายที่สัมพันธ์กับธรรมชาติระหว่างสิ่งแวดล้อมภายในและ
ภายนอกอาคารทั้งในด้านของแสงและเงา ลม และน้ า โดยมีการเปลี่ยนแปลงของระดับการเปลี่ยน
ถ่ายลดลงไปบ้านเนื่องจากการปิดล้อมของพ้ืนที่ด้วยระนาบด้านบนและขนาดของพ้ืนที่ที่เล็กลง
กว่าเดิม 
 

การเปลี่ยนถ่ายของแสงและเงาบนพ้ืนที่อย่างชานนั้น ยังคงเกิดระดับการเปลี่ยนถ่ายของแสง
และเงาบนพื้นที่อย่างชานของบ้าน คล้ายคลึงกับที่เคยเกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชานเรือนไทยภาคกลาง ในกรณี
ของบ้านบนถนนพหลโยธินและบ้านด าเนินนั้น เนื่องด้วยไม่มีหลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่ ความเข้มข้นของ
แสงและเงานั้นยังคงระดับเดิมไว้ได้อยู่ แม้องค์ประกอบที่ก่อให้เกิดเงาอย่างหลังคาระเบียงเรือนจะไม่มี
ในพ้ืนที่อย่างชานแล้วก็ตาม ส่วนในกรณีของบ้านตะวันออกและบ้าน KP นั้น  

 
ในส่วนของพ้ืนที่อย่างชานที่มีหลังคาคลุม ท าให้การรับรู้ถึงการเปลี่ยนถ่ายของแสงและเงาที่

ส่งผ่านเข้ามาโดยตรงบนพ้ืนที่อย่างชานลงลด ความเข้มของแสงและเงาที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชานในบ้าน 
KP อาจยังลงระดับลงไม่มากเนื่องจากมีหลังคาสูงเหนือพ้ืนที่อย่างชานมาก ในขณะที่พ้ืนที่อย่างชาน
ส่วนที่ 2 และส่วนที่ 3 ของบ้านตะวันออกนั้น จะมีระดับความเข้มข้นของแสงและเงาคล้ายคลึงกับที่
เกิดบนพ้ืนที่ระเบียงในเรือนไทยภาคกลางมาก ด้วยระนาบนอนเหนือพ้ืนที่นั้นอยู่สูงจากพ้ืนของพ้ืนที่
อย่างชานไม่มากนั้น (ดังภาพท่ี 93) 
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ภาพที่ 93 การเปลี่ยนถ่ายของแสงบนพื้นที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย 
 

การเปลี่ยนถ่ายของน้ าบนพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้นมีทั้งที่ยังคงเป็น
เช่นเดิมและที่เกิดการเปลี่ยนแปลงไป (ดังภาพที่ 94) ที่ยังคงเป็นเช่นเดิมนั้นเกิดจากพ้ืนที่อย่างชานที่
เปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม ท าให้น้ าฝนในฤดูฝนยังคงไหลผ่านเข้ามายังพ้ืนที่อย่างชานและผ่านพ้ืนไม้ตี
เว้นร่องของพ้ืนที่อย่างชานลงไปยังพ้ืนดินนั้น ปรากฏการณ์เช่นนี้เกิดขึ้นโดยสมบูรณ์ในบ้านด าเนิน 
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และด้วยการยกใต้ถุนพื้นที่อย่างชานและตัวอาคาร ท าให้หากมีน้ าท่วม น้ าก็ยังสามารถลอดผ่านใต้ถุน
พ้ืนที่อย่างชานไปได้ เพราะ “การยกใต้ถุนสูงมีผลต่อทั้งการระบายอากาศและการป้องกันน้ าท่วม
อาคาร เนื่องจากบ้านตั้งอยู่ใกล้น้ ามาก อีกท้ังแต่เดิมบริเวณท่ีตั้งตัวบ้านก็อยู่ในน้ า....” (เมธัส ศรีสุชาต, 
2558) 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 94 การเปลี่ยนถ่ายของน้ าบนพื้นที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย 
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การเปลี่ยนถ่ายของน้ าบนพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น มีการเปลี่ยนแปลง
เล็กน้อยในบ้านบนถนนพหลโยธิน จากการสัมภาษณ์ผู้ออกแบบกล่าวว่าได้มีการต่อเติมหลังคาในส่วน
ของบันได้ทางข้ึนที่ติดต่อเนื่องกับพื้นที่อย่างชาน แต่กระนั้นเวลาที่ฝนตก เมื่อผู้อยู่อาศยัในบ้านจะต้อง
เคลื่อนที่ผ่านพ้ืนที่อย่างชานก็ยังคงต้องเดินฝ่าสายฝนหรือกางร่มช่วยอยู่เสมอ เพราะ “....ท้ายที่สุด
แล้วจึงท าหลังคาคลุมบันไดซึ่งหลังคาจะยื่นออกมาที่ระยะมากกว่าหนึ่งเมตร ซึ่งในความเป็นจริงแล้ว
ไม่เพียงพอต่อการกันฝนสาดเพราะฝนตกแรงมาก” (สมชาย จงแสง, 2558) จึงยังคงเกิดการเปลี่ยน
ถ่ายของน้ าที่ผ่านเข้ามายังพ้ืนที่อย่างชานทางระนาบนอนเหนือพ้ืนที่อยู่ ส่วนระนาบนอนใต้พ้ืนที่อย่าง
ชานนั้นไม่เกิดการไหลผ่านของน้ าฝนผ่านระดับพ้ืนของพ้ืนที่อย่างชานลงไปด้านล่างแต่เป็นการไหลไป
ผ่านระบบท่อน้ าแทน ทั้งยังไม่เกิดน้ าหลากท่ีระดับใต้ถุนของพื้นที่อย่างชาน ด้วยที่ตั้งเป็นเขตเมืองของ
กรุงเทพฯ กรณีน้ าหลากผ่านใต้ถุนบ้านเกิดขึ้นน้อยมากจนแทบไม่มี จากการวางผังระบบการระบาย
น้ าใต้ผิวถนนและโครงข่ายทางสัญจรของเมือง  
 

การเปลี่ยนถ่ายของน้ าบนพื้นที่อย่างชานที่เกิดลักษณะผสมนั้น ปรากฏในกรณีบ้านตะวันออก 
เนื่องจากพ้ืนที่อย่างชานมีทั้งส่วนที่เปิดโล่งและส่วนที่อยู่ใต้ถุนบ้าน จึงก่อเกิดการเปลี่ยนถ่ายของ
สิ่งแวดล้อมทั้งแบบที่เคยเกิดขึ้นในพ้ืนที่ชานของเรือนไทยภาคกลางและแบบที่เปลี่ยนแปลงไป บน
พ้ืนที่อย่างชานส่วนที่  1 ซึ่งเปิดโล่ง ยกใต้ถุนสูง และพ้ืนเป็นไม้ตี เว้นร่องนั้น ท าให้ยังคงเกิด
ปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่ายของน้ าในพ้ืนที่ส่วนเปิดโล่งดังเช่นที่เคยเกิดขึ้นบนชานในเรือนไทยภาค
กลาง ส่วนบนพื้นที่อย่างชานส่วนที่ 2 และส่วนที่ 3 ที่อยู่ใต้ถุนบา้นชั้น 2 นั้น จะไม่เกิดการเปลี่ยนถ่าย
ของน้ าในระนาบนอนเหนือพ้ืนที่ แต่จะเกิดการเปลี่ยนถ่ายของน้ าในระนาบตั้งของพ้ืนที่ในส่วนที่ไม่ได้
มีการปิดล้อม 

 
การเปลี่ยนถ่ายของน้ าบนพ้ืนที่อย่างชานที่เกิดการเปลี่ยนแปลงไปมาก ปรากฏในในบ้าน KP 

ซึ่งคล้ายคลึงกับที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชาน ส่วนที่ 2 และส่วนที่ 3 ของบ้านตะวันออก ด้วยระนาบ
นอนเหนือพ้ืนที่อย่างชานของบ้าน KP มีหลังคาคลุม แต่ด้วยหลังคานั้นอยู่สูงเหนือพ้ืนที่มาก พ้นระดับ
สายตาและการรับรู้ของบุคคลเมื่ออยู่ในพ้ืนที่ด้วย จึงท าให้ระดับการเปลี่ยนถ่ายของน้ าเกิดขึ้นบนพ้ืนที่
โดยผ่านเข้ามาจากระนาบทางนอนของพ้ืนที่นั้นเกิดขึ้นได้เข้มข้นและมากกว่าที่เกิดในบ้านตะวันออก 
การมีหลังคานี้ช่วยกันฝนให้แก่พ้ืนที่อย่างชานของบ้านได้ (กิจชัย จิตขจรวาณิช, 2558) 
 

การเปลี่ยนถ่ายของลมที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมนั้น มีทั้งลักษณะที่
คงเดิมและแตกต่างไปจากที่เกิดขึ้นบนชานในเรือนไทยภาคกลาง การเปลี่ยนถ่ายของลมที่ยังคง
เหมือนกับที่เกิดบนพ้ืนที่ชานเรือนไทยภาคกลางนั้น เกิดจากพ้ืนที่อย่างชานที่ไม่มีการปิดกั้นด้วย
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ระนาบนอนเหนือพ้ืนที่และมีระนาบตั้งที่โปร่งโล่ง ท าให้สายลมยังคงพัดผ่านเข้ามาจากระนาบนอน
เหนือพ้ืนที่และระนาบตั้งที่ไม่ปิดทึบได้ ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในบ้านด าเนินและบ้านบนถนนพหลโยธิน 
การเปลี่ยนถ่ายของลมที่มีทั้งแบบคงเดิมและแบบเปลี่ยนแปลงผสมกันนั้นเกิดขึ้นในบ้านตะวันออก ซ่ึง
พ้ืนที่อย่างชานมีทั้งส่วนที่เปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุมและส่วนที่อยู่ใต้ถุนอาคารชั้นสอง ในบริเวณที่อยู่ใต้
ถุนอาคารนี้ การเปลี่ยนแปลงของลมจะเกิดจากระนาบผนังของพ้ืนที่ที่เปิดโล่งเท่านั้น การเปลี่ยนถ่าย
ของลมบนพ้ืนที่อย่างชานที่เปลี่ยนแปลงไปโดยเกิดจากระนาบผนังเปิดโล่งเท่านั้น ปรากฏในบ้าน KP 
เนื่องเพราะมีหลังคาคลุมเหนือพ้ืนที่อย่างชานไว้ 
 

การเปลี่ยนถ่ายของดวงจันทร์และดวงดาวตามเวลาข้างขึ้นและข้างแรมนั้น ยังคงสามารถรับรู้
ได้อย่างเต็มที่บนพ้ืนที่อย่างชานในส่วนที่เปิดโล่งระนาบนอนเหนือพ้ืนที่  ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในพ้ืนที่
อย่างชานของบ้านด าเนินและบ้านบนถนนพหลโยธิน แต่ในส่วนของพ้ืนที่ที่มีระนาบนอนคลุมเหนือ
พ้ืนที่นั้น ต้องอาศัยการรับรู้ผ่านออกจากพ้ืนที่ไปยังบริบทภายนอก ลักษณะเช่นนี้ปรากฏในบ้าน KP 
ส่วนการเปลี่ยนถ่ายของดวงจันทร์และดวงดาวตามเวลาข้างขึ้นและข้างแรมแบบผสมนั้น  ปรากฏใน
บ้านตะวันออก ที่มีพ้ืนที่อย่างชานที่เปิดโล่งและอยู่ใต้ถุนอาคารชั้นสอง 
 

จะเห็นได้ว่า พ้ืนที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้นมีระดับ
ความสัมพันธ์กับธรรมชาติและกาลเวลาของพ้ืนที่เข้มข้นใกล้เคียงกับท่ีเกิดขึ้นบนพื้นที่ชานในเรือนไทย
ภาคกลาง จากการที่ลักษณะทางกายภาพของพ้ืนที่ยังคงมีลักษณะเปิดโล่ง ไม่มีหลังคาคลุม ยินยอมให้
แดด ลม ฝน ผ่านเข้ามายังพ้ืนที่ได้ ส่วนพ้ืนที่อย่างชานที่มีระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่ก็ไม่มีการปิดล้อมใน
ระนาบทางตั้ง จึงยังคงติดต่อเนื่องสัมพันธ์กับธรรมชาติและกาลเวลาได้  เมื่อเข้าไปอยู่ในพ้ืนที่ยัง
สามารถรับรู้ถึงแสงแดดที่ส่องลงมา สายลมที่พัดผ่าน และสายฝนที่สาดเข้ามาได้ จึงยังคงเปิดรับ
ธรรมชาติในระดับท่ีใกล้เคียงกับพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง 
 
4.3 พื้นที่ชานคือพื้นที่แห่งชีวิต 

มนุษย์เมื่อเกิดมา ย่อมอาศัยและพ่ึงพาองค์ประกอบหลายประการในการด ารงชีวิต 
องค์ประกอบที่ส าคัญ 2 ประการที่จ าเป็นต่อการด ารงชีวิตของมนุษย์  คือ มนุษย์ด้วยกันเองและ
ธรรมชาติ แต่การจะอยู่อาศัยในธรรมชาติได้นั้นมนุษย์จ าเป็นต้องมีตัวกลางคือสถาปัตยกรรมและพ้ืนที่
ทางสถาปัตยกรรม พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมคือชานในเรือนไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานใน
บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้นถือเป็นพื้นที่เปลี่ยนถ่าย (Transitional space) และเป็นพ้ืนที่ในระหว่าง 
(In-between space) ท าหน้าที่เป็นสิ่งห่อหุ้มตัวตนของมนุษย์เอาไว้ และด ารงตนอยู่ก้ ากึ่งระหว่าง
มนุษย์กับธรรมชาติ และระหว่างธรรมชาติกับธรรมชาติคือผืนดินและผืนฟ้า (ดังภาพท่ี 95)  
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การด ารงตนอยู่ในโลกท่ามกลางมนุษย์ด้วยกันนั้นอาศัยความกลมกลืนเป็นส่วนหนึ่งส่วน

เดียวกันกับระบบสังคมตั้งแต่ในหน่วยเล็กและใกล้ตัวที่สุดไปจนหน่วยใหญ่ไกลตัว กล่าวคือ ตั้งแต่
ระบบสังคมของครอบครัว ระบบสังคมในเล็กๆ ใกล้ตัวในระดับถิ่นที่อยู่อาศัย ตั้งแต่ระดับย่าน เมือง 
ประเทศ ไปจนระดับใหญ่อย่างประเทศ การอยู่ร่วมกันของมนุษย์นี้ยังต้องอาศัยองค์ประกอบทางด้าน
ความเชื่อ ศาสนา ประเพณี และวัฒนธรรมร่วมกันด้วย 
 

เมื่อมนุษย์เกิดมายังช่วยเหลือตนเองไม่ได้จึงต้องพ่ึงพาพ่อแม่หรือมนุษย์ที่อายุมากกว่าและมี
ความเป็นผู้ใหญ่กว่าตนเองในการช่วยดูแลประคับประคองจนกว่ามนุษย์ผู้หนึ่งๆ  นั้น จะสามารถอยู่
รอดและเข้าสู่วัยที่สามารถดูแลตัวของตัวเองได้ มนุษย์ซึ่งจ าเป็นต้องพ่ึงพาอาศัยบุคคลอื่นในการเติบโต
เป็นผู้ใหญ่ จึงเกิดการเรียนรู้ ท าความคุ้นเคย และท าให้ตนเองเป็นหนึ่งเดียวกันกับบุคคลอ่ืนๆ ที่อยู่
รอบตัว ก่อเกิดความรู้สึกกลมกลืน เป็นกลุ่มก้อน เป็นพวกเดียวกัน อยู่ในสังคมเดียวกัน ด้วยเหตุนี้ 
มนุษย์จึงมีพฤติกรรมและการแสดงออกเป็นไปในทิศทางเดียวกันกับบุคคลอ่ืนๆ ที่อยู่ร่วมในสังคม
เดียวกัน อันเป็นไปตามหลักทฤษฎีแห่งรากเหง้าของบุคคล 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 95 พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมในฐานะความเป็นในระหว่างมนุษย์และธรรมชาติ  

พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในวิถีไทยนั้นเอ้ือให้การด ารงชีวิตตามหลักทฤษฎีรากเหง้าเป็นไปได้อย่าง
ราบรื่นจากการที่สังคมไทยเป็นสังคมเกษตรกรรมและมีลักษณะแบบครอบครัวขยาย มีการอยู่อาศัย
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ร่วมกันเป็นกลุ่มก้อนและพ่ึงพาซึ่งกันและกัน พ้ืนที่ชานช่วยให้สามารถขยายครอบครัวอยู่ในบริเวณ
ที่ตั้งเดียวกันได้อย่างราบรื่น เพราะพ้ืนที่ชานเป็นทั้งตัวเชื่อมต่อเรือนทุกหลังของสมาชิกในครอบครัว
เข้าไว้ด้วยกันและเป็นพ้ืนที่ที่ช่วยให้เกิดความเป็นส่วนตัวระหว่างกัน  ด้วยการเป็นพ้ืนที่กั้นกลาง
ระหว่างแต่ละเรือน จึงสามารถอยู่ร่วมกันแบบมีความเป็นส่วนตัวไปพร้อมกับความเป็นส่วนรวมอย่าง
ผาสุขได้ 

 
พ้ืนที่อย่างชานเป็นไปในแนวทางเดียวกันกับพ้ืนที่ชาน โดยยังคงท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่เชื่อมต่อ

และตัวกลางระหว่างอาคารร่วมในผังบ้าน ท าให้คนในครอบครัวสามารถอยู่ร่วมกันได้อย่างมีความสุข 
แต่ในขณะเดียวกัน พ้ืนที่อย่างชานก็การมีการเปลี่ยนแปลงไปจากพ้ืนที่ชานด้วยเช่นกัน  

 
ทฤษฎีแห่งรากเหง้านั้นสะท้อนให้เห็นได้จากแนวคิดในการออกแบบ ด้วยสถาปนิกและ

ผู้ออกแบบยังคงมีแนวคิดของพ้ืนที่ชานเป็นสิ่งตั้งต้นในการออกแบบของตนเอง การออกแบบทุกกรณี
ได้ท าการศึกษาวิเคราะห์พ้ืนที่ข้างเคียงที่ตั้งโครงการเพ่ือน ามาใช้ตั้งต้นในการออกแบบโครงการของ
ตน เช่นในบ้านด าเนินออกแบบวางตัวอาคารขนานต่อเนื่องไปกับแนวตลิ่งของคลองด าเนินสะดวก 
(เมธัส ศรีสุชาต, 2558) ในบ้านบนถนนพหลโยธินออกแบบให้ส่วนหนึ่งของบ้านเป็นก าแพงแนวเขต
ที่ดินสร้างความปลอดภัยให้กับบ้านที่ตั้งอยู่บนละแวกที่มีประชากรอยู่อาศัยอย่างหนาแน่นและ
ต้องการความปลอดภัยรวมถึงความเป็นส่วนตัวแก่กันและกัน ในบ้าน KP มีการออกแบบโดยให้พ้ืนที่
หลักของบ้านสามารถเชื่อมต่อและเข้าถึงพ้ืนที่ใช้สอยของบ้านหลังเดิมในพ้ืนที่ดินเดียวกัน  ส่วนบ้าน
ตะวันออกได้แนวคิดนี้มาจากการไปดูที่ดินที่จะสร้างบ้าน ที่ดินของบ้านมีอาณาบริเวณมีพ้ืนที่ดิน
ค่อนข้างมาก อีกทั้งบริบทโดยรอบยังไม่ค่อยมีสิ่งปลูกสร้าง จึงต้องการสร้างพ้ืนที่ใช้นั่งมองออกไปยัง
สวนได้ (พิรัส พัชรเศวต, 2558) จึงออกแบบวางผังอาคาร สร้างสรรค์พ้ืนที่อย่างชาน และการใช้ช่อง
เปิดขนาดใหญ่ที่เอ้ือให้เปิดรับทิวทัศน์บรรยายกาศตามธรรมชาติภายนอกอาคารไว้ได้มาก  
 
 ในหลักทฤษฎีแห่งรากเหง้านั้น นอกจากความกลมกลืนเป็นอันหนึ่งอันเดียวกันกับบุคคลร่วม
สังคมคนอ่ืนแล้ว ยังกล่าวว่าทฤษฎีรากเหง้าของมนุษย์นั้น อาจจ ากัดไม่ให้บุคคลมีความเป็นตัวของ
ตัวเอง แต่การแสดงถึงความกลมกลืนทั้งยังเป็นตัวของตัวเองนั้นมีการสั่งสอนกันในโรงเรียน
สถาปัตยกรรม ลักษณะเช่นนี้จึงเป็นสิ่งที่คุ้นเคยกันดีส าหรับสถาปนิกไทย  
 

ลักษณะความกลมกลืนที่แตกต่างนั้น สะท้อนให้เห็นจากการที่สถาปนิกใช้แนวความคิดและ
ความหมายพ้ืนที่ชานเป็นสิ่งตั้งต้นในการออกแบบพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมในงานออกแบบของตน
เหมือนกัน แต่ผลงานออกแบบพื้นที่อย่างชานในทุกกรณีไม่เหมือนกันหากเพียงแต่มีร่องรอยของชานที่



  137 

คล้ายคลึงกัน เพราะสถาปนิกเป็นผู้ซึ่งได้รับการปลูกฝังให้เป็นผู้มีความคิดสร้างสรรค์  สร้างความ
แตกต่างและมีเอกลักษณ์ในงานออกแบบของตน ย่อมไม่ลอกเลียน ไม่ท าซ้ า และไม่ท าส าเนาภาษา
ทางสถาปัตยกรรมดังที่ปรากฏเป็นธรรมเนียมปฏิบัติกันมาแต่เก่าก่อนมาใช้ในการออกแบบงานของตน 
แต่สถาปนิกจะสร้างสรรค์พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมบนแนวคิดเดิมด้วยภาษาทางสถาปัตยกรรมใหม่  
เพ่ือแสดงตัวตนของตนเองโดยไม่ลืมพ้ืนฐานรากเหง้าเดิมที่ตนเคยมีมาเช่นกัน  

 
ลักษณะความกลมกลืนที่แตกต่างเช่นนี้  ปรากฏในงานออกแบบแบบบ้านพักอาศัยไทยร่วม

สมัยทุกหลัง กรณีที่มีการใช้ด้านสกัดของอาคารขนาบพ้ืนที่อย่างชานไว้นั้นเกิดขึ้นในบ้านตะวันออก
และบ้านด าเนิน แต่เมือ่พิจารณาเปรียบเทียบมิติทางสถาปัตยกรรมของบ้านตะวันออกและบ้านด าเนิน
แล้ว จะพบว่าทั้งสองกรณีออกแบบแตกต่างกัน ทั้งสองกรณีนี้ผู้ออกแบบไม่ยึดติดแนวทางการวางผัง
บ้านด้วยการใช้ด้านยาวของอาคารมาขนาบล้อมพ้ืนที่ชานอย่างที่เคยเกิดขึ้นในเรือนไทยภาคกลาง แต่
จัดวางผังตามประโยชน์การใช้สอย ล าดับการเข้าถึงพ้ืนที่ และใช้ด้านสกัดของบ้านเป็นส่วนโอบล้อม
ติดต่อเนื่องกับพ้ืนที่อย่างชานแทน 

 
กรณีที่ใช้ด้านยาวของอาคารวางตัวขนาบพ้ืนที่อย่างชานไว้เกิดขึ้นในบ้านบนถนนพหลโยธิน

และบ้าน KP ทั้งสองกรณีนี้มีการยกใต้ถุนพ้ืนที่อย่างชานอยู่ที่ระดับชั้น 2 ของอาคารเช่นเดียวกัน แต่
เป็นไปเพ่ือการใช้สอยที่แตกต่างกัน ในบ้านบนถนนพหลโยธินใช้พ้ืนที่ใต้ถุนของพ้ืนที่อย่างชานเป็นที่
จอดรถ (สมชาย จงแสง, 2558) ส่วนในบ้าน KP เป็นพ้ืนที่ใช้สอยเพ่ือประโยชน์อย่างอ่ืน ลักษณะการ
ใช้ด้านยาวของอาคารนี้แสดงถึงร่องรอยการใช้ด้านยาวของเรือนวางตัวขนาบพ้ืนที่ชาน  

 
ในการออกแบบพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายซึ่งก็คือพ้ืนที่อย่างชานของบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยและ

มุมมองต่อความเห็นของพ้ืนที่ชานอันเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในเรือนไทยภาคกลางนั้น ผู้ให้สัมภาษณ์ทุก
ท่านมีความเห็นไปในทิศทางเดียวกัน พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายนั้นเป็นพ้ืนที่เปิดที่ให้มนุษย์ได้มีปฏิสัมพันธ์กับ
มนุษย์ด้วยกันเอง (ธีรพล นิยม, 2559) ได้มีปฏิสัมพันธ์กับธรรมชาติ (กิจชัย จิตขจรวาณิช, 2558; 
โกวิทย์ สุริยาพร, 2558; ธีรพล นิยม, 2559; พิรัส พัชรเศวต, 2558; เมธัส ศรีสุชาต, 2558; สมชาย 
จงแสง, 2558; สุริยะ อัมพันศิริรัตน์, 2558) ได้เรียนรู้การเปลี่ยนถ่ายของสภาวะในธรรมชาติอย่างเป็น
ล าดับเป็นขั้นตอน (สุริยะ อัมพันศิริรัตน์, 2558) และท้ายที่สุดคือการที่มนุษย์ได้ด ารงตนอยู่ในสภาวะ
สบาย (กิจชัย จิตขจรวาณิช, 2558) ที่ธรรมชาติจะเอ้ือให้เราได้บนพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายนี้เอง จึงถือว่าพ้ืนที่
ชานและพ้ืนที่อย่างชาน ที่ยังคงลักษณะการเปลี่ยนถ่ายของชีวิตและธรรมชาติไว้ได้นั้น  เป็นจิต
วิญญาณ (Spirit) เป็นเอกลักษณ์ (Identity) ไทยในทางสถาปัตยกรรมที่ได้ส่งต่อและสืบสานกันมาจาก
ยุคสู่ยุค (ดังภาพท่ี 96) 
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ภาพที่ 96 การเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์และธรรมชาติบนพื้นที่เปลี่ยนถ่ายในวิธีไทย  
 

 ในความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ แสดงให้เห็นว่ามนุษย์ไม่เพียงแต่เรียนรู้ที่จะ
พ่ึงพาอาศัยธรรมชาติโดยสมบูรณ์เท่านั้น หากแต่มนุษย์ยังเรียนรู้ที่จะปรับตัวและใช้ประโยชน์จาก
ธรรมชาติด้วย สถาปัตยกรรมและพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมจึงเป็นสิ่งสะท้อนให้เห็นว่ามนุษย์เรียนรู้ที่จะ
อยู่กับธรรมชาติใน 2 แนวทางเสมอ คือ พ่ึงพาและใช้ประโยชน์  ยอมแพ้และเอาชนะ เปิดรับและปิด
ตัว  
 

พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายอย่างพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทย
ร่วมสมัยเอ้ือให้มนุษย์อยู่กับธรรมชาติใน 2 ลักษณะ ดังกล่าวข้างต้น เป็นพ้ืนที่ที่ช่วยให้มนุษย์มีชีวิต
และด ารงตนอยู่ได้ในธรรมชาติและสภาพแวดล้อมที่เปลี่ยนแปรไปได้  พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายนี้เป็นส่วนที่
เปิดรับธรรมชาติที่เป็นประโยชน์ต่อการด ารงชีพและเอาชนะธรรมชาติที่เป็นภัยต่อการด ารงชีพ  บน
การเปลี่ยนผ่านตลอดรอบวัน รอบเดือน และรอบปี ของธรรมชาติ 
 

พ้ืนที่อย่างชานเอ้ือให้มนุษย์อยู่กับธรรมชาติได้ ด้วยคุณลักษณะของพ้ืนที่ที่สืบต่อร่องรอยมา
จากพ้ืนที่ชาน คือ การยกใต้ถุนเพื่อให้อยู่รอดตลอดระยะเวลาน้ าหลากและสามารถใช้ประโยชน์ผืนดิน
ใต้ถุนพ้ืนที่ในฤดูแล้ง การเปิดโล่งที่ระนาบเหนือพ้ืนที่เพ่ือรับเอาสายลมจากธรรมชาติเข้ามาสู่ภายใน
พ้ืนที่ และเมื่อการด ารงชีวิตเปลี่ยนไป ท าให้ความต้องการรับธรรมชาติลดลงจึงควบคุมการเปิดรับ
ธรรมชาติด้วยระนาบนอนเหนือ เพ่ือป้องกันตนเองไว้ให้อยู่ได้อย่างสบาย ดังค ากล่าวที่ว่า “พ้ืนที่ชานก็
มาพร้อมกับความสบาย เพราะเวลานั่งอยู่จะมีลมพัดผ่าน... ชานที่ยังใช้ได้ เพราะว่าไม่มีมลภาวะทาง
อากาศ...” (กิจชัย จิตขจรวาณิช, 2558) และลดระดับความเข้มข้นของธรรมชาติที่จะเข้ามาถึงพ้ืนที่ลง 
ดังค ากล่าวที่ว่า “.... พ้ืนที่นี้สามารถกันแดดและฝนได้จริง ผู้ใช้งานสามารถออกมานั่งเล่นและใช้งาน
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พ้ืนที่ได้จริง ไม่ใช่พ้ืนที่ที่ออกแบบให้เป็น Living outdoor แต่ไม่มีใครมาใช้งานพ้ืนที่ เพราะมันร้อน
หรือฝนตกก็จะเปียก” (โกวิทย์ สุริยาพร, 2558) การปิดล้อมพ้ืนที่ชานและพ้ืนที่อย่างชานแบบหลวมๆ 
ด้วยการแยกอาคารออกเป็นหลังๆ วางตัวล้อมรอบพ้ืนที่ไว้ ท าให้ ณ พ้ืนที่ชานและพ้ืนที่อย่างชานนี้
เอง ได้เปิดรับความเป็นจริงของธรรมชาติให้บุคคลรับรู้ ได้  “เป็นพ้ืนที่ว่างที่ปล่อยเราเข้าใจ
สภาพแวดล้อมได้เยอะที่สุด” (กิจชัย จิตขจรวาณิช, 2558) และยังเกิดความรู้สึกปลอดภัย (เมธัส ศรี
สุชาต, 2558) ในการด ารงชีวิตด้วย  
 
 แม้ลักษณะทางกายภาพของพ้ืนที่อย่างชานจะเปลี่ยนแปลงไปจากเดิมที่เคยเป็นในพ้ืนที่ชาน
เรือนไทยภาคกลาง แต่ความหมายของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางนั้น ยังคงปรากฏร่องรอยสืบ
ต่อมายังพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ดังนี้ 
  

1) เป็นพื้นที่เปลี่ยนถ่ายรองรับการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์ ธรรมชาติและกาลเวลา 
2) เป็นพื้นที่ในระหว่างมนุษยกับมนุษย์ มนุษย์กับธรรมชาติ และธรรมชาติกับธรรมชาติ  
3) เป็นพื้นที่ท่ีให้สภาวะสบาย 
4) เป็นพื้นที่ปลอดภัยต่อผู้อยู่อาศัย 
5) เป็นพื้นที่ส่วนกลางและเป็นพ้ืนที่หัวใจของบ้าน 
6) เป็นพื้นที่เชื่อมต่ออาคารร่วมในผัง 
7) เป็นพื้นที่อเนกประสงค์ของบ้าน 
8) เป็นพื้นที่สัมพันธ์กับจิตใจ 
 
จากที่กล่าวมาข้างต้นนั้นแสดงให้เห็นว่า พ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยยังคง

ยังคงสืบต่อร่องรอยของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางในการเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย (Transitional 
space) และเป็นพ้ืนที่ในระหว่าง (In-between space) ที่สัมพันธ์กับทฤษฎีอันเกี่ยวเนื่องกับมนุษย์
และธรรมชาติตามวิถีไทยที่เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา เป็นพ้ืนที่เอ้ือให้มนุษย์แสดงสถานภาพของ
ตนเอง (Being in the world) ด้วยความกลมกลืนกับทั้งบุคคลที่อยู่ร่วมในสังคมและธรรมชาติรอบตัว 
แต่ในขณะเดียวกันก็สามารถ “เรียนรู้และและพัฒนาตนเอง” (ธีรพล นิยม, 2559) ให้มีความเป็นตัว
ของตัวเองในการด ารงชีวิตของมนุษย์บนโลก (Dwell) ผ่านการพ่ึงพาอาศัยธรรมชาติในลักษณะที่ซึ่ง
สะท้อนให้เห็นถึงการครอบครอง (Belonging) อย่างอ่อนน้อมหรือเอาชนะ เพ่ือให้ตนเองสามารถ
ด ารงชีวิตอยู่รอดบนโลกนี้ได้อย่างสบายและเป็นสุข บนพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายตามวิถีไทยนี้เองเอ้ือให้เกิด
สุนทรียภาพทางใจ เกิดความสุข และเกิดความผูกพันและคุ้นเคย จนกลายมาเป็น “สัมผัสแห่งถิ่นที่ 
(sense of place) และจิตวิญญาณแห่งถิ่นที่ (spirit of place)” (ธีรพล นิยม, 2559) ตามวิถีไทยที่
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สัมพันธ์กับการเปลี่ยนแปลงในแต่ละยุคสมัย พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานใน
บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยจึงเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในทางสถาปัตยกรรมที่เป็นพ้ืนที่แห่งชีวิตของมนุษย์
ตามวิถีไทย 
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บทที่ 5 
ผลการศึกษา 

 

5.1 สรุปผลการศึกษา 

 ข้อสรุปจากการศึกษาสามารถตอบค าถามงานวิจัยได้โดยล าดับ ดังนี้ 
 
    พื้นที่ชานคืออะไร 

พ้ืนที่ชานคือองค์ประกอบหนึ่งของพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรม เป็นพ้ืนที่แห่งชีวิตของมนุษย์ใน
สังคมไทย เมื่อพิจารณาในมิติต าแหน่ง พ้ืนที่ชานคือพ้ืนที่ในระหว่าง และเมื่อพิจารณาในมิติสัมพันธ์
กับวิถีชีวิต พื้นที่ชานคือพ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย ซึ่งสามารถกล่าวโดยสรุปได้ ดังนี้ 

 
พ้ืนที่ชานมีความเป็นในระหว่างหลักๆ อยู่ 4 ประการ คือ 1) ตั้งอยู่ในระหว่างเรือนร่วมในหมู่ 

2) พ้ืนที่ในระหว่างภายในหมู่เรือนกับภายนอกหมู่เรือน 3) พ้ืนที่ในระหว่างความเป็นส่วนบุคคลกับ
ส่วนรวม และ 4) พ้ืนที่ในระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ 
 
 พ้ืนที่ชานรองรับเปลี่ยนถ่ายหลักๆ อยู่ 2 ประการ และเกิดการเปลี่ยนถ่ายในตัวเองอีก 1 
ประการ คือ 1) รองรับการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์ในด้านช่วงวัย สถานภาพ และความเชื่อ ผ่านพิธีการ
ท าขวัญ 2) รองรับการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติ ที่เกิดการเปลี่ยนแปลงตลอดรอบวัน เดือน และปี 
โดยเกิดขึ้นทั้งบนพ้ืนที่ชานและโดยรอบพ้ืนที่ชาน 3) เกิดการเปลี่ยนถ่ายในตัวเองของพ้ืนที่ชาน จาก
การเปลี่ยนแปลงรูปแบบทางสถาปัตยกรรมตามยุคสมัย ที่ส่งผลต่อการเปลี่ยนแปลงในด้านผังและ
พ้ืนที่ใช้สอย 
 
    พื้นที่ชานในเรือนไทยเป็นอย่างไร  

พ้ืนที่ชานในเรือนไทย มีมิติทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่ชานเกิดจากการระนาบห่อหุ้มของพ้ืน
ชานและผืนฟ้าในแกนนอน และระนาบจากพ้ืนที่ระเบียงเรือนและรั้วชานโปร่งในแกนตั้ง เป็นพ้ืนที่
เปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 3 ของชุดพื้นที่เปลี่ยนถ่ายในเรือนไทย ซึ่งมีท้ังหมด 6 ล าดับด้วยกัน คือ 1) ชาน
พักหน้าบันไดเรือน 2) ซุ้มประตูทางเข้าเรือน 3) ชานเรือน 4) ระเบียงเรือน 5) โถงเรือน และ 6) 
ประตู - หน้าต่างเรือน 
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พ้ืนที่ชานในเรือนไทยเป็นพ้ืนที่เปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม มีขนาดพ้ืนที่ใหญ่ ตั้งอยู่ ณ ใจกลาง
ของพ้ืนที่ใช้สอยทั้งหมดในผังของเรือนไทยภาคกลาง เป็นพ้ืนที่อเนกประสงค์ รองรับกิจกรรมที่
หลากหลาย รองรับการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติ คือ แสงและเงาของแดด แสงจันทร์ แสงดาว สาย
ลม  และสายฝน ในตลอดช่วงเวลารอบวัน รอบเดือน และรอบปี  

 
การเปลี่ยนถ่ายบนพ้ืนที่ชานเกิดขึ้นใน 2 แนวแกน คือ ทั้งในแนวแกนตั้งและแนวแกนนอน 

การเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนนอน เกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายนอกหมู่เรือน -ชาน และการเปลี่ยน
ถ่ายระหว่างเรือนร่วมในหมู่-ชาน-เรือนเรือนร่วมในหมู่ ส่วนการเปลี่ยนถ่ายในแนวแกนตั้งเกิดการ
เปลี่ยนถ่ายระหว่างดิน-ชาน-ฟ้า และรองรับการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์ กิจกรรม และธรรมชาติ 
 
     พื้นที่ชานยังคงปรากฏมีในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยหรือไม่ 
 พ้ืนที่ชานยังคงปรากฏในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย แต่เป็นการปรากฏ
แบบสืบต่อร่องรอยจากพ้ืนที่ชาน โดยมีการเปลี่ยนแปลงในทางกายภาพ ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่อย่างชานใน
งานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย 
  

ร่องรอยของพ้ืนที่ชานที่ยังคงสืบต่อมาในพ้ืนที่อย่างชานของงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัย
ไทยร่วมสมัยนั้น เห็นได้จากการเป็นพ้ืนที่ในระหว่างของอาคารร่วมในผัง มีลักษณะเปิดโล่ง และ
รองรับการเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายนอกบ้าน-พ้ืนที่อย่างชาน รองรับการเปลี่ยนถ่ายระหว่างอาคารร่วม
ในผังบ้าน-พ้ืนที่อย่างชาน-อาคารร่วมในผังบ้าน และเกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับกึ่งภายใน-
กึ่งภายนอก รวมถึงการเปลี่ยนถ่ายระหว่างดิน-พ้ืนที่อย่างชาน-ฟ้า  

 
พ้ืนที่อย่างชานแตกต่างจากพ้ืนที่ชานเนื่องมาจากการมีระนาบคุลมเหนือพ้ืนที่ จึงไม่อาจเรียก

พ้ืนที่อย่างชานว่าพ้ืนที่ชานได้ เพราะพ้ืนที่ชานมีลักษณะเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม นอกไปจากนั้นแล้วพื
การปิดล้อมระนาบทางตั้งของพ้ืนที่อย่างชานไม่มีพ้ืนที่ระเบียงเรือนเป็นองค์ประกอบปิดล้อมในทางตั้ง
อีกต่อไป แต่เกิดจากองค์ประกอบของอาคารร่วมในผังบ้านและรั้วโปร่งของพ้ืนที่อย่างชาน ก าแพง
บ้าน และต้นไม้ 

 
พ้ืนที่อย่างชานแตกต่างจากพ้ืนที่ชานเนื่องจากเป็นพ้ืนที่ที่ตอบสนองวิถีชีวิตที่เปลี่ยนไปจาก

เดิมในด้านจ านวนและประเภทของกิจกรรมที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชาน และจ านวนผู้ใช้สอยพ้ืนที่
อย่างชาน ซึ่งมีจ านวนน้อยกว่าที่เคยเกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชานมาก เนื่องจากการการเปลี่ยนแปลงของการ
เปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นในตัวบุคคล กล่าวคือ บุคคลไม่แสดงออกถึงการเปลี่ยนถ่ายในตนเองผ่านการท า
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ขวัญ จึงไม่ต้องการพื้นที่ตอบสนองการท าขวัญ พ้ืนอย่างชานจึงไม่มีความจ าเป็นต้องรองรับกิจกรรมใน
การท าขวัญอีกต่อไป ท าให้ขนาดของพ้ืนที่เล็กลง เหลือแต่เพียงขนาดสัดส่วนที่สอดคล้องกับกิจกรรม
ในวิถีชีวิตประจ าวันของผู้อยู่อาศัยในบ้านเท่านั้น นอกจากนั้นแล้ว ภายในบ้านยังมีพ้ืนที่ส าหรับ
กิจกรรมเฉพาะอย่างอยู่อย่างพ้ืนที่นอน พ้ืนที่รับประทานอาหาร พ้ืนที่ครัว พ้ืนที่สุขา พ้ืนที่อาบน้ า 
พ้ืนที่ท างาน กิจกรรมที่เกิดขึ้นบนพ้ืนที่อย่างชานจึงเหลือเพียงกิจกรรมในการพักผ่อน นั่งเล่น และ
รับแขก เท่านั้น  
 
    ความหมายของพื้นที่ชานที่ปรากฏมีในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น ยังคงเดิมเหมือนพื้นที่
ชานในเรือนไทยภาคกลางหรือไม่อย่างไร 

พ้ืนที่อย่างชานที่ปรากฏในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น ยังคงมีความหมายเหมือนกันกับ
ความหมายของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลาง ด้วยยังคงตอบสนองต่อวิถีการด ารงชีวิตของคนไทย 
จึงยังคงความเป็นพ้ืนที่แห่งชีวิตของบุคคลผู้อยู่อาศัยในบ้าน แม้ว่าองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรม
อย่างระเบียงและโถงจะหายไป และแม้ว่าภาษาในงานสถาปัตยกรรมอย่างการปิดล้อม ระดับ ขนาด 
และะล าดับการเปลี่ยนถ่ายจะเปลี่ยนไป รวมถึงระดับความเข้มข้นของการเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นบน
พ้ืนที่นั้นลดลงเนื่องมาจากการปิดล้อมด้วยระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่ก็ตาม   
 
5.2 ข้อค้นพบในการศึกษา 

จากการศึกษาพบว่า ประเด็นหลัก 3 ประการ คือ การเปลี่ยนถ่าย พ้ืนที่ชานและพ้ืนที่อย่าง
ชานในฐานะพ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย และ พ้ืนที่ชานและพ้ืนที่อย่างชานในฐานะพ้ืนที่แห่งชีวิต โดยมี
รายละเอียดของข้อค้นพบ ดังนี้ 

 
    5.2.1 การเปลี่ยนถ่าย 
 มีการเปลี่ยนถ่ายเกิดขึ้น ใน 3 ระดับ คือ ตัวบุคคล สถาปัตยกรรม และ ธรรมชาติ ปรากฏ
เป็นข้อค้นพบ  
 

1) การเปลี่ยนถ่ายท่ีเกิดขึ้นในตัวบุคคล 
    การเปลี่ยนถ่ายที่เกิดขึ้นในตัวบุคคลเป็นการเปลี่ยนถ่ายของสถานภาพและช่วงวัย ที่

แสดงออกผ่านการท าขวัญ เกิดขึ้นบนพ้ืนที่ชาน เมื่อเวลาผันผ่าน วิถีชีวิตแบบปัจจุบันส่งผลให้การท า
ขวัญเลือนหายไป การเปลี่ยนถ่ายของช่วงวัยและสถานภาพในตัวบุคคลเกิดขึ้นที่พ้ืนที่เฉพาะ (ดังภาพ
ที่ 97) 
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ภาพที่ 97 การเปลี่ยนถ่ายในตัวบุคคลเปลี่ยนแปลงไป 
 
 2) การเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่ชาน 
     การเปลี่ยนถ่ายพ้ืนที่ชานและสถาปัตยกรรม เกิดขึ้นจากการเปลี่ยนถ่ายของวิถีในการ
ด ารงชีวิต ส่งผลให้ความต้องการพ้ืนที่ใช้สอยเพ่ือตอบสนองต่อกิจกรรมที่เปลี่ยนแปลงตามไปด้วย ท า
ให้พ้ืนที่ชานเปลี่ยนรูปไปตามยุคสมัย ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่อย่างชาน ที่มีการเปลี่ยนถ่ายไปจากพ้ืนที่ชานใน 
2 ด้าน คือ มิติทางสถาปัตยกรรมและปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่าย 
 
     (1) การเปลี่ยนถ่ายของมิติทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่ชาน 

ต าแหน่งของพ้ืนที่อย่างชาน  
    ต าแหน่งพ้ืนที่อย่างชานในแนวแกนตั้งนั้น ยังคงยกลอยเหนือพ้ืนดินเหมือนพ้ืนที่

ชาน แต่ระดับความสูงของการยกลอยนั้นเปลี่ยนไปตามความเหมาะสม โดยมีการยกใต้ถุนสูงในระดับ
พ้ืนชั้น 2 ของบ้านเพ่ือใช้ประโยชน์พ้ืนที่ชั้นล่าง มีที่ยกใต้ถุนอยู่ในระดับสายตาหรือประมาณ 1.65 
เมตรเพ่ือใช้เก็บของและติดตั้งงานระบบอาคาร และมีกรณีที่ยกใต้ถุนลอยเหนือพ้ืนดินประมาณ 1.20 
เมตร ตามความสัมพันธ์กับสภาพแวดล้อม 

 
ขนาดของพ้ืนที่อย่างชาน  
    พ้ืนที่อย่างชานมีขนาดเล็กลง เมื่อเทียบกับขนาดสัดส่วนของพ้ืนที่ใช้สอยภายใน

บ้านแล้ว โดยมีขนาดใหญ่โดยเฉลี่ยอยู่ที่ร้อยละ 25 ของพ้ืนที่ใช้สอยทั้งหมด ขนาดของพ้ืนที่อย่างชาน
เป็นไปตามความต้องการใช้งานพ้ืนที่ จ านวนสมาชิกและกิจกรรมที่ประกอบขึ้นบนพ้ืนที่ และมีมิติ
สัมพันธ์กับขนาดสัดส่วนของบ้าน ขนาดที่ดิน และงบประมาณ 
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ขอบเขตของพ้ืนที่อย่างชาน  
    ขอบเขตของพ้ืนที่อย่างชาน เปลี่ยนแปลงไปจากพ้ืนที่ชานที่แต่เดิม โดยขอบเขต

ของพ้ืนที่อย่างชานยังคงมี 2 แนวแกนเช่นเดิม คือแนวแกนนอนและแนวแกนตั้ง ในแนวแกนนอนมี
ขอบเขตจรดตัวบ้าน รั้วโปร่ง และราวกันตก แต่ไม่ปรากฏมีพ้ืนที่ระเบียงแล้ว ในแนวแกนตั้ง ขอบเขต
ด้านล่างจรดพื้นชาน ด้านบนจรดผืนฟ้า และในบางกรณีจรดหลังคาและพ้ืนชั้น 2 ของบ้าน 

 
    ขอบเขตของพ้ืนที่อย่างชาน ยังคงเกิดจากการปิดล้อมแบบหลวมๆ ด้วยตัวบ้าน 

ราวกันตก และรั้วโปร่งในกรณีท่ีที่ตั้งของบ้านยังคงมีความเป็นส่วนตัว แต่หากท่ีตั้งของบ้านมีความเป็น
ส่วนตัวน้อยลง กาดปิดล้อมจะแน่นหนามากขึ้น 
 

การปิดล้อมของพ้ืนที่อย่างชาน  
    การปิดล้อมของพ้ืนที่อย่างชานเกิดได้ 2 รูปแบบ คือ วางอาคารขนาบพ้ืนที่อย่าง

ชาน และวางอาคารล้อมพ้ืนที่อย่างชาน 
 
การเปิดโล่งของพ้ืนที่อย่างชาน  
    การเปิดโล่งของพ้ืนที่อย่างชาน มี 2 กรณี คือ เปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม และมี

หลังคาหรือระนาบคลุมเหนือพ้ืนที่อย่างชาน  
 

ล าดับการเข้าถึงพื้นที่อย่างชาน  
    พ้ืนที่อย่างชานที่เป็นพ้ืนที่หลักในการจะเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 3 ส่วน

พ้ืนที่อย่างชานที่ไม่ได้เป็นพื้นที่หลักในการเข้าถึงของบ้านจะกลายเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในล าดับที่ 4 
 

     คุณลักษณะอบอุ่นปลอดภัยของพ้ืนที่อย่างชาน 
    ลักษณะอบอุ่นปลอดภัยในพ้ืนที่อย่างชาน เกิดจากการยกใต้ถุน และการปิดกั้น

การมองเห็นจากบุคคลภายนอก ด้วยลักษณะการวางผังและเปิดมุมมองแบบ inward (หันเข้าภายใน) 
จากการใช้ตัวบ้านล้อมรอบพื้นท่ีและเปิดมุมมองเข้าสู่ภายในมายังพ้ืนที่อย่างชาน 

 
ความเป็นพื้นที่ตัวกลางของพ้ืนที่อย่างชาน  
   พ้ืนที่อย่างชานเป็นพ้ืนที่ตัวกลางในการจ่ายการเข้าถึงพ้ืนที่ภายในของบ้าน และ

เป็นพ้ืนที่ตัวกลางในระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ จากการเปิดโล่งและการปิดล้อมแบบหลวมๆ ของ
พ้ืนที่ ที่ธรรมชาติคือแสงแดด แสงจันทร์ แสงดาว สายลม และสายฝน  
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คุณลักษณะกึ่งภายใน-กึ่งภายนอกของพ้ืนที่อย่างชาน 
    พ้ืนที่อย่างชานที่มีระนาบคุลมเหนือพ้ืนที่ ก่อเกิดคุณลักษณะกึ่งภายใน -กึ่ง

ภายนอกของพ้ืนที่อย่างชัดเจน ก่อให้เกิดการเปลี่ยนถ่ายในมิติของพ้ืนที่ระหว่างภายในกับกึ่งภายใน–
กึ่งภายนอก จึงเป็นพื้นที่ก้ ากึ่งในระหว่างภายใน-ภายนอก 

 
ความร่มรื่นและรื่นรมย์ของพ้ืนที่อย่างชาน 
    ความร่มรื่นและรื่นรมย์ของพ้ืนที่อย่างชาน เกิดจากร่มเงาของหลังคาหรือระนาบ

คลุมเหนือพ้ืนที่เป็นหลัก ประกอบร่วมกับพื้นท่ีสีเขียวที่ท าหน้าที่เป็นขอบเขตของพ้ืนที่ 
 

(2) การเปลี่ยนถ่ายของปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่าย 
    ปรากฏการณ์การเปลี่ยนถ่ายบนพื้นที่อย่างชานเกิดขึ้นทั้งในแนวแกนนอนและแนวแกนตั้ง 

ในแนวแกนนอนเกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอก และระหว่างภายในกับกึ่งภายใน-กึ่ง
ภายนอก ส่วนในแนวแกนตั้งเกิดการเปลี่ยนถ่ายระหว่างพ้ืนดินและผืนฟ้า  
 
     ล าดับการเปลี่ยนถ่าย 

พ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางเป็นส่วนหนึ่ งของพ้ืนที่ เปลี่ ยนถ่ายในงาน
สถาปัตยกรรมไทย พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในงานสถาปัตยกรรมไทยที่เกิดข้ึนในเรือนไทยนั้นมีด้วยกันทั้งหมด 
6 ล าดับ  

 
พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยมีการเปลี่ยนถ่ายลงลดเหลือ 4 ล าดับ 

(ดังภาพที่ 98) ใน 2 รูปแบบ รูปแบบที่ 1 คือ 1) ชานพักหน้าบันไดบ้าน 2) ซุ้มประตูทางเข้าบ้าน 3) 
พ้ืนที่อย่างชาน และ 4) ประต-ูหน้าต่างบ้าน  รูปแบบที่ 2 คือ 1) ซุ้มประตูทางเข้าบ้าน 2) ชานพักหน้า
บันไดบ้าน 3) ประตู-หน้าต่างบ้าน และ 4) พ้ืนที่อย่างชาน    
 
 
 
 
 
 
 
 



  147 

 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
ภาพที่ 98 การเปลี่ยนถ่ายของมิติทางสถาปัตยกรรมบนพ้ืนที่อย่างชาน 
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    5.2.2 ในระหว่างมนุษย์-สถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ บนกระบวนการเปลี่ยนถ่าย ในฐานะพื้นที่
แห่งชีวิต 

พ้ืนที่ชานในเรือนไทยเป็นพ้ืนที่แห่งชีวิตของผู้อยู่อาศัยในเรือน รองรับการเปลี่ยนถ่ายของตัว
บุคคล รองรับการเปลี่ยนถ่ายของกิจกรรมที่บุคคลประกอบ และรองรับการเปลี่ยนถ่ายของธรรมชาติ 
รวมถึงการรับรู้การเปลี่ยนถ่ายในมิติทางสถาปัตยกรรมที่บุคคลรับรู้ได้ โดยเป็นการอยู่อาศัยในลักษณะ
ที่มนุษย์พึ่งพาอาศัยธรรมชาติอย่างอ่อนน้อมถ่อมตน  
 
 พ้ืนที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรมพักอาศัยไทยร่วมสมัย ยังคงท าหน้าที่เป็นพ้ืนที่แห่งชีวิต
ของผู้อยู่อาศัยในบ้าน รองรับการเปลี่ยนถ่ายของกิจกรรมที่บุคคลประกอบ รองรับการเปลี่ยนถ่าย
ธรรมชาติ และยังคงเอ้ือให้เกิดการรับรู้การเปลี่ยนถ่ายในมิติทางสถาปัตยกรรมที่บุคคลรับรู้ได้ โดยเป็น
การอยู่อาศัยในลักษณะที่เรียนรู้และเริ่มปรับเปลี่ยนธรรมชาติให้สามารถอยู่อาศัยอย่างเป็นสุขได้มาก
ขึ้น 
 
 กรอบแนวคิดตามทฤษฎีในการศึกษานี้ ช่วยชี้ชัดถึงการด ารงชีวิตของมนุษย์บนโลก เป็นการ
อยู่อาศัยในท่ามกลางมวลหมู่มนุษย์และธรรมชาติ ในวิถีไทยก็เป็นเช่นเดียวกัน คนไทยพ่ึงพิงอาศัยทั้ง
มนุษย์คนอ่ืนในสังคมและธรรมชาติ ใช้พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมเป็นสิ่งแสดงรากเหง้าของตน ด้วยการ
ยังคงร่อยรอยความหมายที่สืบต่อมาทุกยุคสมัยของพ้ืนที่ชานลงในพ้ืนที่อย่างชาน  จึงเป็นการแสดง
ความกลมกลืนกับวิถีไทย ในขณะเดียวกันก็แสดงความเป็นตัวของตัวเอง ที่สื่อให้เห็นถึงการ
เปลี่ยนแปลงของวิถีไทยตามยุคสมัย ผ่านรูปแบบและภาษาทางสถาปัตยกรรม ในการออกแบบบ้าน
ของตนให้ทั้งกลมกลืนและแตกต่างจากบ้านของคนอ่ืน ใช้พ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมครอบครอง
ธรรมชาติธรรมชาติในลักษณะที่ทั้งอ่อนน้อมต่อธรรมชาติด้วยการยอมเปิดรับเอาธรรมชาติเข้ามาสู่ตน 
จากการเปิดโล่งไม่มีหลังคาคลุม และในทางที่เอาชนะธรรมชาติในบางส่วนด้วยการออกแบบพ้ืนที่ทาง
สถาปัตยกรรมให้ปิดกั้นธรรมชาติจริง แล้วควบคุมสภาวะภายในด้วยธรรมชาติจ าแลง เพ่ือให้เกิด
สภาวะสบายต่อการอยู่อาศัยของตน  
 

ลักษณะดังที่กล่าวข้างต้นนี้ปรากฏในพ้ืนที่ชานเรือนไทยภาคกลางและปรากฏในพ้ืนที่อย่าง
ชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย ผ่านความเฉพาะตัวของพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางแต่ละหลัง 
และผ่านความเฉพาะตัวของพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยแต่ละหลัง ดังเช่นที่
ผู้ออกแบบได้ออกแบบให้มีพ้ืนที่อย่างชานในทุกกรณีศึกษา หากแต่พ้ืนที่อย่างชานในแต่ละกรณีศึกษา
นั้นมีความแตกต่างกัน ด้วยความเฉพาะตัวในตัวเอง จากความต้องการในการใช้งานพ้ืนที่เพ่ือรองรับ
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กิจกรรมของสมาชิกในครอบครัว จากงบประมาณที่มี และจากข้อจ ากัดรวมถึงสภาพแวดล้อมของที่ตั้ง
บ้าน จึงเป็นการแสดงตัวตนของผู้ออกแบบผ่านพื้นที่ทางสถาปัตยกรรมคือพ้ืนที่อย่างชาน 

 
พ้ืนที่ชานเรือนไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานในบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย บอกกล่าวให้

เรารับรู้ว่า ผู้อยู่อาศัยในบ้านและผู้ออกแบบอาคาร แสดงการครอบครองพ้ืนที่และสัมพันธภาพ
ระหว่างกันผ่านกิจกรรมที่ประกอบบนพ้ืนที่ชานและพ้ืนที่อย่างชาน แสดงปฏิสัมพันธ์ที่มนุษย์มีกับ
ธรรมชาติและกาลเวลา ผ่านคุณลักษณะทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่ในด้าน ขนาด ต าแหน่ง ขอบเขต 
ระดับการยกใต้ถุน ระดับการเปิดโล่ง ระดับการปิดล้อม และระดับกับทั้งคุณภาพการเปลี่ยนถ่ายของ
ธรรมชาติและกาลเวลาที่เกิดข้ึนบนพื้นที่ 
 
 พ้ืนที่ชานเรือนไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานในสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย
นั้น เป็นพ้ืนที่ที่แนบชิดกับวิถีชีวิตของสังคมไทยและสอดคล้องกับบริบทของไทย ในด้านที่เอ้ือให้การ
ด ารงชีวิตนั้นสัมพันธ์กับบริบททางรูปธรรมเช่นสภาพภูมิประเทศและภูมิอากาศ และบริบททาง
นามธรรม เช่น สภาพเศรษฐกิจ สังคม และวัฒนธรรม จึงท าให้ยังคงมีการถ่ายทอดและสืบต่อมาใช้ใน
บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย โดยมีการปรับเปลี่ยนลักษณะทางสถาปัตยกรรมของพ้ืนที่ให้เหมาะสมกับ
ยุคสมัย ก่อเกิดเป็นพ้ืนที่อย่างชานในปัจจุบัน จึงสรุปได้ว่า ชานเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายที่เป็นพ้ืนที่แห่ง
ชีวิต 
 
5.3 ข้ออภิปราย 

    การศึกษานี ้มีข้ออภิปราย 2 ประเด็น ดังนี้  
 
    5.3.1 พื้นที่ชานและพื้นที่อย่างชานกับทฤษฎีที่เกี่ยวเนื่องกับมนุษย์-พื้นที่ทางสถาปัตยกรรม
และสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ 
 จากการศึกษาพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานในสถาปัตยกรรมบ้านพัก
อาศัยไทยร่วมสมัย การก่อรูปของพ้ืนที่เกิดขึ้นอย่างสอดคล้องกับทฤษฎีที่เกี่ยวเนื่องกับมนุษย์-พ้ืนที่
ทางสถาปัตยกรรม-ธรรมชาติ และทฤษฎีที่เลือกใช้ในการศึกษานี้สามารถกรอบความเข้าใจถึงพ้ืนที่
ชานและพ้ืนที่อย่างชานได้ 
  
 พ้ืนที่ชานและพ้ืนที่อย่างชานตอบสนองต่อตัวตนของมนุษย์ (being) อย่างที่เป็นไปตามวิถี
การด ารงชีวิตที่เปลี่ยนแปลงไปตามกาลเวลา จากการเปลี่ยนแปลงและสืบต่อร่องรอยของพ้ืนที่ชานมา
สู่พ้ืนที่อย่างชาน เอ้ือให้มนุษย์ด ารงตน (dwell) อย่างสอดประสานกลมกลืนตัวตนของตน (รากเหง้า) 
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กับสิ่งแวดล้อมอย่างมนุษย์ด้วยกันและธรรมชาติ (สัมพันธภาพ) อย่างยอมรับและอ่อนน้อมถ่อมตนต่อ
ธรรมชาติแวดล้อม มีความรู้สึกเป็นเจ้าของและท าการครอบครอง (belonging) พ้ืนที่ตามต้องการ 
ด้วยการใช้พ้ืนที่ชานและพ้ืนที่อย่างชานครอบครองมวลที่ว่างของธรรมชาติระหว่างพ้ืนดินและผืนฟ้า 
รังสรรค์พ้ืนที่ตามความเฉพาะตน (อัตลักษณ์) ปรับแต่ งให้สภาพแวดล้อมเอ้ือต่อการอยู่อาศัย 
(ควบคุม) เพ่ือให้ด ารงตนอยู่ได้อย่างมีความสุข (ความเหนือกว่า) ในทุกๆ สภาวะ 
 
    5.3.2 พื้นที่ชานและพื้นที่อย่างชานกับกรอบแนวคิดในระหว่างและการเปลี่ยนถ่าย 
 จากการศึกษาพ้ืนที่ชานในเรือนไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรม
บ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัย พบว่ามีทั้งคุณลักษณะที่เป็นไปตามกรอบแนวคิดในระหว่างและการ
เปลี่ยนถ่าย และมีข้อค้นพบที่มากกว่าตามกรอบแนวคิดดังกล่าวอันเป็นเอกลักษณ์เฉพาะตัวของพ้ืนที่
ชานเรือนไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรมพักอาศัยไทยร่วมสมัย 
 
 คุณลักษณะที่เป็นไปตามกรอบแนวคิดในระหว่างและการเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่ชานในเรือน
ไทยภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น คือมีคุณลักษณะ
ของพ้ืนที่ที่มีความก้ ากึ่งระหว่างความเป็นภายในและภายนอก มีความก้ ากึ่งระหว่างส่วนบุคคลและ
ส่วนร่วม และมีคุณลักษณะการเปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอก 
 
 คุณลักษณะที่มีมากกว่ากรอบแนวคิดในระหว่างและการเปลี่ยนถ่ายของพ้ืนที่ชานในเรือนไทย
ภาคกลางและพ้ืนที่อย่างชานในงานสถาปัตยกรรมบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยนั้น คือมีคุณลักษณะของ
พ้ืนที่ที่อยู่ในระหว่างมนุษย์กับธรรมชาติ ด้วยการเป็นพ้ืนที่ห่อหุ้มรองรับตัวตนของมนุษย์ให้สามารถ
ด ารงชีวิตอยู่ในท่ามกลางสังคมของมนุษย์ด้วยกันเองและธรรมชาติได้ นอกจากนั้นแล้วยังมี
คุณลักษณะรองรับการเปลี่ยนถ่ายของมนุษย์และธรรมชาติ และยังมีล าดับและระดับขั้นของการ
เปลี่ยนถ่ายทั้งระหว่างภายใน-กึ่งภายในกึ่งภายนอก-ภายนอก ที่สัมพันธ์กับระดับความเป็นส่วนบุคคล
และส่วนรวมด้วย 
 
5.4 ข้อเสนอแนะ 

    การศึกษานี้ มีข้อเสนอแนะ 3 ประเด็น ดังนี้ 
 
   5.4.1 แนวทางการศึกษาทางด้านสถาปัตยกรรมและพื้นที่ทางสถาปัตยกรรม 

ในการศึกษาทางสถาปัตยกรรมและพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมนั้น ควรต้องท าการศึกษาปัจจัย
อย่างรอบด้าน โดยเฉพาะอย่างยิ่งในด้านที่เกี่ยวเนื่องกับมนุษย์และธรรมชาติ เนื่องจากสถาปัตยกรรม
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เป็นผลงานการออกแบบที่กระท าโดยมนุษย์เพ่ือให้มนุษย์อยู่ได้ในท่ามกลางสังคมของมนุษย์และ
ธรรมชาติที่มนุษย์นั้นอาศัยอยู่ 
 
    5.4.2 การศึกษาพื้นที่ทางสถาปัตยกรรมไทย 
 การศึกษาพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมไทยนั้นยังต้องการการศึกษาในอีกหลายแง่มุม การศึกษา
ชิ้นนี้เป็นเพียงการศึกษาพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมไทยที่ยังมีขอบเขตจ ากัดอยู่แต่เพียงในเรือนไทยภาค
กลางและบ้านพักอาศัยไทยร่วมสมัยเป็นหลัก รวมถึงเป็นการศึกษาในมุมมองของพ้ืนที่ในระหว่างและ
พ้ืนที่ เปลี่ยนถ่ายเท่านั้น ซึ่งหากท าการศึกษาในแง่มุมอ่ืนๆ จะยิ่งช่วยขยายฐานความรู้ทาง
สถาปัตยกรรมไทยและพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมไทยได้กว้างขวางมากยิ่งข้ึน 
 
    5.4.3 แนวทางการออกแบบงานสถาปัตยกรรมเพื่อคงเอกลักษณ์ไทย 
 จากการศึกษาพบว่า การน าแนวคิดเรื่องพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมไทยมาใช้ในงานออกแบบ
สถาปัตยกรรมไทยร่วมสมัยนั้น สามารถกระท าได้ โดยยังคงความสามารถในการสื่อความหมาย
แนวคิดและความหมายที่แฝงอยู่ในงานสถาปัตยกรรมไทยแบบดั้งเดิมได้ในหลายส่วน แนวทางนี้
สามารถน าไปใช้ศึกษาต่อยอด เพ่ือพัฒนาเป็นแนวทางในการออกแบบสถาปัตยกรรมที่คงเอกลักษณ์
ทางวัฒนธรรมไทยอันนอกเหนือไปจากรูปแบบได้ 
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 ภาคผนวก 
 

รายนามสถาปนิกผู้ให้สัมภาษณ์ตามล าดับวันที่ท าการสัมภาษณ์ 
1. ผู้ช่วยศาสตราจารย์พิรัช พัชรเศวต 
    งานออกแบบ:  บ้านตะวันออก  
    วันที่สัมภาษณ์ 26 ตุลาคม 2558 และ 11 พฤศจิกายน 2558 
2. รองศาสตราจารย์กิจชัย จิตรขจรวาณิช 
    งานออกแบบ:  บ้าน KP  
    วันที่สัมภาษณ์ 30 ตุลาคม 2558 
3. คุณเมธัส ศรีสุชาต 
    งานออกแบบ:  บ้านด าเนิน  
    วันที่สัมภาษณ์ 7 พฤศจิกายน 2558 
4. คุณสมชาย จงแสง 
    งานออกแบบ:  บ้านบนถนนพหลโยธิน  
    วันที่สัมภาษณ์ 9 พฤศจิกายน 2558 
5. คุณโกวิทย์ สุริยาพร 
    งานออกแบบ:  บ้านพัฒนาการ  
    วันที่สัมภาษณ์ 17 พฤศจิกายน 2558 
6. คุณสิริยะ อัมพันศิริรัตน์ 
    งานออกแบบ:  กุฏิวัดเขาพุทธโคดม  
    วันที่สัมภาษณ์ 19 พฤศจิกายน 2558 
7. คุณธีรพล นิยม 
    งานออกแบบ:  บ้านสวนปาริจฉัตก์  
    วันที่สัมภาษณ์ 14 มกราคม 2559 
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การถอดความบทสัมภาษณ์สถาปนิกผู้ออกแบบ 
1. สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านตะวันออก 
    วันที่สัมภาษณ์ 26 ตุลาคม 2558 และ 11 พฤศจิกายน 2558 
 
    วันที่สัมภาษณ์ 26 ตุลาคม 2558 
 ณ เวลานั้นยังมีประสบการณ์น้อย ความตั้งใจแรกคือต้องการสร้างเป็นอาคารเล็กๆ เริ่มแรก
ของการออกแบบนั้น อยากท าให้มีความคิดของการก่อสร้างแบบไทยเข้าไปอยู่ในงานร่วมสมัย ซึ่งถือ
เป็นความคิดหลักอย่างแรก นอกจากนั้นแล้วก็ยังมีเรื่องรูปธรรม - นามธรรม ความเป็นโพสต์โมเดิร์น 
(postmodern) ความเป็นโมเดิร์น (modern) ปรัชญาทั้งหลายตามที่เคยได้เล่าเรียนมา เช่นเรื่อง
สัจจะของวัสดุตามแนวคิดโมเดิร์น ในขณะเดียวกันก็คิดถึงแนวคิดตามอย่างโพสต์โมเดิร์น ในเรื่อง
ความเป็นร่วมสมัยไปด้วยกัน โดยจะไม่ใช่ในแบบที่คุ้นเคย แต่เป็นไปในลักษณะของความหลากหลาย
ของความคิดมนุษย์ในทุกศตวรรษ 
   

เนื่องเพราะบ้านหลังนี้สร้างขึ้นในช่วงหัวเลี้ยวหัวต่อของศตวรรษที่ 20 ต่อศตวรรษที่ 21 คือ
อยู่ในช่วงปี ค.ศ. 2000 พอดี โดยเริ่มคิดช่วงปลายปี ค.ศ. 1999 เริ่มสร้างปี ค.ศ. 2000 และสร้างแล้ว
เสร็จในปี ค.ศ. 2003 เพราะฉะนั้นจึงมีอิทธิพลจากกระแสความคิดที่เน้นย้ าในเรื่องอารยธรรมในยุค
ศตวรรษที่ 21 อยู่ค่อนข้างสูงมาก พร้อมกับความคิดทางสถาปัตยกรรมที่แตกขั้วกันในช่วงยุค 80 (ปี 
ค.ศ. 1980) ของกลุ่มแนวความคิดทางสถาปัตยกรรมที่หลากหลาย (modernist) ซึ่งผู้ออกแบบเอง
เป็นคนในยุคนั้น  

 
เมื่อออกแบบแล้วจึงได้น าความคิดทั้งหลายเหล่านั้นสอดประสานร่วมกันไปในงานออกแบบ

ด้วย โดยมาจากท้ังความชอบส่วนบุคคล ประสบการณ์ในชีวิต ความรู้ที่สั่งสมไว้ และส่วนที่ส าคัญที่สุด
คือความตั้งใจ ตามท่ีได้กล่าวไว้ตั้งแต่แรกคือ คิดถึงความเป็นไทย โดยบ้านหลังนี้นับได้ว่าเป็นเพียงหลัง
เดียวที่ในการออกแบบคิดถึงความเป็นไทยก่อนและชัดที่สุด เพราะในการออกแบบบ้านหลังอ่ืนๆ นั้น 
เมื่อเราไม่ได้เป็นเจ้าของเองก็จ าเป็นจะต้องแบ่งรับแบ่งสู้  

 
 นิยามความเป็นไทยในความคิด ณ เวลานั้น มาจากการที่ได้อ่านหนังสือของเสฐียรโกเศศเรื่อง
การปลูกเรือน เรื่องทิศหัวนอน การตั้งเสา และอ่ืนๆ แต่ก็ไม่ได้จ ามาทั้งหมด ที่เลือกอ่านเพราะเป็น
หนังสือที่อ่านง่ายเล่มไม่ใหญ่นัก และด้วยความโชคดีที่ในช่วงเวลานั้นสมาคมสถาปนิกสยามฯ ตีพิมพ์
หนังสือออกมาอีกหลายเล่ม อย่างเล่มของ อ.ฤทัย แล้วก็ชุดงานเขียนของอาจารย์อีกหลายท่านที่
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เกี่ยวกับเรื่องทางสถาปัตยกรรมไทย แม้จะไม่ได้ศึกษางานไทยลึกซึ้งนัก แต่ก็มีความตั้งใจให้มีลักษณะ
ไทย  
 

ในขณะที่คิดออกแบบบ้านหลังนี้มีอายุประมาณ 30 - 31 ปี ในตอนนั้นมีความคิดจะลองล้อ
กับ tectonics ของงานสถาปัตยกรรมไทย ซึ่งงานไทยก็มีคาน ตง และพ้ืนไม้แผ่น หรืออย่างของ
ต่างชาติก็จะเป็นคานซ้อนคาน ซึ่งนับว่าเป็นเรื่องของอารยธรรมในการก่อสร้าง ยิ่งอย่างในสมัยโบราณ
หากเป็นชนชั้นเจ้านายก็อาจจะซ้อนไม้หลายชั้นมาก หากเป็นชนชั้นล่างลงมาก็อาจจะซ้อนเพียง
เล็กน้อยแค่สองชั้นเป็นต้น ซึ่งเมื่อได้ตรงนี้แล้วก็จับแนวความคิดนี้มาใช้เลย โดยเปลี่ยนเป็นวัสดุ
สมัยใหม่คือเหล็ก ส่วนพื้นก็เปลี่ยนมาใช้พื้นส าเร็จ  

 
เมื่อไปดูที่ตัวอาคาร จะพบระบบการก่อสร้างที่ล้อเลียนของเดิม ซึ่งอาจจะไม่ใช่เรื่องที่ถูกต้อง

ตามหลักวิชาการก็ได้ เพราะเปลี่ยนจากคานและตงไม้ มาเป็นคานและตงเหล็ก ทั้งท่ีจริงแล้วคานเหล็ก
มันอยู่และเชื่อมกันได้เองอยู่แล้ว ไม่ต้องเอามาซ้อนชั้นกันอีก แต่ในบ้านหลังนี้ได้เลือกท าอย่างนั้น ซึ่ง
เป็นการเลือกศิลปะของข้อต่อ (joinery) ต่างๆ และเลียนแบบตามอย่างในงานสถาปัตยกรรมไทยเดิม  

 
การจะเป็นไทยนั้น นอกเหนือจากรูปลักษณ์ทางกายภาพ tectonic ของงานสถาปัตยกรรมที่

ได้ท าสืบต่อกันมา รวมถึงการเปลี่ยนรูป (transform) ซึ่งถือเป็นเรื่องปกติ ยังมีลักษณะไทยในด้านอ่ืน
อีก  

 
โดยส่วนตัวจากการที่ได้ความรู้ในสมัยเรียนอยู่ต่างประเทศเกี่ยวกับ building environment  

เมื่อกลับมาสอนในรายวิชาที่เกี่ยวเนื่องกับเรื่องนี้ รวมถึงประสานความรู้ด้าน man and his 
environment แล้วท าให้พบว่ามนุษย์เป็น tropical man คือ มนุษย์จะไม่สามารถปรับตัวเข้ากับ
ธรรมชาติได้หากไม่มีเครื่องช่วย และมนุษย์ในเขตร้อนใกล้เส้นศูนย์สูตร หรือ tropical belt นั้น  มี
การปรับตัวมานับเป็นล้านๆ ปี เป็นพ้ืนที่ที่ในรอบปีจะมีอย่างน้อยหนึ่งวันที่ช่วงเวลากลางวันและ
กลางคืนยาวเท่ากัน ซึ่งในบางพ้ืนที่อาจจะมีอากาศเย็น แต่บางพ้ืนที่เป็นเขตทะเลทรายก็ได้  

 
ดังนั้นเมื่อได้ข้อสรุปว่ามนุษย์เป็น tropical man จึงท าให้เกิดความคิดว่าถ้าอย่างนั้นเราก็

ควรอยู่นอกบ้าน และจะมีเรือนหนึ่งหลังที่เล็กและสั้นที่ใช้เป็นที่นั่งเล่นนั้นให้นิยามว่าเป็นศาลา ใช้นั่ง
มองออกไปยังสวนได้ ที่ศาลานั้นค านึงถึงการอยู่อาศัยมาก ซึ่งความคิดนี้เป็นทั้งไทยและสากล จึง
ออกแบบบ้านโดยการเอาด้านหลังของเรือนมาชนกันที่ชาน ชานตัวนี้เองถือเป็นชานในบ้าน สามารถ
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ใช้นั่งได้ทุกวัน ซึ่งได้ความคิดนี้มาจากตอนที่ไปเดินดูที่ดินที่จะใช้ก่อสร้างบ้านหลังนี้ ซึ่งตอนนั้นเพ่ิง
ได้รับที่ดินมาใหม่  

 
แต่เดิมในที่ดินและบริเวณโดยรอบมีต้นหมากต้นกล้วยและเป็นร่องสวน ณ ตรงจุดที่เป็นพ้ืนที่

ชานของบ้านนั้นเป็นต าแหน่งที่ลมดีมากที่สุด จึงเป็นจุดเริ่มของบ้าน ซึ่งแม้จะเปลี่ยนรูปแบบและ
ต าแหน่งของตัวอาคารไปอย่างไร พ้ืนที่ชานนี้ก็ยังคงอยู่ในต าแหน่งนี้เสมอ ซึ่งถือเป็นหัวใจของบ้าน 
โดยเป็นพ้ืนที่เปลี่ยนถ่าย (Transitional space) ของทุกอย่าง เช่น ลม การเปลี่ยนถ่ายจากพ้ืนที่
ส่วนรวม (public space) เข้าสู่พ้ืนที่ส่วนตัว (private space) และด้านอ่ืนๆ เกิดขึ้นที่พ้ืนที่นี้ทั้งหมด 
จึงนับได้ว่าเป็นพ้ืนที่ที่เป็นหัวใจของบ้านและมีสองมิติ เพราะมีชานที่เปิดถึงฟ้าและชานที่อยู่ใต้ถุนอยู่
ด้วยกัน  

 
ตอนที่ออกแบบนั้นไม่ได้นึกถึงค าไทยแต่นึกถึงค าว่า In-between space ซึ่งได้ค านี้มาจาก

งานประกวดแบบ Jewish Museum ในตอนนั้นก็ได้คุยกับโรเบิร์ต พาวเวลล์ (Robert Powell) ไปว่า
ให้นิยามพ้ืนที่ชานของบ้านหลังนี้ว่า In-between space ซึ่งพ้ืนที่ลักษณะเช่นนี้คนไทยใช้เยอะ 
อย่างเช่นพะไล ซึ่งเป็นที่ที่ให้เราอยู่ในร่มแต่ไม่ต้องการก าแพง เหมือนที่คนไทยนุ่งผ้าขาวม้า 
สถาปัตยกรรมก็สะท้อนถึงมนุษย์  

 
สถาปัตยกรรมในเขตร้อนไม่ต้องการก าแพงแต่ต้องการหลังคาใหญ่ๆ เพ่ือกันความร้อนและ

ฝน หลังคาต้องมีขนาดใหญ่เพราะเมื่อฝนตกจะอยู่ไม่ได้เนื่องจากลมแรงมาก ซึ่งพ้ืนที่ชานหรือหัวใจ
ของบ้านหลังนี้นั้นก็เป็นเช่นเดียวกัน คือถ้าฝนมาและมีพายุด้วยลมจะแรงมากท าให้อยู่ในพ้ืนที่ไม่ได้
ต้องกลับเข้าไปอยู่ในบ้าน ซึ่งพ้ืนที่นี้ก็ถือเป็นพ้ืนที่ที่เรียกว่า In-between แบบหนึ่งเช่นกัน และพ้ืนที่ 
In-between แบบนี้นี่เองเช่นระเบียงหรือพะไล คนไทยใช้กันมานานมากแล้ว นั่นเป็นเพราะคนไทย
ไม่ได้อยู่ในห้องก็มักจะอยู่ในพ้ืนที่บริเวณนี้มากกว่า แต่หากภายนอกร่มแล้วก็จะออกมาอยู่ข้างนอก 
คนไทยมีความเป็นโพสต์โมเดิร์นมากเพราะพ้ืนที่ตรงนี้เป็นพ้ืนที่ที่ไม่ชัดเจน ไม่ใช่ห้องและก็ไม่ใช้พ้ืนที่
ภายนอก ความคลุมเครือในลักษณะนี้สะท้อนความคิดในความไม่ชัดเจนที่เป็นความหมายของความ
จริงแท้ที่ไม่มีจริง ซึ่งเป็นเรื่องท่ีน่าสนใจมาก 

  
เรื่องขนาดของพ้ืนที่มีความส าคัญต่อความหมายของพ้ืนที่ชานในลักษณะที่ต่างกัน ไม่ใช่ว่า

ขนาดหนึ่งจะดีกว่าอีกขนาดหนึ่ง แต่เป็นเพราะว่าบ้านที่ออกแบบนั้นถือได้ว่ามีขนาดเล็ก การใช้งาน
พ้ืนที่จึงอาจจะเกิดขึ้นได้ไม่บ่อยครั้ง เนื่องจากกว่ามีพ้ืนที่หลักอยู่แล้ว พ้ืนที่ส่วนกลางตรงนี้จึงเสมือน
เป็นพ้ืนที่รอง แต่เป็นพ้ืนที่ที่ดีเพราะมีหลายมิติโดยเป็นทั้ง transitional space และ in-between 
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space ซึ่งในงานออกแบบหลังนี้ขนาดของพ้ืนที่เป็นไปตามความต้องการพ้ืนที่ใช้สอย ขนาดสัดส่วน
ของอาคาร และพ้ืนที่ดินที่มี  

 
ส่วนการยกใต้ถุนอาคารให้สูงจากพ้ืนดินนั้นมีความส าคัญ ซึ่งได้แนะน าให้เจ้าของบ้านทุกหลัง

ยกใต้ถุนสูงจากพ้ืนดินเสมอ โดยพ้ืนฐานเฉลี่ยที่ยกจากพ้ืนดินอยู่ระดับประมาณ 1.50 เมตร ขึ้นไป 
ตามประสบการณ์ที่ได้เคยท ามายังไม่พบว่ามีหลังไหนต้องก าจัดปลวก ข้อดีอีกประการคือเรื่องงาน
ระบบ การยกใต้ถุนสูงท าให้มีพ้ืนที่ส าหรับติดตั้งและจัดเก็บงานระบบของอาคารได้ ท าให้การดูแล
รักษางานระบบอาคารเป็นไปได้โดยง่าย และสามารถเก็บของได้  

 
ที่จริงแล้วงานสถาปัตยกรรมไทยนั้นคิดมาดีมากแล้ว แต่ในบ้านตะวันออกนี้ได้ยกใต้ถุนอาคาร

ขึ้นเหนือพ้ืนดินที่ความสูงประมาณ 1.65 เมตร ซึ่งถือได้ว่าเป็นระยะที่เลวร้าย เพราะจะเดินลอดใต้ถุน
ได้ยากต้องก้มนิดๆ แบบหลังงอๆ ยิ่งเมื่อตรงกับต าแหน่งที่มีคานเหล็กพาดผ่านยิ่งเดินผ่านได้ล าบาก 
แต่มีข้อดีตรงที่ว่าของหรืองานระบบที่เก็บอยู่ใต้ถุนอาคารนั้นจะไม่เห็นชัดจากภายนอก นอกจากนั้น
การยกใต้ถุนสูงยังช่วยเพิ่มการระบายอากาศอีกด้วย เพราะเม่ืออาคารยกใต้ถุนสูงจะมีลมพัดผ่าน ลมที่
พัดผ่านนี้ช่วยลดความชื้นจากพ้ืนดินที่จะแผ่มายังอาคารได้ ทั้งยังช่วยลดการถ่ายเทความร้อนจากพ้ืน
ได้ด้วย  

 
เชื่อว่าลูกบ้านที่ได้ เคยออกแบบให้คงอธิบายไม่ได้แต่คงรู้สึกได้ว่า “อยู่สบาย” ตาม

ประสบการณ์ส่วนตัวแล้วหากมีโอกาสสร้างบ้านใหม่จะใช้วัสดุเป็นเหล็กกับไม้ เนื่องจากมันเหมาะสม
กับสภาพอากาศมากกว่า ส่วนคอนกรีตนั้นอมความร้อนมากและยังมีความชื้นสะสมด้วย 

ความหมายของชานในเรือนไทยคือการอยู่ร่วมกัน สมาชิกในครอบครัวสามารถมาประกอบ
กิจกรรมร่วมกันได้ มีความปลอดภัย เพราะพ้ืนที่ชานนั้นเหมือนกับลานบ้าน (courtyard) แต่เป็น 
opened courtyard ไม่เป็นพ้ืนที่ปิด ด้วยเพราะภูมิอากาศร้อนแบบไทย ซึ่งต่างกับลานในบ้านจีนที่
ปิดหมด ซึ่งถือว่าเป็นอารยธรรมการอยู่อาศัยของคนที่อยู่อย่างมีปฏิสัมพันธ์ต่อกันและมีความ
ปลอดภัย  

 
แต่ในปัจจุบันเราพัฒนารูปแบบการอยู่อาศัยเป็นสากลมากขึ้น จึงอยู่อย่างแยกกันออกเป็น

ห้องๆ ในท้ายที่สุดจะน ามาซึ่งความคิดเห็นที่แตกต่างกันและอาจกลายเป็นความแตกแยกที่หาสาเหตุ
ไม่ได้  
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ผู้ออกแบบเชื่อว่าพ้ืนที่ทางสถาปัตยกรรมมีผลให้มนุษย์แสดงพฤติกรรมต่างๆ ออกมาได้ โดย
สรุปแล้วคิดว่าชานเป็นพื้นที่ที่ท าให้คนทั้งที่ความสัมพันธ์ใกล้ชิดและไม่ใกล้ชิดกันได้มีปฏิสัมพันธ์ต่อกัน 
และให้ความเป็นส่วนตัวแก่บุคคลด้วย 

 
ในงานที่ออกแบบขึ้นมาใหม่นั้น ไม่อาจมีพ้ืนที่ชานหรือลาน และบางครั้งก็ไม่สามารถสร้าง

พ้ืนที่ชานหรือลานที่สมบูรณ์ได้ เนื่องด้วยข้อจ ากัดหลายประการ เช่นจ านวนอาคาร งบประมาณ และ
ขนาดที่ดิน เช่นเมื่อมีที่ดินน้อยก็จ าเป็นต้องซ้อนชั้นอาคารเพ่ือให้ใช้พื้นที่ดินน้อยลง  

 
ในบ้านตะวันออกจึงสร้างเป็นตัวที (T-shape plan) และพ้ืนดินในส่วนด้านที่มองเห็นอาคาร

เป็นรูปตัวแอลนั้นก็คือลาน ซึ่งความคิดเริ่มต้นคือหากมีงบประมาณเพียงพอ จะสร้างให้เกิดพ้ืนที่
ส่วนกลางนี้โดยสมบูรณ์ ซึ่งในการออกแบบบ้านให้ลูกค้านั้น ผังอาคารส่วนมากจึงมักจะเป็นรูปตัวไอ
และรูปตัวแอล ส่วนผังรูปตัวซีนั้นไม่ค่อยมี และผังรูปตัวโอนั้นไม่เคยปรากฏเลยเนื่องเพราะ
งบประมาณท่ีมีจ ากัด  

 
สาเหตุที่ไม่สร้างผังอาคารให้มีขนาดเล็กอย่าง square plan เพราะเชื่อว่าอาคารเล็กจะยิ่ง

สะสมความร้อน ด้วยเหตุผลส่วนตัวนี้เองจึงนิยมสร้างแบบ Basilica plan อีกทั้งไม่นิยมสร้างแบบ 
deep plan เพราะพ้ืนที่ภายในอาคารจะมืด แต่ผังในลักษณะนี้เป็นที่นิยมมากในการท าบ้านจัดสรร
เพราะต้นทุนต่ า ดังนั้นเมื่อท าอาคารให้มีผังยาว ผังอาคารจะลงตัวง่าย และมักจะวางอาคารล้อมพ้ืนที่
ให้เกิดลาน ท าให้พ้ืนที่ภายในอาคารได้รับแสงสว่างได้ดี เนื่องเพราะงบประมาณจ ากัดท าให้ต้องซ้อน
ชั้นอาคารและท าให้พื้นที่ลานจะมีขนาดเล็กๆ ไม่ใหญ่นัก  

 
ชานคือชาน ไม่มีใหม่หรือเก่า หากเอามาใช้ในอาคารสมัยใหม่ก็จะใช้เลย โดยก็จะยังคงใช้เป็น

ชาน ไม่ว่าจะในทางนามธรรมหรือรูปธรรมก็ตาม 
  
พ้ืนที่ส่วนกลางของบ้านหลังนี้คือ transitional space และ in-between space ที่การใช้

งานอาจจะเปลี่ยนไปไม่เหมือนในอดีต แต่รูปลักษณะยังคงคล้ายคลึงเดิม เป็นชานเล็ก นั่งพ้ืนได้ 
นั่งเล่นได้ มีสุนัขมานั่งและเล่นด้วยกันได้  

 
เรื่องของแนวแกนในการวางผังอาคารนั้นได้คิดไว้ แต่การออกแบบอาคารบางครั้งก็แล้วแต่ว่า

โชคดีหรือร้าย เพราะบางทีก็จ าเป็นต้องหันอาคารในทิศทางที่ถูกบังคับไว้ ซึ่งในอาคารนี้ก็จะหัน
ตามยาวไปทางทิศตะวันตกเฉียงใต้และใช้ห้องน้ าวางในต าแหน่งที่รับแสดงแดดเต็มที่  
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ในเรื่องของพ้ืนที่สีเขียวนั้น ไม่ได้ค านึงถึงเป็นเรื่องหลัก แต่ก็มีพ้ืนที่ให้สามารถจัดวางต้นไม้
ประกอบพ้ืนที่ส่วนกลางของบ้านได้ เพราะต้นไม้เป็นสิ่งจ าเป็นส าหรับสถาปัตยกรรมในเขตร้อน ซึ่งใน
ตอนที่ออกแบบนั้นเห็นควรว่าต้องมีต้นไม้ใหญ่และไม้กระถางประกอบ แต่ไม่ได้ศึกษาตามหลักของนัก
ออกแบบภูมิทัศน์จึงไม่สามารถบรรยายตามศาสตร์ได้  

 
บ้านนั้นมีชีวิตของตัวเองเพราะเมื่อเราออกแบบเสร็จแล้วก็เป็นอย่างหนึ่ง เมื่อเราเข้าไปอยู่

อาศัยแล้วก็จะเป็นอีกแบบหนึ่ง เรียกได้ว่ามีความน่ารักในตัวของตัวเองซึ่งเป็นเรื่องของวิถีชีวิต โดยไม่
มีการเปลี่ยนแปลงในด้านรูปลักษณ์ของงานสถาปัตยกรรม แต่บริเวณโดยรอบก็มีการเปลี่ยนแปลงอยู่
บ้าง  

 
โดยหลักแล้วไม่เคยท าการปรับปรุงบ้านมาเป็นเวลาสิบกว่าปีแล้ว เพ่ิงจะได้ท าการปรับปรุงใน

ปีนี้เพราะมันดูเก่าแต่แรก การที่เลือกใช้วัสดุที่ธรรมชาติท าให้การดูแลรักษาต่ ามาก ทั้งไม้และคอนกรีต 
ทั้งยังปูพ้ืนด้วยกระเบื้องดินเผา ท าให้ราคาค่าก่อสร้างประหยัดมาก พ้ืนชานเป็นไม้ ส่วนพ้ืนภายนอก
จริงๆ ปูด้วยหินกาบ  

 
ในงานออกแบบชิ้นนี้ไม่ค่อยได้คิดเรื่องแสง แต่ค านึงถึงเรื่องเงามาก เพราะต้องการให้พ้ืนที่ร่ม 

ตัวบ้านก็จะสร้างร่มเงาให้กันและกันเหมือนกับการที่คนกางร่ม จึงค่อนข้างป้องกันแสงแดดมากเพราะ
แดดเมืองไทยจ้า  
 
    วันที่สัมภาษณ์ 11 พฤศจิกายน 2558  
  ในงานออกแบบใช้ระดับของพ้ืนที่เป็นตัวช่วยในการก าหนดขอบเขตของพ้ืนที่ใช้สอย และ
เป็นตัวเปลี่ยนถ่ายระหว่างพ้ืนที่ส่วนรวมกับพ้ืนที่ส่วนตัว เช่นพ้ืนที่ชานส่วนเปิดโล่งจะเป็นพ้ืนที่ที่
ยกระดับต่ ากว่าพ้ืนที่ชานส่วนใต้ถุน เนื่องเพราะใช้งานเป็นส าหรับทางสัญจรระหว่างอาคารและเป็น
พ้ืนที่เปลี่ยนถ่ายระหว่างภายในกับภายนอกอาคาร โดยพ้ืนที่ชานส่วนใต้ถุนที่สูงกว่านั้นจะใช้งานเพ่ือ
การนั่งเล่น พักผ่อน และต้อนรับแขกด้วย 
  
 ภาษาในงานออกแบบชิ้นนี้ อาจมีส่วนมาจากการที่ผู้ออกแบบนับถือศาสนาคริสต์  ท าให้มี
ความคุ้นชินที่จะน ามาใช้ในการสร้างพ้ืนที่อาคาร ทั้งในเรื่องของพ้ืนที่ว่างภายในอาคารและเรื่องช่อง
เปิด รวมถึงการจัดแสง-เงาด้วย 
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2. สถาปนิกผู้ออกแบบบ้าน KP 
    สัมภาษณ์วันที่ 30 ตุลาคม 2558 
 
 จากการเรียนในระดับปริญญาเอก ท าให้ได้รู้ว่าการอยู่ภายในอาคารกับภายนอกอาคารนั้น
แตกต่างกัน คิดว่าสาเหตุหลักมาจากสภาพอากาศ และไม่คิดว่ามาจากประโยชน์ใช้สอย ( function) 
เพราะ function นั้น คนเราสามารถท าได้ทั้งภายในและภายนอกอาคาร เช่น การที่เราจะนั่งทาน
อาหารนั้น สามารถนั่งข้างในหรือข้างนอกอาคารก็ได้ หรืออย่างการพบปะก็สามารถท าได้ทั้งภายใน
และภายนอกอาคาร แต่ถ้าหากว่านั่งข้างนอกแล้วมีมลพิษ มลลภาวะของอากาศ อย่างเช่นในเมือง เรา
ก็จะไม่อยากนั่ง หรือหากอากาศร้อนมากเกินไปก็จะไม่อยากนั่ง ทุกคนจะหาที่สบายไว้นั่ง สบายก็คือมี
ลมพัดผ่าน มีอากาศบริสุทธิ์ให้หายใจ ไม่โดนแดด มีที่นั่งสบายเอนหลังได้ อะไรเช่นนั้นก็คือสภาวะ
สบาย 

 
ทีนี้บ้านเราเป็นเมืองร้อน ไม่เหมือนฝรั่งเมืองหนาว ลักษณะทางกายภาพก็เลยเห็นได้ชัด 

เพราะต้องปิดประตูกันอากาศหนาวเข้า แต่บ้านเราอากาศร้อนเลยไม่มีประตูทางเข้า (Front door) 
จึงเป็นข้อมูลมายืนยันการท าวิจัยเรื่องสภาวะสบายต่อ จึงไปศึกษาจากบ้านชาวบ้านตามต่างจังหวัด ก็
พบว่าไม่มี front door จริงๆ  

 
โดยความคิดส่วนตัวแล้วคิดว่าชานกับในเรือนไม่ต่างกันมาก แต่ชานน่าจะโล่งกว่าเพราะไม่มี

ผนัง ท าให้ลมพัดผ่านได้สะดวกกว่าคนจึงชอบ พอในช่วงเวลากลางคืนลมเย็นมากขึ้นท าให้อยากเข้าไป
นั่งภายในมากกว่าเพราะอุณหภูมิและอากาศจะพอดี  

 
การนั่งใต้ถุนเรือนจะรู้สึกสบาย พอเริ่มมียุงเราก็จะอยากขึ้นเรือน ซึ่งเป็นลักษณะปกติ 

ไม่อย่างนั้นเราจะต้องคอยปัดยุง กางมุ้ง ส่วนตัวแล้วเห็นว่าถ้าที่ใดมีลมพัดผ่านนั่งสบายใครก็อยากนั่ง 
แต่เมื่อเรามาอยู่ในเมืองจะเป็นไปได้ยากเพราะมลภาวะทางอากาศค่อนข้างสูง เมื่ออยู่ภายนอกอาคาร
ต้องสูดดมอากาศที่มีควันพิษไปด้วยถึงมีพ้ืนที่ชานส่วนตัวแล้วก็ไม่นั่งเหมือนกัน  

 
ยกตัวอย่างง่ายๆ คือพ้ืนที่หน้าตึกคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ (มหาวิทยาลัยศิลปากร) 

สมัยก่อนเราชอบนั่งเพราะพ้ืนที่นี้เย็นสบาย ด้านล่างพ้ืนที่เป็นน้ า ซึ่งมีพ้ืนที่ลักษณะเดียวกันนี้ตั้งอยู่
หน้าตึก ก.พ. แต่ร้อนมากและมีรถวิ่งผ่านอยู่ตลอดจึงไม่มีคนนั่ง ซึ่งปัจจุบันหน้าคณะสถาปัตยกรรม
ศาสตร์ก็เริ่มเป็นอย่างตึก ก.พ. เช่นกัน ท าให้เห็นว่าสภาพทางสถาปัตยกรรมไม่ใช่ค าตอบ ไม่ใช่ว่า
สภาพทางสถาปัตยกรรมเหมือนกันแล้วจะมีคนนั่ง เหมือนอย่างหน้าคณะสถาปัตยกรรมศาสตร์ที่



  165 

ปัจจุบันมีรถมาจอดเต็ม ส่วนตัวแล้วก็ไม่อยากนั่งหน้าคณะฯ เช่นกัน เพราะไอร้อนของรถก็จะเข้ามา
โดนตัว เหมือนอย่างห้องเรียนเช่นกัน พอเข้ามาในห้องเรียนต้องเปิดหน้าต่าง แต่อากาศร้อนพอ
อาจารย์เริ่มสอนเด็กก็ร้อนจนนั่งหลับ ปัจจุบันเปิดเครื่องปรับอากาศ อากาศจึงเย็นสบาย เด็กก็นอน
หลับเหมือนกัน  

 
ส่วนตัวคิดว่าคนเราอยากอยู่ที่ที่สบาย พ้ืนที่ชานก็มาพร้อมกับความสบาย เพราะเวลาเรานั่ง

อยู่จะมีลมพัดผ่าน และชานนี้บวกกับเวลากลางวัน เลยท าให้เราอยากเข้าไปใช้พื้นที่ชาน  
 
ที่บ้าน KP ที่ออกแบบ เป็นชานที่ยังใช้ได้ เพราะว่าไม่มีมลภาวะทางอากาศ เวลาที่เพ่ือนมา

หาก็จะนั่งกันที่ชาน ไม่ค่อยมีใครเข้ามาแล้วมานั่งในห้องแอร์ เพราะอากาศยังดีอยู่ รอบๆ บ้านเป็น
ต้นไม้ มีสวน และอยู่ในหมู่บ้านที่ปิด บ้านส่วนที่ลึกเข้ามาก็จะเข้ามาได้ล าบาก แต่ว่าเมื่อใดก็ตามมีรถ
ขนดินเข้ามาแล้วเร่งเครื่องอยู่หน้าบ้าน ในเวลานั้นก็เลือกจะไม่นั่งที่ชานเช่นกัน  

 
เมื่อคิดแล้วก็จะพบว่าส่วนใดที่นั่งที่สบายที่สุดเราก็จะเลือกนั่งที่นั้น โดยส่วนตัวนั้นคิดว่าคน

ไทยสมัยก่อนสร้างพ้ืนที่นี้ขึ้นมาเพ่ือจะได้เข้าไปอยู่เข้าไปใช้ และมีพ้ืนยกขึ้นมาให้นั่งได้ ท าความ
สะอาดง่าย เป็นขอบเขตชัดเจน จึงเลือกที่จะอยู่กันในพ้ืนที่ชาน สิ่งนี้คือความหมายของชาน เวลาฝน
ตกพ้ืนที่ชานก็จะไม่มีคนนั่งเพราะเปียก ต้องรอให้แห้งก่อน เราก็จึงเข้ามาในเรือน ในขณะนั้นในเรือนก็
จะไม่ต่างอะไรกับชานเพราะเราไม่ได้อยู่ภายใน ในระดับที่เรียกได้ว่าเป็นพ้ืนที่ที่ปิดชัดระหว่างตัวเรา 
(body) กับสิ่งแวดล้อมภายนอก (environment) นอกจากนั้นแล้วก็ยังมีความคิดว่า ในปัจจุบันนี้การ
ไม่ท าชานในบางที่นั้นจะดีกว่า เพราะคนไม่ได้ใช้งานจริงๆ  

 
 การขยายความถึงพ้ืนที่ที่เรียกว่า “front door” กล่าวคือ เวลาที่อากาศหนาวเย็นนั้น แม้แต่
รูกุญแจช่องเล็กๆ ที่ประตู คนก็จะเอาเทปมาแปะ เพราะลมเย็นที่ไหลเข้ามาท าให้หนาวมาก อย่างเช่น
การเขียนแบบทางสถาปัตยกรรมของคนไทยที่เขียนความหนาของผนังอาคารที่ 10 เซนติเมตรนั้นไม่
น่าแปลกใจส าหรับคนไทย แต่คนต่างชาติโดยเฉพาะในเขตหนาวจะแปลกใจมากว่าสถาปัตยกรรม
ท างานอย่างไร เพราะผนังที่หนาเพียง 10 เซนติเมตรท างานได้จริงหรือ ซึ่งของเราสามารถท าเช่นนั้น
ได้เพราะเราไม่มีภาวะอากาศหนาว แต่ที่จริงถ้าจะให้ดีผนังของเราควรจะกันความร้อนเข้ามา แต่เราก็
ไม่ได้สนใจเรื่องเทคนิคทางสถาปัตยกรรม เพราะเราให้ความส าคัญเรื่องที่ว่างทางสถาปัตยกรรม
(space) มากกว่า  
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ในความเป็นจริงเราไม่ได้ใช้งานสถาปัตยกรรมมาก แต่เราใช้งานบริเวณทางสถาปัตยกรรม
มาก แล้วเราก็แค่มีตัวสถาปัตยกรรมไว้ส าหรับเก็บของ  

 
เมืองไทยไม่มี front door เพราะว่าการถ่ายเทของอากาศระหว่างพ้ืนที่ภายนอกจริงๆ กับ

พ้ืนที่ภายในที่อยู่ภายใต้หลังคาคลุมและมีประตูที่เปิดกว้างเป็นเรื่องที่เราอยู่กันมานานและคุ้นชินจน
ไม่ได้คิดว่ามันมีความส าคัญ  

 
ยกตัวอย่างบ้านเรือนพ้ืนถิ่นหลายๆ หลัง ที่ไม่มีหน้าต่างมีแต่เพียงประตูนั้น เป็นเพราะสาเหตุ

ใดจึงไม่ท าหน้าต่าง หรืออย่างหน้าต่างไทยจริงๆ ก็ไม่มีกระจก หน้าต่างของเราเป็นหน้าต่างบานลูกฟัก
ทั้งนั้น หน้าต่างกระจกเกิดขึ้นภายหลังเพ่ือเปิดมุมมองออกสู่ภายนอกอาคาร แม้กระท่ังเวลานอนอยู่ใน
บ้านก็ยังเปิดมุมมองออกไปสู่ภายนอกบ้าน  

 
ทั้งนี้มีความคิดเห็นว่า พ้ืนที่ของคนไทย ในค าว่า “เข้าไปอยู่ภายใน” นั้นหมายถึงการปิดกั้น

ตัวเองให้ออกจากสภาพแวดล้อม แต่ในปัจจุบันนี้ไม่ใช่เพราะเป็นวิธีคิดแบบร่วมสมัย โดยใช้ลูกฟัก
หน้าต่างเป็นกระจก ซึ่งหาของเก่าได้ยาก เพราะการใช้บานกระจกลูกฟักนั้น เมื่อก่อนมีแต่ในอาคาร
สาธารณะ อย่างเช่นโรงเรียน  

 
ในบ้านไม่มีลูกฟักบานกระจก เพราะเข้าบ้านแล้วหน้าต่างเป็นไม้เมื่อปิดหน้าต่างก็เท่าปิดทึบ

เลย แต่ในปัจจุบันไม่นิยมท าอย่างนั้นแล้วและเราเองก็ลืมกันไปแล้วว่าเราท าและอยู่กันอย่างนี้มานาน 
พอเราเข้าไปอยู่ในห้องหับก็เท่ากับตัดตัวเองออกจากสิ่งแวดล้อมภายนอก เมื่อเราออกจากห้องเราก็
จะเข้าสู่สภาพแวดล้อมของภายนอก โดยที่ความเป็นภายนอกจะค่อยๆ มีระดับ  

 
ดังนั้นแล้วจะพบว่า ทั้งสถาปัตยกรรมไทยและสถาปัตยกรรมในภูมิภาคเขตร้อนนั้น มีล าดับ

ขั้นของพ้ืนที่ว่างทางสถาปัตยกรรม (sequential of space) ที่สัมพันธ์กับสภาพแวดล้อมเยอะมาก 
เช่นอย่างเราเปิดสู่สภาพแวดล้อมภายนอกเราจะเปิดหมดเลย พอเข้ามาสู่รั้วบ้านคือเข้าสู่พ้ืนที่ของ
บ้านแล้ว แต่ยังรับรู้ได้ว่ามวลอากาศเป็นอันเดียวกันอยู่ จนมานั่งใต้ถุนเรือนก่อนจะขึ้นบันได แล้วขึ้น
ไปที่ชาน ก่อนชานจะมีชานนอก ก่อนเข้าไปในเรือน และก่อนจะเข้าไปในห้อง  

 
ทั้งหมดนี้แสดงให้เห็นว่าล าดับขั้นของที่ว่างทางสถาปัตยกรรมที่สัมผัสกับสภาพแวดล้อมภาย

นอกนั้นเยอะมาก เป็นสิ่งที่ละเอียดอ่อนมากและไม่ได้น ามาใช้ทั้งหมด แต่เมื่อมีรถบรรทุกขนดินมา
พร้อมกับควันด ามาอยู่ใกล้ๆ เราจึงเลือกที่จะเข้าไปอยู่ในห้อง ปิดประตู และเปิดเครื่องปรับอากาศ



  167 

มากกว่าเพราะอยู่สบาย หรืออย่างบ้านที่มีรถวิ่งผ่านตลอดท าให้ต้องปิดประตูทั้งวัน การท าชานใน
พ้ืนที่บ้านจะท าให้ใช้ประโยชน์พื้นที่ได้ไม่คุ้มค่าและน่าเสียดาย  

 
 ในงานออกแบบชิ้นนี้สร้างหลังคาคลุมพ้ืนที่ชานของบ้านเพ่ือใช้ในการกันแดดและฝน เพราะ
เมื่อฝนตกเราจะอยู่ข้างนอกเพ่ือใช้งานพ้ืนที่ไม่ได้ซึ่งเป็นเรื่องปกติ  
 

อย่างที่ได้กล่าวไว้เบื้องต้นว่า ล าดับของพ้ืนที่ว่างทางสถาปัตยกรรมและการเปิดที่สัมพันธ์กับ
สภาพแวดล้อมนั้นมีมาก ตั้งแต่แรกคือเราอยู่ภายนอก ล าดับที่สองคือเริ่มมีกรอบประตู ลองนึกถึงเวลา
ที่ก้าวผ่านซุ้มประตู ซึ่งให้บรรยากาศแบบคลาสสิกมาก ซุ้มประตูนี้ไม่ได้กั้นอากาศหรืออะไรๆ เลย แต่
เป็นตัวบอกให้เรารู้ว่าเราก าลังเข้าสู่อาณาเขตของดินแดนแห่งบ้านหรือเรือน ซึ่งในสมัยก่อนนั้ น
ความหมายของบ้านหรือเรือนนั้นไม่ได้หมายความถึงแค่เพียงตัวอาคารที่ปลูกสร้างไว้ แต่หมายรวมถึง
อาณาบริเวณโดยรอบ ว่าจะปลูกต้นไม้อะไร ปลูกไว้ในทางทิศไหน ทั้งหมดนี้เก่ียวข้องกันทั้งหมด  

 
ที่จริงแล้วคนเอเชียน่าจะเก่งในเรื่องการออกแบบที่ค านึงถึงสภาพแวดล้อมได้ดีกว่ าคน

ตะวันตก เวลาที่เรียนเราอาจจะไม่ได้นึกถึงแต่เวลาท างานจริงนี่เป็นเรื่องส าคัญมาก เพราะมักจะต้อง
ได้พูดถึงกันอยู่ตลอดว่าทั้งอาคารและที่ดินอยู่ติดกับอะไรๆ บ้าง เพราะมันคือความสัมพันธ์ของตัวเรา
กับรอบข้างเรา จริงๆ แล้วมันติดมากับตัวเรา พอเข้าไปในบ้านก็รู้อยู่แล้วว่าจะเปิดแอร์ สมัยก่อนก็
อาจจะรู้ว่าเปิดหน้าต่างระบายอากาศหรืออะไรๆ ได้บ้าง  

 
เคยเจอท่านทูตพม่า ท่านทูตถามว่าคุณรู้ไหมว่าใกล้ห้องนอนนิยมปลูกต้นไม้อะไร ผมตอบว่า

ไม่รู้เลยครับ ท่านจึงตอบว่าต้นไม้ที่ปลูกใกล้ห้องนอนจะเป็นไม้ดอกมีกลิ่นหอมแบบรัญจวนเพ่ือให้เกิด
ก าหนัด แต่ถ้าเป็นพื้นที่ใกล้ห้องครัวต้นไม้ที่ปลูกจะเป็นพืชสวนครัว  

 
ผมคิดว่านักออกแบบภูมิทัศน์สมัยก่อนเก่งมาก เพราะรู้ว่าทิศทางไหน ต าแหน่งใด ควรปลูก

ต้นไม้อะไร และต้นไม้นั้นมีลักษณะเป็นอย่างไร ต้นไม้เป็นประโยชน์ใช้สอย ( function) อย่างหนึ่ง 
เพราะเติมเต็มอารมณ์ของผู้อยู่อาศัย เวลาเรานั่งที่ชานของเรือนไทยจริงๆ ก็มักปลูกจ าปีจ าปาหรือ
มะลิซึ่งออกดอกกลิ่นหอมตอนกลางวันคนนั่งก็ชื่นใจ เพราะว่าเราอยู่ในสภาพแวดล้อม ซึ่งคนในเขต
ร้อนควรเก่งเรื่องสภาพแวดล้อมมากๆ เพราะจะท าให้เขาเข้าใจการใช้พื้นที่ ชานเป็นตัวอย่างหนึ่ง  
  

การยกใต้ถุนสูงนั้นขึ้นอยู่กับวัฒนธรรม อย่างในภาคกลางยกเพ่ือใช้พ้ืนที่ใต้ถุนเก็บของ เมื่อ
มาถึงบ้านก็มักนั่งพักที่ใต้ถุน แต่ใต้ถุนนั้นอย่างไรแล้วก็ถือว่าเป็นโลกสกปรก คนใต้นี่ยิ่งถือเพราะเขา
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ถือหัวมาก เพราะฉะนั้นจึงไม่ใช้พ้ืนที่ใต้ถุนและยกบ้านใต้ถุนเตี้ย เอาแค่พอให้น้ าพ้นผ่านไปได้ ส่วนคน
จะอยู่แต่บนเรือน และมีหลังคาคลุมจนมิดหมด พ้ืนที่ข้างในจึงมืดมาก เนื่องเพราะปล่อยให้ฝนรั่วเข้า
มาไม่ได้เพราะจะท าให้ไม้ผุ ส่วนคนภาคกลางใช้ประโยชน์ใต้ถุนเพ่ือเก็บของ ต่อมาภายหลังมีแคร่ไว้นั่ง 
คนแก่ที่เดินขึ้นบนบ้านไม่ได้ก็จะนอนที่ใต้ถุน ท าให้ใต้ถุนค่อยๆ เปลี่ยนสภาพไปกลายเป็นครัวหรือ
พ้ืนที่ใช้สอยอย่างอ่ืน แต่จริงๆ แล้วครัวก็มักจะอยู่บนเรือนทั้งหมด นั่นเป็นเพราะว่าเมื่อมีน้ าท่วมก็จะ
เก็บเรือเก็บของขึ้นเรือน ปล่อยให้น้ าท่วมใต้ถุนไป แต่ในปัจจุบันใต้ถุนก็เปลี่ยนไปซึ่งเราก็ต้องยอมรับ
ตามสภาพแวดล้อมว่าต้องการใช้พ้ืนที่มากขึ้น  

 
ใต้ถุนบ้านนั้นกลางวันอยู่สบายเพราะมี thermal mass ชิ้นใหญ่ของตัวเรือนอยู่ด้านบน

ช่วยกันความร้อนจากรพะอาทิตย์ให้ คนจึงปรับมาใช้ใต้ถุนซึ่งก็ถือเป็นเรื่องปกติ ยังคงยืนยันในจุดเดิม
ว่า คนทุกคนไม่ว่าจะเรียนมาทางด้านสถาปัตยกรรมหรือไม่ก็ตาม อยากท่ีจะอยู่อย่างสบาย ถ้ามีเงินซื้อ
แอร์ได้คนก็จะเลือกอยู่ห้องติดแอร์เพราะสบายกว่า ปัจจัยส าคัญคือคนต้องการอยู่สบาย  

 
ค าว่าชานและความหมายของมันเป็นแต่เพียงเรื่องที่อยู่ในความสนใจของผู้เรียนและผู้สอน

ทางสถาปัตยกรรมเท่านั้น  
 
ในงานที่ออกแบบนี้ ตัวเรือนยกสูงจากชานประมาณ 80 เซนติเมตร ใช้โครงสร้างเบาและไม่มี

คานคอนกรีตกันตรงช่องว่างระหว่างพ้ืนสองส่วน อย่างที่เขาเรียกกันว่าช่องแมวลอดนั้น ซึ่งท าให้เกิด
เป็นช่องลมที่บีบและท าให้ลมไหลผ่านระหว่างช่อง ที่จริงแล้วก็ถือเป็นเรื่องปกติของสภาพอากาศที่มี
ลักษณะกว้างแล้วเราไปบีบให้เหมือนเป็นปากขวดลมก็จะพัดเข้ามาเอง ซึ่งมีผลต่อการระบายอากาศ
มากท าให้นั่งสบาย แต่เราจะต้องนั่งที่พ้ืนหรือในระดับท่ีต่ า 

 
 การตีเว้นร่องนั้นเป็นเพราะเหตุผลสอองประการ หนึ่งคือไม้หดตัว และสองคือการระบายน้ า
เวลาฝนตกลงมาหรือสามารถปัดกวาดสิ่งสกปรกลงไประหว่างร่องไม้ได้ แต่ในด้านของการระบาย
อากาศหรือลมนั้นไม่ได้เห็นผลมากนัก แต่ก็คงจะมีอยู่บ้าง  
 

ที่บ้านที่ออกแบบนั้นเว้นร่องไว้ค่อนข้างเยอะเกือบ 1 เซนติเมตร พอไม้หดตัวจึงกลายเป็น
กว้างมากกว่า 1 เซนติเมตร ซึ่งถือว่ากว้างมากไปไม่ดี ช่างไม้จะบอกให้เว้นร่องไม้ด้วยการเอาตะปูไป
วางแล้วเอาไม้มาชน จะได้ช่องเว้นว่างที่ระยะประมาณ 3-4 เซนติเมตรซึ่งจะเป็นระยะที่พอดี สถาปนิก
สมัยปัจจุบันใช้การดีดเต๊าซึ่งเป็นวิธีที่ยุ่งยากกว่ามาก  
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 หัวใจส าคัญคือการอยู่สบาย การท าบ้านให้อยู่สบายไม่ใช่เรื่องง่าย ทั้งนิสัยใจคอของคน คนที่
อยู่ด้วย กิจกรรมและเวลาที่ท าในแต่ละวัน เมื่อประมวลผลออกมาทั้งหมดจะกลายเป็นเรื่องยาก ทั้ง
เรื่องสถานะทางสังคม สถานะทางการเงิน การอยู่อย่างปลอดภัย ทั้งหมดนี้เป็นเรื่องที่ยุ่ งยากมาก 
อากาศท าให้อยู่สบาย แต่จิตใจเป็นอีกเรื่องหนึ่ง เช่นบางคนท าบ้านแล้วต้องการให้ปิดหมดเพราะ
ทรัพย์สมบัติเยอะ ก็พูดยากเพราะจะท าให้อยู่สบายก็ท าได้ยาก  
 

ถ้าหากเราพูดถึงปัจจัยแรกว่าต้องการให้อยู่สบาย เมื่อมีลมพัดผ่านก็นั่งสบาย หรือมีเพ่ือนมา
สังสรรค์กันแบบสบายๆ เดี๋ยวนี้เพ่ือนัดกันก็ไม่นัดที่บ้านแล้ว ต้องอยู่ต่างจังหวัดจึงจะยังนัดกันที่บ้าน 
ผู้หญิงก็ช่วยกันท ากับข้าว ซื้อของกินเล่นและเครื่องดื่มมานั่งล้อมวงกินกัน ลักษณะแบบนี้ยังพอมีอยู่ 
อย่างบ้านที่อยู่ตอนนี้ที่ต่างจังหวัดก็ยังเป็นอยู่ เราหุงข้าวไว้ เพ่ือนเอากับข้าวมาด้วย พอถามว่าจะนั่งที่
ไหน ในบ้านจะเป็นที่สุดท้ายที่เลือกกัน อากาศดีๆ ก็จะนั่งใต้ต้นไม้มีโต๊ะตัวเดียวแค่นั้นก็พอแล้ว เจริญ
อาหารแล้ว ถ้าฝนตกก็มานั่งกันที่ระเบียงหลบฝนก็สบาย หากฝนสาดก็ค่อยเข้ามานั่งในบ้าน หากขี้
เกียจยกออกไปก็นั่งในบ้าน ปัจจัยหลักจึงเป็นเรื่องของการอยู่สบาย ค าว่าอยู่สบายเป็นเรื่องใหญ่และ
ยาก ซึ่งหลายปัจจัยทั้งสถานะ วัฒนธรรม และอ่ืนๆ มีผลต่อความสบายมาก  

 
 เคยได้พูดคุยกับอาจารย์ต้น อนุสรณ์ ติปยานนท์ เมื่อหลายปีก่อนว่าสถาปัตยกรรมคืออะไร 
ได้ค าตอบมาว่า สถาปัตยกรรมคือเรามีอากาศแล้วเราก็สร้างสิ่ งหนึ่งขึ้นมาครอบอากาศนั้น คือการ 
define อากาศนั้นให้กลายเป็นปริมาตร (volume) หนึ่ง แล้วก็ใช้ปริมาตร (volume) นั้น ซึ่งเป็น
อธิบายที่ง่ายและถูกต้องมากที่สุด  
 

การครอบของเรานั้นเราครอบด้วยวัสดุ (material) อะไร ครอบด้วยวิธีคิดแบบไหน เมื่อ
ครอบไปแล้วเราท ากิจกรรมอะไร ซึ่งเป็นการคิดจากภายในไม่ได้มองสถาปัตยกรรมที่รูปด้าน แปลน 
หรืออ่ืนๆ แต่ว่าเราดูแล้วคิดจากสามมิติที่เป็นบรรยากาศ (atmosphere) ที่เราจะต้องถูกครอบ เราจึง
จะเริ่มมองเห็นว่าเราต้องการสภาพแวดล้อมแบบใด แล้วจึงขึ้นรูปมันขึ้นมาด้วยสิ่งที่เราเรียกว่าผนัง 
พ้ืน ฝ้า และอ่ืนๆ ที่นี้เราก็จะมองเห็นที่ว่างทางสถาปัตยกรรม (space) ก่อนที่เราจะออกแบบ  

 
แต่หากเรามองจากภายนอกเราจะตื่นเต้นมากเวลาที่ออกแบบเสร็จเพราะไม่เคยได้เห็น

ปริมาตรที่ว่าง (volume of space) มาก่อน เพราะเราเคยเห็นและคิดจากรูปด้านและมวลอาคาร
ภายนอก แต่จะไม่เคยรู้เลยว่าเมื่อสร้างเสร็จแล้วจะเป็นแบบนี้ๆ  
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ส่วนตัวคิดว่าสถาปนิกควรจะคิดจากตรงนี้ เพราะควรต้องเข้าใจและท าภาพตรงนี้ออกมาให้
เห็น ซึ่งปัจจุบันมีโปรแกรมคอมพิวเตอร์ (SketchUp) ช่วยให้ง่ายขึ้น มองเห็นพ้ืนที่ว่างทาง
สถาปัตยกรรมได้เร็ว แต่ขาดอยู่เพียงอย่างเดียวคือมิติ ซึ่งยังแบนอยู่ไม่เหมือนกับเวลาที่อยู่ในปริมาตร
ของที่ว่างจริงๆ  

 
ในบ้านหลังที่ออกแบบ ปริมาตรของห้องสีเหลืองจะสูงเพราะอากัปกิริยาของคนคือยืนกับนั่ง 

ส่วนห้องสีแดงปริมาตรจะเตี้ยโดยสูงแค่เพียง 2.40 เมตรเท่านั้น เพราะคนจะนั่งและนอนกับพ้ืนใน
ห้องนั้นเป็นส่วนหลัก โดยพ้ืนที่ว่างระหว่างเหนือศีรษะขึ้นไปถึงเพดานของทั้งสองห้องนั้นจะมีขนาด
เท่ากัน แต่ในส่วนชานระเบียงนั้นจ าเป็นต้องสูงมากๆ เพราะอยากจะให้เหมือนภายนอก 

  
 การท าห้องทุกห้องหากปริมาตรของพ้ืนที่ไม่เหมาะสมก็อยู่ไม่ได้ เช่นห้องแคบมากแต่เพดาน
สูงลิบคนไม่สามารถอยู่ได้เพราะไม่เหมาะสม แต่ชานนั้นต่างกันเพราะเป็นพ้ืนที่ที่ไม่มีมิติด้านบน ซึ่งท า
ให้การก าหนดปริมาตรของพ้ืนที่ว่างทางสถาปัตยกรรมของชานนั้นยาก หากก าหนดแค่อากาศก็เป็น
เพียงแค่อากาศ แต่หากก าหนดการรับรู้ทางสายตาของคน ความรู้สึกของคนที่อยู่ในพ้ืนที่ จึงเป็นเหตุ
ให้สร้างหลังคาคลุมพ้ืนที่ชานในระดับที่สูงมาก เพ่ือให้อยู่พ้นระดับในการรับรู้ทางสายตา ถือเป็นพ้ืนที่
ว่างที่ปล่อยเราเข้าใจสภาพแวดล้อมได้เยอะที่สุด 
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3. สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านด าเนิน 
    สัมภาษณ์วันที่ 7 พฤศจิกายน 2558 
 

เจ้าของบ้านต้องการรื้อบ้านเก่า ซึ่งเป็นบ้านไม้สองหลัง มีสภาพทรุดโทรม เสาขาดและตั้งอยู่
ในน้ า เพ่ือสร้างเป็นบ้านหลังเดียว โจทย์ในการออกแบบบ้านคือ ต้องการให้เป็นบ้านสองชั้นเพ่ือจะได้
เห็นทัศนียภาพของคลองจากมุมสูง รวมถึงไม่สามารถจัดวางพื้นที่ใช้สอยเช่นห้องนอนที่มีจ านวนหลาย
ห้องได้ครบ ซึ่งท าให้โครงสร้างไม้ที่ใช้ในอาคารเดิมไม่เหมาะสม จึงเริ่มจากการเปลี่ยนโครงสร้างไม้เป็น
คอนกรีตและเหล็ก และได้น าไม้บางส่วนจากบ้านเดิมที่ยังใช้ได้มาเป็นส่วนประกอบด้วย  

 
อีกประการหนึ่งคือ เจ้าของบ้านเคยอยู่อาศัยในบ้านและที่ดินนี้ในวัยเด็ก จึงอยากให้ท าเป็น

เป็นบ้านพักตากอากาศเพ่ือรวมครอบครัวในกลุ่มเครือญาติที่เป็นครอบครัวใหญ่ มีพ่ีน้อง 7 คน จึง
ต้องการห้องนอน 4 ห้อง และเพ่ือให้ได้สัมผัสธรรมชาติ ซึ่งต่างจากชีวิตในเมืองที่อยู่กับเครื่องปรับ  
อากาศและแสงไฟฟ้าประดิษฐ์ จึงสร้างให้เป็นเรือนที่แผ่ออกไปตามแนวคลอง ซึ่งจะเปิดมุมมองในด้าน
ยาวด้านหนึ่งของอาคารไปยังคลองและอีกด้านเปิดไปยังสวน และเนื่องจากทิศเหนือหันไปยังด้าน
คลอง จึงได้ประโยชน์จากลมในการระบายอากาศภายในตัวอาคารมาก ท าให้คิดว่าจะยกพ้ืนที่ของ
ห้องนอนทั้งหมดไปไว้ที่ชั้น 2 ของเรือนโดยเรียงตัวกันเป็นยูนิต ในส่วนชั้นล่างท าเป็นรับแขกและพ้ืนที่
พักอาศัยในเวลากลางวัน โดยเชื่อมกันเป็นพ้ืนที่เปิดโล่งแบบเฟอร์นิเจอร์ลอยตัว เพ่ือให้เกิดความ
ยืดหยุ่นในการใช้งาน 

 
 แนวความคิดในการน าพ้ืนที่ลักษณะชานบ้านมาใช้ในงานออกแบบอาคารหลังนี้มีด้วยกันสอง
กรณีคือ กรณีแรกใช้เป็นพ้ืนทีเปลี่ยนถ่าย (transitional space) เพ่ือให้สัมผัสกับธรรมชาติให้มาก
ที่สุดเพราะเป็นพ้ืนที่กึ่งภายนอก (outdoor space) โดยใช้ชานให้เป็นพ้ืนที่กั้นกลางระหว่างพ้ืนที่
ภายนอกกับพ้ืนที่ภายในตัวบ้าน อีกกรณีหนึ่งคือใช้เป็นพ้ืนที่ต้อนรับและนั่งเล่นหลายๆ ส่วนของบ้าน  
 

นอกจากนั้นยังมีอีกความคิดหนึ่งคือเรื่องของระดับในบ้านแบบเรือนไทย ด้วยในเรือนไทยไม่มี
ระบบของเฟอร์นิเจอร์อย่างบ้านในปัจจุบันแต่มีการใช้ระดับของพ้ืนที่ เพ่ือแบ่งแยกแต่ละพ้ืนที่ใช้สอย 
(function) ที่ไม่ได้เป็นพ้ืนที่ตายตัวแต่มีลักษณะเป็นพลวัตตามแต่ลักษณะการใช้งาน จึงได้น าแนวคิด
นี้มาใช้ในงานออกแบบด้วย โดยใช้ระดับเป็นตัวแบ่งพ้ืนที่ในแต่ละพฤติกรรมการใช้งานออกจากกันใน
ลักษณะที่ยังเชื่อมพ้ืนที่เข้าไว้ด้วยกัน ซึ่งผู้ออกแบบไม่ได้ก าหนดแต่จะขึ้นอยู่กับการใช้งงานของ
เจ้าของบ้าน  
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เนื่องจากพ้ืนที่ใช้สอยมีขนาดค่อนข้างใหญ่ จึงแยกอาคารออกเป็นสองหลังเพ่ือให้ขนาดของ
อาคารไม่ใหญ่จนเกินไป แล้วจึงใช้ชานเป็นตัวเชื่อมอาคารทั้งสองหลังเข้าไว้ด้วยกัน ในพ้ืนที่ชานนั้นมี
ส่วนที่เป็นพื้นที่ภายนอกและส่วนที่มีรั้วโปร่งกั้นตามอย่างในเรือนไทย เพ่ือสร้างความปลอดภัยให้กับผู้
อยู่อาศัย เนื่องจากในบางครั้งเจ้าของบ้านอาจมาใช้งานเพียงคนเดียว ท าให้สามารถเลือกเปิดหรือปิด
พ้ืนที่บางส่วนได้ตามความเหมาะสม หากมีแขกมาพร้อมกันเยอะๆ มักจะใช้พ้ืนที่ระเบียงบ้านเป็นหลัก 
แต่เมื่อมีผู้มาพักอาศัยพร้อมกัน 4-5 คน มักจะใช้งานพ้ืนที่ชานที่อยู่ระหว่างอาคารสองหลังเป็นส่วน
ใหญ่ เนื่องเพราะอยู่ภายนอกอาคารและมีลมพัดผ่านโดยเฉพาะอย่างยิ่งในช่วงเวลาเย็นเวลาประมาณ 
16.00 – 18.00 น.  

 
การยกใต้ถุนสูงมีผลต่อทั้งการระบายอากาศและการป้องกันน้ าท่วมอาคารเนื่องจากบ้าน

ตั้งอยู่ใกล้น้ ามากอีกทั้งแต่เดิมบริเวณที่ตั้งของตัวบ้านก็อยู่ในน้ า จึงมีการถมที่เพ่ือกันน้ าท่วมและเพ่ือ
ตอบสนองความต้องการในเรื่องสวนของเจ้าของบ้านด้วย และเนื่องจากบ้านมีสองชั้น จึงเชื่อมเรือนทั้ง
สองในสองระดับคือ เชื่อมกันด้วยชานในระดับพื้นชั้นล่าง และเชื่อมกันด้วยทางเดินเหนือพ้ืนที่ชานใน
ระดับชั้นสองของอาคาร โดยในส่วนของทางเดินเชื่อมระหว่างอาคารที่ชั้นสองนั้น จะท าเป็นส่วนยื่น 
(socket) ออกไปจากทางเล็กน้อยเพ่ือใช้เป็นส่วนนั่งเล่น 

 
 พ้ืนที่ชานเหมือนเป็นตัวล้อมธรรมชาติเข้ามาให้มนุษย์ใช้งานอย่างหลวมๆ ตัวบ้านเองนั้นมี
ความโปร่งโล่งค่อนข้างมากอยู่แล้ว เปรียบเสมือนพ้ืนที่กึ่งเปิดโล่ง ในขณะที่ชานนั้นจะเปิดโล่งสู่
ภายนอกกว่าพื้นท่ีภายในตัวบ้านยิ่งขึ้นไปอีก ซึ่งเป็นส่วนที่ต้องสัมผัสกับธรรมชาติมากท่ีสุด เช่นเมื่อฝน
ตกก็จะไม่สามารถใช้งานพ้ืนที่ชานได้ เป็นต้น 
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4. สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านบนถนนพหลโยธิน 
    สัมภาษณ์วันที่ 9 พฤศจิกายน 2558 
 
 ลักษณะอาคารเป็นบ้านสามหลังเชื่อมต่อกันด้วยพ้ืนที่ชานตรงกลาง วัตถุประสงค์คือเพ่ือเป็น
พ้ืนที่อเนกประสงค์ส าหรับใช้งานร่วมกัน งานสถาปัตยกรรมโดยเฉพาะอย่างยิ่งบ้านในแถบเอเชียนี้จะ
มีที่มาจากครอบครัวเป็นหลัก ซึ่งโดยมากเป็นครอบครัวขยายจึงมีจ านวนครอบครัวมากกว่า 1 
ครอบครัว และยังต้องการพื้นที่ส่วนกลางจึงท าให้เกิดเป็นพื้นที่เช่นลาน (court) ขึ้นมาตรงกลางบ้าน  
 

คอร์ทของสถาปัตยกรรมแบบตะวันตกมักพบได้ในอาคารขนาดใหญ่หรือพวกพ้ืนที่สาธารณะ
และไม่พบในบ้าน เหตุที่เป็นเช่นนั้นเพราะประเทศในแถบเอเชียเป็นสังคมแบบครอบครัวขยายจึง
ต้องการพื้นที่ส่วนกลางในการอยู่ร่วมกัน  

 
การที่เรามีชานเป็นเพราะสภาพภูมิประเทศและภูมิอากาศ เพราะเรามีช่วงเวลาที่น้ าท่วมและ

เราต้องการพ้ืนที่ใช้งานใต้ถุนเพ่ือเลี้ยงสัตว์ เมื่อยกพ้ืนจึงเชื่อมพ้ืนที่ด้านบนเพ่ือให้เกิดพ้ืนที่ใช้สอย 
(function) ท าให้เกิดเป็นพื้นท่ีชานขึ้นมา  

 
ตอนที่สร้างอาคารนั้นมีบ้าน 3 หลัง คือบ้านของผู้ออกแบบ 1 หลัง บ้านของมารดา 1 หลัง 

และบ้านของน้องอีก 1 หลัง จึงเชื่อมพ้ืนที่บ้านทั้งสามหลังด้วยชานในระดับชั้นสอง ส่วนชั้นล่างเป็น
โรงจอดรถ มีบันไดขึ้นจากที่จอดรถไปยังชาน เมื่อถึงชานแล้วก็สามารถแจกไปยังบ้ านแต่ละหลังได้ 
กิจกรรมที่เกิดขึ้นในพ้ืนที่ชานคือการออกมาใช้พ้ืนที่ร่วมกัน อาจกล่าวได้ว่าเกิดมาจากการใช้งาน
ระหว่างกลุ่มอาคาร ส่วนหนึ่งก็เป็นเพราะการเข้าถึงด้วย ณ ขณะนั้น ผู้ออกแบบต้องการความเป็น
ส่วนตัวเพราะเริ่มมีสมาชิกในครอบครัวของตนเองเพ่ิมขึ้น เนื่องจากลักษณะการอยู่อาศัยไม่ได้เป็น
แบบรวมกันอยู่ในอาคารเดียว แต่กระจายออกเป็นก้อนๆ ของที่อยู่อาศัยแต่อยู่รวมกันในที่ดินเดียวกัน  

 
เมื่อนึกถึงลักษณะในการออกแบบงานสถาปัตยกรรมของตนเองแล้ว ผู้ออกแบบพบว่าส่วน

ใหญ่จะสร้างอาคารมีลาน (court) ตรงกลางเสมอๆ ซึ่งคาดว่าน่าจะเป็นเพราะนิสัยและความชอบส่วน
บุคคล ที่ต้องการความเป็นส่วนตัว โดยจะสร้างการปิดล้อมจากภายนอกแล้วค่อยเปิดพ้ืนที่ว่างตรง
กลางของอาคารหรือกลุ่มอาคาร  

 
ตอนที่ออกแบบนั้นไม่ได้นึกถึงว่าจะต้องเป็นเรือนไทยหรือไม่ แต่นึกถึงความเป็นส่วนตัวเป็น

หลัก จึงมักสร้างขอบเขตเพ่ือปิดกั้นตนเองจากภายนอกและเปิดช่องเปิดเข้าสู่พ้ืนที่ส่วนกลางภายใน
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เพ่ือให้เกิดปฏิสัมพันธ์กันระหว่างสมาชิกในครอบครัว ซึ่งเป็นความต้องการ ณ ช่วงเวลานั้น ปัจจุบันนี้
จะพบว่ามีการเพิ่มสระน้ าไว้ตรงกลางของพื้นที่ชานด้วย  

 
อาคารหลังนี้ก่อสร้างเมื่อ 25 ปีก่อน บ้านของมารดาจะอยู่ด้านในสุดของที่ดิน บ้านของน้อง

จะตั้งอยู่ด้านข้างของที่ดิน ส่วนบ้านของตนเองจะอยู่ด้านหน้า ใต้ถุนของชานเป็นที่จอดรถ ในส่วนของ
พ้ืนที่ชานจึงใช้เป็นที่รับประทานอาหารร่วมกันด้วย นอกจากนั้นแล้วยังใช้พ้ืนที่ส่วนกลางของบ้านเป็น
ที่จัดงานเลี้ยงสังสรรค์ เช่นงานวันขึ้นปีใหม่ เป็นต้น 

 
เมื่อลองค้นหาเหตุผลก็พบว่าที่ได้ออกแบบให้บ้านหลังนี้มีพ้ืนที่ชานประกอบด้วยนั้น นอกจาก

ความชอบส่วนบุคคลแล้ว ก็ยังมีเรื่องของความต้องการในการใช้งานพ้ืนที่ร่วมกับการสร้างความเป็น
ส่วนตัว นอกจากงานออกแบบบ้านหลังนี้แล้ว ในงานออกแบบชิ้นอ่ืนๆ  นั้น ผู้ออกแบบเองก็มี
แนวความคิดในการกสร้างพ้ืนที่ในลักษณะอย่างเดียวกัน คือการสร้างอาคารเป็นขอบเขตปิดล้อมโดย
มีช่องเปิดด้านนอกเท่าที่จ าเป็นแต่จะเปิดโล่งมากในต าแหน่งพ้ืนที่ส่วนกลางของบ้าน 

  
ผู้ออกแบบได้ยกตัวอย่างงานออกแบบบ้านชิ้นอ่ืนที่ได้ท าไว้ให้ดูเป็นตัวอย่าง เช่นบ้านโอฆานุ

รักษ์ ซึ่งผู้ออกแบบได้สร้างพ้ืนที่ส่วนกลางเช่นเดียวกันกับบ้านของตนเอง ทั้งนี้ในพ้ืนที่ส่วนกลางมีการ
เพ่ิมสระว่ายน้ าเข้าไปด้วย เนื่องจากเป็นกิจกรรมที่สมาชิกของครอบครัวจะได้กระท าร่วมกัน แต่พ้ืนที่
ส่วนกลางนี้ในบ้านโอฆานุรักษ์นั้นต่างจากบ้านตนเองตรงที่ผู้ออกแบบได้ออกแบบให้พ้ืนที่ส่วนกลางมี
ลักษณะเป็นลาน (court) กลางบ้าน ไม่ได้ยกพ้ืนเป็นพื้นที่ชานอย่างในบ้านของตนเอง  

 
ลักษณะส าคัญคือการสร้างให้บ้านมีลักษณะปิดล้อมจากภายนอกโดยเฉพาะอย่างยิ่งในด้านที่

ขอบเขตของบ้านติดกันกับพ้ืนที่ข้างเคียงซึ่งเป็นบ้านพักอาศัยของบุคคลอ่ืน และจะเปิดมุมมองจาก
บ้านออกไปยังพื้นท่ีภายนอกในด้านที่เป็นพ้ืนที่โล่ง เพ่ือสร้างความเป็นส่วนตัวให้แก่ผู้อยู่อาศัยในบ้าน 

  
บริเวณพ้ืนที่ภายในอาคารที่เชื่อมต่อกับพ้ืนที่ส่วนกลางนั้นผู้ออกแบบจะเลือกใช้กระจกเป็นสิ่ง

แสดงขอบเขตของพ้ืนที่และยังช่วยให้เห็นความต่อเนื่องของพ้ืนที่ใช้สอยต่างๆ ภายในบ้านด้วย 
 
แนวความคิดในการออกแบบอาคารไม่ได้ค านึงถึงว่าจะต้องลักษณะไทยหรือไม่ แต่สิ่งที่

ค านึงถึงเป็นหลักคือเรื่องความเป็นส่วนตัว (privacy) จึงมักเปิดเป็นลาน (court) ตรงกลางบ้าน 
ส่วนตัวมีความคิดว่าความเป็นไทยอยู่ที่จิตวิญญาณ (spirit) ไม่ได้อยู่ที่องค์ประกอบทางกายภาพหรือ
เทคนิค 
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แต่เดิมนั้นผู้ออกแบบไม่ได้เป็นผู้ออกแบบงานสถาปัตยกรรม แต่เป็นผู้ออกแบบตกแต่งภายใน 
การท างานจึงเป็นไปตามกรอบของงานสถาปัตยกรรมที่มีให้ ในงานแรกที่ได้ท าออกแบบนั้ นก็จะ
พยายามสร้างความต่อเนื่องของพ้ืนที่ว่างภายใน 

 
การใช้งานจริงพ้ืนที่ส่วนกลางของบ้านหลังนี้ พบเจอปัญหาหลายประการ เช่น เรื่องฝน ซึ่งก็

เป็นปกติของธรรมชาติ ผู้ออกแบบชอบให้พ้ืนที่เปิดโล่งแต่ในขณะเดียวกันเวลาฝนตกก็มีปัญหา การ
ออกแบบนั้นได้จัดท าทางเดินขึ้นบันไดจากชั้นล่างขึ้นมายังส่วนพ้ืนที่ชานในชั้นสองของบ้าน ซึ่งสมาชิก
ในบ้านจะต้องเดินผ่านพ้ืนที่ส่วนนี้ก่อนจะเขาไปยังพ้ืนที่ภายในอาคาร เมื่อประสบปัญหาในการใช้
พ้ืนที่บันไดขึ้นลงอาคารขณะฝนตก ท้ายที่สุดแล้วจึงท าหลังคาคลุมบันไดซึ่งหลังคาจะยื่นออกมาที่
ระยะมากกว่าหนึ่งเมตร ซึ่งในความเป็นจริงแล้วไม่เพียงพอต่อการกันฝนสาดเพราะฝนตกแรงมาก  

 
โดยสรุปพบว่าวิถีชีวิตแบบสมัยใหม่นั้นไม่ค่อยสัมพันธ์กับลักษณะพ้ืนที่เช่นในอดีต เพราะต้อง

ประยุกต์องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมหลายประการในพ้ืนที่ส่วนกลางนี้เพ่ือให้สามารถอยู่อาศัยได้
จริง นอกจากจะท าหลังคาคลุมส่วนบันไดแล้วต่อมาก็ต้องท ากันสาดคลุมมาในส่วนของพ้ืนที่ส่วนกลาง
ด้วย แต่ก็ไม่สามารถท าชายคายื่นเข้ามาในพ้ืนที่ได้มากนัก โดยท ายื่นเข้ามาในพื้นที่ส่วนกลางประมาณ 
1.00 เมตร เพราะพ้ืนที่มีขนาดเล็กประการหนึ่ง อีกประการหนึ่งคือหากท าหลังคาคลุมเต็มพ้ืนที่แล้ ว 
พ้ืนที่ส่วนกลางนี้ก็จะสูญเสียความเป็นพ้ืนที่เปิดโล่งสู่ฟ้าไป จึงยอมที่จะอยู่กับธรรมชาติกล่าวคือยอม
เปียกและต้องรีบเดินผ่านพ้ืนที่ส่วนกลางนี้หรือกางร่มช่วยกันฝน แต่สมัยก่อนนั้นฝนตกเพียงช่วงเดียว
ของปีต่างจากในปัจจุบันที่ฝนตกไม่เป็นไปตามฤดูอีกต่อไป  

 
ในส่วนของบ้านน้องที่อยู่ทางด้านข้างของที่ดินนั้น เมื่อมาจากจากโรงจอดรถแล้วสามารถเดิน

เข้าสู่ตัวบ้านโดยไม่จ าเป็นต้องผ่านพ้ืนที่ชาน ส่วนบ้านของผู้ออกแบบเองนั้นจ าเป็นจะต้องผ่านพ้ืนที่
ชานทุกครั้งเพ่ือจะเข้าสู่พ้ืนที่ภายในของตัวบ้าน จึงท าให้ไม่ค่อยสะดวกมากนัก ในเวลาที่ฝนไม่ตกนั้นก็
สามารถใช้ชีวิตได้อย่างสบาย เพราะพ้ืนที่ชานนี้จะให้ความรู้สึกสบายและโล่ง  

 
พ้ืนที่ชานของบ้านหลังนี้ช่วยเรื่องการระบายอากาศได้ เป็นอย่างดี  เพราะตัว พ้ืนที่

เปรียบเสมือนเป็นช่องดักลม ความรู้ในเรื่องการระบายอากาศนั้นมาทราบในภายหลังหลังจากที่ได้
ก่อสร้างและใช้งานอาคารแล้ว  

 
ในเรือนไทยนั้นเมื่อมีพ้ืนที่ชานก็หมายถึงว่าต้องเปียกฝนแน่นอน แต่ในส่วนของพ้ืนที่ระเบียง

นั้นกลับไม่เปียกฝนเท่าใดนัก เนื่องเพราะมีหลังคาที่ลาดต่ าท าให้ช่วยกันฝนได้ดีในระดับหนึ่ง แต่ใน
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ปัจจุบัน เมื่อเปลี่ยนวัสดุในการก่อสร้างจากไม้มาเป็นเหล็กและคอนกรีตแล้ว ท าให้ไม่สามารถลด
หลังคาได้ต่ าอย่างในเรือนไทย เนื่องเพราะขนาดสัดส่วนของวัสดุเองนั้นมีความหนาและใหญ่กว่าไม้
มาก จึงจ าเป็นจะต้องยกองศาหลังคาให้สูงขึ้นเพ่ือให้สัดส่วนของอาคารและพ้ืนที่ภายในอาคาร
เหมาะสมต่อการอยู่อาศัยและไม่รู้สึกอึดอัด เมื่อยกชายคาสูงจึงเป็นการเปิดช่องให้ลมพัดพาฝนเข้าสู่
อาคารและพ้ืนที่ต่างๆ ได้มากขึ้น 

  
โดยสรุปแล้วมีความเห็นว่าพ้ืนที่ชานนั้นมาจากจิตวิญญาณ (spirit) มากกว่ากายภาพเช่น

รูปทรง ซึ่งผู้ออกแบบใช้องค์ประกอบหลักในการออกแบบ พ้ืนที่ชานคือความเป็นส่วนตัว ความ
ต้องการในด้านพ้ืนที่ใช้สอย การออกแบบอย่างร่วมสมัยนั้นเกิดขึ้นจากการที่มีความชอบในเรือนไทย 
ทั้งที่ว่างทางสถาปัตยกรรมของเรือน องค์ประกอบและสัดส่วน รวมถึงลักษณะทางนามธรรมและ
สุนทรียภาพของเรือน โดยที่จะค านึงอยู่เสมอว่าไม่ต้องการให้รูปทรงของอาคารอย่างเช่นหลังคาต้อง
เป็นตามอย่างเรือนไทย  

 
คนจะรับรู้ว่าพ้ืนที่ชานที่ออกแบบไปเป็นพ้ืนที่ในลักษณะใหม่ได้นั้นต้องผ่านการรับรู้ของคน

คนนั้น โดยที่การรับรู้ของแต่ละบุคคลขึ้นอยู่กับประสบการณ์ และความหมายของพ้ืนที่นั้นเป็น
นามธรรมมากเพราะเป็นเรื่องของจิตวิญญาณ หากบุคคลมีประสบการณ์ในเรื่องพ้ืนที่ชานมาก่อน เมื่อ
เห็นพ้ืนที่ชานในลักษณะใหม่ก็จะสามารถเข้าใจได้ทันที แต่หากไม่มีประสบการณ์มาก่อนแล้ว การจะ
เข้าใจตรงกันนั้นเป็นเรื่องยาก ซึ่งตรงจุดนี้เองท าให้งานออกแบบในยุคสมัยใหม่นี้เป็นเรื่องยาก 

  
เรือนไทยมีจุดเด่นที่ ชาน ระเบียง (in-between space) และใต้ถุน ผู้ออกแบบได้ศึกษาเรื่อง

สถาปัตยกรรมไทยมาส่วนหนึ่งแล้วพบว่าความเป็นไทยไม่ได้อยู่ที่รูปทรง (form) ของอาคาร แต่อยู่ที่
ความสัมพันธ์ (relation) ซึ่งปัจจุบันจะเห็นได้ชัดจากงานจ าพวก relation art ที่คุณฤกษ์ฤทธิ์ ตีระ
วณิช ได้ไปจัดแสดงการท านาและการท าผัดไทยในต่างประเทศ ความเป็นไทยไม่ได้อยู่ที่ผืนนาหรือผัด
ไทยเพราะสองสิ่งนี้เป็นสื่อที่ใช้แสดงออกถึงความเป็นไทย แต่ความเป็นไทยที่แท้จริงนั้นอยู่ที่
กระบวนการในการท าให้เกิดทั้งสองสิ่งนี้ขึ้นมา เช่นการร่วมกันลงแขกด านา หรือการท าผัดไทยแล้ว
แจกให้รับประทานฟรีพร้อมทั้งได้มีการพูดคุยกันไปด้วย ซึ่งแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างกัน
ของบุคคลในสังคม 
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5. สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านพัฒนาการ 
    วันที่สัมภาษณ์ 17 พฤศจิกายน 2558 
 

ลูกค้าต้องการบ้านที่มีที่นั่งเล่นและสังสรรค์ได้ การสังสรรค์ไม่จ าเป็นต้องอยู่ภายในบ้านก็ได้ 
ซึ่งโดยปกติลูกค้าก็ไม่ได้สังสรรค์ภายในบ้าน แต่มักใช้พื้นที่ระเบียงมากกว่า จึงเสนอความคิดเป็นพ้ืนที่
แบบ Living Outdoor (พ้ืนที่นั่งเล่นและพักผ่อนภายนอก) ที่ผนวกไว้กับพ้ืนที่ภายในอาคาร เพ่ือให้ใช้
งานได้เมื่ออากาศภายนอกร้อนมากเกินกว่าจะใช้งานพื้นที่ภายนอกได้ 
 

เจ้าของประกอบธุรกิจก่อสร้างจ าเป็นต้องมีพ้ืนที่ไว้ต้อนรับแขกที่มาหา โดยไม่ต้องการ
บรรยากาศที่เป็นทางการมากนัก โดยให้ใช้งานได้จริง มีลักษณะเหมือนเป็นห้องแต่ไม่จ าเป็นต้องมีผนัง 
และให้ความรู้สึกว่าอยู่ภายนอกอาคาร เป็นพื้นที่ปิดล้อมที่เชื่อมต่อกับสระน้ า โดยสามารถเปิดหรือปิด
ม่านที่ท าหน้าที่เสมือนผนัง เพ่ือจะสร้างพ้ืนที่ลักษณะนี้ขึ้นมาจึงนึกถึงพ้ืนที่ชานในเรือนไทย ที่เป็น
พ้ืนที่กลางแจ้งมีลักษณะปิดล้อม ไม่มีผนังกั้น สามารถนั่งได้ โดยชานเป็นพ้ืนที่เชื่อมอาคารแต่ละหลัง
หรือพ้ืนที่ใช้สอยต่างๆ เข้าไว้ด้วยกัน ทั้งนี้เพ่ือให้ใช้งานได้จริงและเข้ากับยุคสมัย จึงสร้างหลังคาคลุม
พ้ืนที่ไว้ เพ่ือให้บังแดดและฝน และใช้งานในเวลากลางวันที่แดดร้อนได้ 
 

ในการออกแบบนั้น ได้ยกพ้ืนใต้ถุนสูงกว่าระดับดินในช่วงระยะประมาณ 1.20 – 1.50 เมตร 
การยกพ้ืนนั้นเป็นไปเพ่ือให้สามารถติดตั้งงานระบบอาคารได้และสามารถเข้าไปดูแลงานระบบได้
สะดวก ซึ่งในการออกแบบงานโดยส่วนใหญ่ของผู้ออกแบบก็จะใช้วิธีการเช่นนี้อยู่เสมอ การยกพ้ืนนี้
เองมีประโยชน์ในแง่ที่ช่วยระบายลมและความชื้นโดยช่วยให้ความชื้นจากผิวดินระบายออกไปก่อนจะ
ขึ้นสู่ตัวอาคาร แต่เนื่องจากอาคารหลังนี้ไม่ได้ยกพ้ืนสูงจากผิวดินอย่างในเรือนไทย ความสามารถใน
การระบายลมจึงมีอยู่ในระดับหนึ่ง ซึ่งในภาพรวมแล้วถือว่าความสามารถประโยชน์ในการระบาย
อากาศจึงมีน้อยกว่าในเรือนไทย 
 

พ้ืนที่ส่วนกลางของบ้านหลังนี้สามารถเรียกได้ว่า “Livable living outdoor space” โดย
เป็นพื้นที่พักอาศัยภายนอกที่สามารถใช้งานได้จริง ไม่ได้เป็นแค่เพียงแนวความคิด (concept) ในการ
ออกแบบเท่านั้น เนื่องเพราะพ้ืนที่นี้สามารถกันแดดและฝนได้จริง ผู้ใช้งานสามารถออกมานั่งเล่นและ
ใช้งานพื้นที่ได้จริง ไม่ใช่พื้นท่ีที่ออกแบบให้เป็น Living outdoor แต่ไม่มีใครมาใช้งานพ้ืนที่ เพราะมัน
ร้อนหรือฝนตกก็จะเปียก  
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ปัจจัยส าคัญในการออกแบบพ้ืนที่นี้แท้จริงแล้วมีอยู่  3 ส่วน คือ ที่ตั้งของพ้ืนที่ การป้องกัน
ความร้อนและป้องกันฝน โดยพ้ืนที่นั้นถ้าจะให้ผู้คนในบ้านเข้ามาใช้งานจริงจึงเลือกให้อยู่ในท าเลที่
เหมาะสมก็คือ ส่วนกลางของบ้าน ซึ่งจะคล้ายกันกับในเรือนไทย เพราะเป็นต าแหน่งที่ทุกคนในบ้าน
ต้องเดินผ่าน หากพ้ืนที่นี้ไปอยู่ในต าแหน่งที่ไม่จ าเป็นต้องเดินผ่านก็จะไม่มีคนเข้ามาใช้งาน ซึ่งเมื่อ
ออกแบบแล้วก็เป็นพ้ืนที่ส่วนกลางของบ้านจริงๆ และมีคนเข้ามาใช้งานพ้ืนที่โดยตลอด โดยต้องมีการ
ป้องกันความร้อนที่จะเข้ามาสู่พ้ืนที่ทั้งจากภายนอกและส่วนของอาคารเองด้วย นอกจากนั้นแล้วก็ยัง
ต้องกันฝน 
 

สระน้ าเป็นเหมือนอีกพ้ืนที่ของลาน เนื่องจากไม่ได้คิดว่าต้องเป็นชานหรือลานในทางกายภาพ 
ดังนั้นสระน้ าในบ้านหลังนี้จึงถือเป็นอีกความหมายหนึ่งของชานและลาน ซึ่งก็คือการเป็นพ้ืนที่ใช้สอย
ส่วนกลางของบ้านและเป็นจุดเชื่อมกิจกรรมที่เกิดขึ้นภายในบ้านนั่นเอง 
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6. สถาปนิกผู้ออกแบบกุฏิวัดเขาพุทธโคดม 
    สัมภาษณ์วันที่ 19 พฤศจิกายน 2558 
 

ผู้ออกแบบจบการศึกษาจากอุเทนถวาย และมีความรู้รวมถึงประสบการณ์ในเชิงช่างมาก่อน 
เมื่อมีโอกาสจึงได้มาออกแบบอาคารหลังนี้ วิธีคิดและการท างานเป็นการสั่งสมประการณ์จากความ
เข้าใจในเชิงช่างประกอบด้วยเสมอ 

 
อาคารหลังนี้เป็นกุฏิหลังแรก แต่เดิมมีอาคารด้านหน้าอยู่หลังหนึ่งแล้วจึงมาต่อเติมอาคาร

ด้านหลังเพ่ิม กลายเป็นกุฏิและที่พักอาคันตุกะ ในช่วงแรกนั้นเป็นที่พักส าหรับพระที่มาสอนปฏิบัติ
ธรรมที่วัด รวมถึงพระชั้นผู้ใหญ่ ซึ่งหลานของผู้ออกแบบที่บวชในขณะนั้น เป็นผู้ดูแลพระที่มาสอนอีก
ทีหนึ่ง ก็จะพักเรือนหลังนี้ด้วย ระหว่างเรือนสองหลังจะมีห้องน้ าคั่นอยู่ พ้ืนที่ชานของอาคารหลังนี้นั้น 
นอกจากจะสัมพันธ์กับสภาพอากาศร้อนในประเทศไทยแล้ว ยังใช้งานเป็นพ้ืนที่เดินจงกรมด้วย ตาม
แนวความคิด (concept) แล้วนั้น พ้ืนที่นี้เป็นไปเพ่ือการปฏิบัติตน 
 
 ลักษณะไทยนั้นมีเรื่องการเข้าถึงอยู่ซึ่งเป็นเรื่องที่น่าสนใจมาก ในทัศนะของผู้ออกแบบนั้น
มองว่าความเป็นไทยไม่ได้อยู่ที่รูปแบบแต่อยู่ที่การเข้าถึง ด้วยเมืองไทยมีสภาพอากาศร้อน โดยปกติ
แล้วนั้นเวลาที่คนเดินอยู่ภายนอกอาคารจะรู้สึกได้ว่าร้อนมาก เมื่อเข้าไปถึงอาคารแล้วเปิดประตูทันที
จะรู้สึกได้ว่าภายในอาคารร้อนมากเพราะมันอบอ้าว  
 

แต่เมื่อมาถึงอาคารนี้แล้วล้างเท้าก่อนขึ้นอาคาร จากนั้นเมื่อขึ้นอาคารมาจะพบลาน พ้ืนที่นี้
จึงเป็นเสมือนพ้ืนที่ในการปรับฐานทางจิตใจ ที่จริงแล้วในสมัยก่อน ก่อนจะเดินขึ้นอาคารอย่างบ้าน
ชาวนา จะเข้ามาถึงพ้ืนที่ใต้ถุนอาคารก่อน อาจจะนั่งพัก นั่งคุยกัน เลี้ยงสัตว์เลี้ยง ก่อนจะเดินขึ้นบน
ชาน ก็จะมานั่งพักที่ชาน นั่งคุยกัน รับประทานอาหาร ก่อนจะเข้าห้อง ซึ่งแสดงให้เห็นว่ามีการปรับ
ฐานทางด้านจิตใจไปทีละขั้น ไม่ได้เป็นการเดินจากที่ร้อนสุดเข้าไปหาที่ที่เย็นสุดในทันทีทันใด 
เหมือนกับการที่เดินในที่ร้อนๆ พอถึงรถเปิดประตูแล้วเปิดแอร์ในทันที กระบวนการปรับเปลี่ยนสั้น
เกิดไป  

 
ดังนั้น ในความคิดของผู้ออกแบบนั้น ลักษณะไทยคือกระบวนการ ตัวอย่างวิธีคิดก็เหมือนกัน

กับที่ส านักงานของบริษัทเมื่อเปิดประตูเข้ามาจะมีพ้ืนที่ว่างให้ถอดรองเท้าและนั่งพักได้ ต่อจากนั้นจะ
มีระยะเว้นไว้ให้ ก่อนจะเปิดประตูเข้ามาสู่พ้ืนภายในส านักงานซึ่งแบ่งออกเป็น 2 ส่วน โดยมีคอร์ท 
(court) ที่เปิดทะลุถึงฟ้ากั้นไว้ตรงกลาง จะพบว่ามีการปรับฐานทางด้านจิตใจเป็นระยะๆ  
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 ไม่ว่าจะออกแบบพ้ืนที่ชานแบบใหม่โดยอิงกับอะไร ทั้งในทางกายภาพหรือนามธรรมก็ตาม 
สิ่งส าคัญที่สุดคือล าดับขั้นตอนในการปรับฐานทางด้านจิตใจ สิ่งส าคัญคือเรื่องของจิตใจ โดยต้องมี
ล าดับของการเข้าถึง ไม่ว่าจะใช้ขอบเขตหรือระดับของพ้ืนที่หรือลักษณะอ่ืนใดก็ตาม เป็นการปรับฐาน
จิตใจทั้งสิ้น ตัวอย่างเช่นการยกระดับพ้ืนก็เป็นการเตือนให้รู้ว่าส่วนที่สูงกว่าไม่ใช่พ้ืนที่ปกติ แต่เป็นสิ่ง
ที่เราต้องใช้สติ ตัวอย่างอีกประการคือซุ้มประตูซึ่งเครื่องบอกว่าเราก าลังจะก้าวผ่านเข้าไปสู่อีกสภาวะ
หนึ่ง ท าให้ตัวเราต้องปรับอะไรบางอย่างก่อนเข้าสู่พ้ืนที่นั้นๆ สถาปัตยกรรมเป็นตัวบอกว่าให้เรา
ปรับตัวเข้ากับพื้นท่ีนั้นๆ 
 

ในการออกแบบอาคารครั้งนี้เพ่ือให้พระสงฆ์ใช้ เราทุกคนเคารพพระสงฆ์เป็นเรื่องปกติอยู่แล้ว 
สถาปัตยกรรมใช้เป็นเครื่องช่วยให้เกิดความเคารพต่อพระที่มากกว่าปกติ และผลที่ได้จะมากกว่านั้น 
ในทัศนะส่วนบุคคลสถาปัตยกรรมเป็นเรื่องของจิตใจ ที่จ าเป็นต้องใช้ความรู้เชิงช่างและศิลปะ 

 
 ในงานสถาปัตยกรรมของเมืองหนาวนั้นจะเปิดแสงและปิดลม โดยปิดหน้าต่างไม่ให้ลมเข้า
เพราะอากาศหนาวและใช้ลูกฟักหน้าต่างเป็นกระจกเพ่ือให้แสงเข้ามา แต่ในงานสถาปัตยกรรมไทยนั้น
กลับเป็นตรงกันข้ามคือปิดแสงและเปิดลมเพ่ือจะช่วยในการระบายอากาศ ซึ่งการออกแบบ
สถาปัตยกรรมที่สอดคล้องกับสภาพภูมิอากาศเช่นนี้ไม่จ าเป็นต้องมีรูปแบบที่เป็นไทยแต่คนสามารถ
รับรู้ได้ว่าเป็นสถาปัตยกรรมไทย  
 

มีอยู่วันหนึ่งเกิดความคิดขึ้นมาในใจว่า ความเป็นไทยนั้นอยู่ที่การเข้าถึงและล าดับขั้นตอน ซึ่ง
ทั้งสองอย่างนี้ไม่เหมือนกัน เพราะล าดับขั้นตอนนั้นไม่ได้เป็นรูปธรรมแต่เป็นนามธรรมมาก ซึ่งไม่ได้อยู่
ในรูปแบบ เพราะครอบคลุมองค์ประกอบหลายประการ เช่น ระดับของพ้ืนที่ว่างทางสถาปัตยกรรม 
ความเชื่อ กาลเทศะ อุณหภูมิและการปรับฐานอุณหภูมิ  เป็นต้น  

 
กล่าวโดยสรุปแล้วอาจถือได้ว่าหลักเพียงประการเดียวในที่นี้คือล าดับขั้นตอน เป็นสิ่งที่

สามารถใช้ตอบความหมายทั้งหมดของพ้ืนที่ชานได้ทั้งในทางรูปธรรม นามธรรม และส่วนที่สัมพันธ์กับ
จิตใจของคน  

 
ยกตัวอย่างอาคารที่ก าลังออกแบบในช่วงเวลานี้ เป็นอาคารปฏิบัติธรรมและที่พัก จาก

ประสบการณ์ที่เคยสั่งสมมาจึงได้น ามาใช้ในการออกแบบครั้งนี้ด้วย ท าให้พบว่า ความรู้และความ
เข้าใจที่เคยมีนั้นถูกต้องและสามารถตอบโจทย์ที่มีได้ทั้งหมด  
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ตัวอย่างเช่นว่า ต้องการสร้างอาคารในช่องว่างระหว่างอาคารที่ยาว 14.00 เมตร โดยอาคาร
ที่สร้างมีขนาดความยาวประมาณ 10.00 เมตร เมื่อยื่นชายคาออกมาจะไปชนกับหลังซึ่งอยู่ติดกัน จึง
ใช้วิธีท าเป็นหลังคาที่ยื่นห้อยลงมาเป็นผนังเกือบถึงพ้ืน จึงท าให้เกิดช่องว่างในระดับที่ลมสามารถพัด
ผ่านเข้ามาภายในตัวอาคารในระดับที่คนนั่งกับพ้ืนได้ อีกท้ังยังสามารถมองเห็นทัศนียภาพพายนอกได้
ในขณะที่นั่ง แต่ในขณะที่ยืนจะไม่สามารถมองผ่านออกไปยังภายนอกได้และจะได้รับลมเฉพาะช่วงขา 
โดยที่อาคารนี้ยกพ้ืนสูงจากระดับดิน ท าให้มองเห็นใต้ถุนโล่งได้  

 
ในอาคารหลังนี้ซึ่งเป็นพิพิธภัณฑ์นั้นต้องการหน้าต่างเพราะต้องการแสงและลม แต่วิธีในการ

ออกแบบเป็นการเปิดช่องเปิดท าให้ได้รับทั้งแสงและลมโดยไม่ต้องมีหน้าต่างและยังสามารถบดบัง
สายตาจากสิ่งที่ไม่ต้องการได้ด้วย  

 
ดังนั้นหัวใจส าคัญจึงอยู่ที่การหาความหมาย ซึ่งเมื่อได้ความหมายแล้วจะสามารถน ามาใช้

ออกแบบได้ ยกตัวอย่างเช่น เมื่อเราถามถึงความหมายของบันได ถ้าเราสามารถหาความหมายของ
บันไดได้แล้ว เราจะพบว่าลักษณะทางกายภาพของสิ่งนั้นไม่จ าเป็นต้องเป็นรูปของบันได แต่สามารถ
เป็นรูปอ่ืนๆ ได้อีกหลากหลาย  

 
ความคิดทั้งหลายที่ได้น ามาใช้ในการออกแบบนั้นมาจากที่เคยปฏิบัติธรรม การปฏิบัติธรรม

สอนให้เรามีสติและคอยเตือนตัวเองอยู่เสมอ เพราะเราจะคอยถามกับตัวเองอยู่ตลอดเวลาว่าสิ่งนั้น
หรือสิ่งใดๆ เป็นอย่างไร ยกตัวอย่างเช่นมีโต๊ะหนึ่งตัว เมื่อเราเข้าไปสัมผัสเราจะบอกกับตัวเองในใจ
เสมอว่าชอบหรือไม่ชอบและเพราะอะไร  

 
ในงานสถาปัตยกรรมก็เช่นเดียวกัน หากเรามีสติคอยเตือนตัวเองอยู่ตลอดเราจะสามารถ

ออกแบบได้ทุกอย่าง เพราะเป็นการออกแบบของมนุษย์เพ่ือมนุษย์ด้วยกัน สิ่งส าคัญคือต้องมีความ
เข้าใจในชีวิตเสียก่อน ส่วนสถาปัตยกรรมนั้นเป็นเพียงการประมวลผลในขั้นสุดท้าย 

  
 ในธรรมชาตินั้น ของทุกสิ่งถูกเรียบเรียงมาแล้วอย่างดี ยกตัวอย่างเช่นต้นไม้ ทั้งเปลือก กิ่ง 
ก้าน ใบ และแก่น ล้วนถูกเรียบเรียงมาแล้วอย่างดี หากเรียบเรียงมาไม่ดีต้นไม้ต้นนั้นย่อมตายไปแล้ว 
เช่นเดียวกันกับงานสถาปัตยกรรม ที่หากเรียบเรียงไว้ไม่ดี ก็จะถูกท าลายไปโดยระบบธรรมชาติตั้งแต่
แรก เช่น ฝนหรือน้ าสาด ก่อนจะเป็นการท าลายโดยคนเสียด้วยซ้ าไป  
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ระบบของธรรมชาติมีการควบคุมในตัวเองอยู่แล้ว ยกตัวอย่างเช่นต้นไม้ที่ปลูกไว้ที่หน้าบ้าน 
ไม้งามใบใหญ่มากจึงมีหนอนผีเสื้อมาเกาะและกัดกินใบจนโกร๋น ในปีนั้นเองพายุแรงมาก ต้นไม้ที่ไม่
โดนหนอนกัดกินใบจึงล้ม แต่ต้นไม้ต้นนี้ไม่ล้มเพราะพายุ ทุกสิ่งอย่างต้องมีการปรับฐานจึงจะสามารถ
อยู่รอดได้ เหมือนเครื่องมือช่างที่ต้องเรียบง่ายและน้อยที่สุดเพ่ือให้พกพาได้ง่าย 

  
 ความส าคัญของความหมายนั้นอยู่ที่ล าดับขั้นตอน ซึ่งสามารถน าไปใช้ตีความส่วนที่เหลือ
ทั้งหมดได้ และตนเองนั้นคิดแบบช่างเสมอว่า ท าไมหลังคาของอาคารในสมัยก่อนจึงต้องชัน ค าตอบ
คือเพราะเป็นกระเบื้องแผ่นเล็กและระยะซ้อนน้อย หรือท าไมหลังคาจึงต้องซ้อนสองชั้น นั่นเป็น
เพราะไม้มีขนาดยาวไม่เพียงพอและช่างจะไม่มีระยะที่เหมาะสมให้การติดตั้งหลังคาได้  นอกจากนั้น
แล้วยังท าให้เกิดช่องลม การยกสูงก็เพ่ือหนีน้ าท่วม ทุกอย่างนั้นเป็นเหตุเป็นผลซึ่งกันและกัน 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 



  183 

7. สถาปนิกผู้ออกแบบบ้านสวนปาริจฉัตก์ 
    สัมภาษณ์วันที่ 14 มกราคม 2559 
 

ปัจจุบันตนเองและครอบครัวพักอาศัยอยู่ในบ้านเรือนไทย ที่ภรรยาเป็นผู้ออกแบบ ด้วยการ
ซื้อเรือนเก่ามาแล้วน ามาปรุงใหม่ ด้วยเหตุผลที่ว่าตนเองนั้นน่าจะสามารถใช้ประโยชน์จากอาคาร
แบบเดิมคือเรือนไทยได้เต็มที่และมากกว่าอาคารแบบร่วมสมัย ซึ่งเหตุผลนี้สอดคล้องกันกับการ
เลือกใช้อาคารแบบเรือนไทยในโรงเรียนรุ่งอรุณด้วย  

 
 ใต้ถุนบ้านของตนเองนั้นท าเป็นบ้านเฟ้ียมแต่ไม่ได้ท าทุกด้านของเรือน จึงไม่ค่อยให้ความรู้สึก
แบบใต้ถุนอย่างในเรือนไทยแต่ให้ความรู้สึกว่าเป็นชั้นล่างของอาคาร  ทั้งนี้สามารถเปิดช่องเปิดใน
พ้ืนที่ชั้นล่างของอาคารได้เยอะและส่งผลให้อยู่สบาย ตนเองนั้นเป็นผู้พักอาศัยอยู่ในชั้นล่างของเรือน 
ส่วนภรรยานั้นพักอาศัยอยู่ที่ชั้นบนของเรือน โดยส่วนตัวนั้นชอบอากาศเย็น ดังนั้นหากอากาศภายใน
ที่พักไม่เย็นเพียงพอ มีความชื้น หรืออยู่ในระดับที่รู้สึกว่ามีเหงื่อ จะเปิดใช้เครื่องปรับอากาศเพราะให้
ความรู้สึกที่่สบายตัวมากกว่า ส่วนภรรยาและลูกสาวจะพักอาศัยอยู่ชั้นบนของเรือน ในส่วนของ
ภารรยานั้นไม่เปิดใช้เครื่องปรับอากาศเลย เพราะรู้สึกสบายกับสภาวะอากาศตามธรรมชาติ ส่วนลูก
สาวนั้นเปิดใช้เครื่องปรับอากาศบ้างเป็นบางครั้ง  
 
 ในทรรศนะของตนเองนั้นชอบพ้ืนที่ชานเป็นการส่วนตัว และเห็นว่าพ้ืนที่ชานเป็นพ้ืนที่ที่
ก่อให้เกิดการปฏิสัมพันธ์ พ้ืนที่ชานไม่ใช่พ้ืนที่ระเบียง พ้ืนที่ระเบียงตามอย่างตะวันตกนั้นเป็นพ้ืนที่ที่
สามารถออกมายืน โบกมือ และมีปฏิสัมพันธ์กับจัตุรัสได้ ในบางกรณีระเบียงสามารถรองรับการใช้
งานของบุคคลได้เพียง 1 - 2 คน แต่พ้ืนที่ชานนั้นสามารถรองรับการใช้งานได้มากกว่า 2 คนข้ึนไป  

 
ชานใช้เป็นพ้ืนที่ปฏิสัมพันธ์กับธรรมชาติ เช่น ท้องฟ้า ดวงดาว แสงตะวัน แสงจันทร์ และ

กลิ่นหอมของดอกไม้ นอกจากนั้นแล้วยังเอ้ือให้บุคคลมีปฏิสัมพันธ์กับกาลเวลา ชานเป็นพ้ืนที่ที่เป็น
ส่วนสีเทา กล่าวคือมีทั้งส่วนที่มีชายคาและท้องฟ้าเป็นเพดาน รวมถึงมีบริบทของ “sense of place” 
ที่ให้ความรู้สึกและอารมณ์ท่ีต่างกันอยู่ด้วย  

 
ตัวอย่างของพ้ืนที่ชานปรากฏในบทเพลงชื่อ “ชายคนนั้น” ขับร้องและประพันธ์โดยสุรชัย 

จันทิมาธร ในบทเพลงกล่าวถึงพ้ืนที่ชาน ดังว่า “...ชายคนนั้นนั่งเหงาเศร้าซึม....” โดยชายผู้นี้นั่งสูบยา
เส้นอยู่ที่ชานบ้าน  

 



  184 

เนื้อเพลงในเพลงนี้ท าให้นึกถึง การคิดค านึงในยามรัตติกาลของชายคนหนึ่งในสมัยโบราณ 
โดยนั่งอยู่ที่ชานของบ้านเพ่ือชมดาวชมจันทร์มาเทียบกับตนเอง ซึ่งอาจจะท าให้รู้สึกว่าตนเองนั้นมี
ขนาดตัวเล็กเมื่อเทียบกับธรรมชาติ อาจเป็นการละตัวตน หรืออาจจะเป็นการใคร่ครวญชีวิต ซึ่งอาจ
เป็นเพราะวิถีชีวิตแบบคนโบราณที่เมื่อถึงเวลาเย็นค่ าจะช่วยให้สามารถใคร่ครวญชีวิตได้ชัดเจนและมี
ความเข้าใจในชีวิตได้มากขึ้น  

 
เช่นเมื่อไปต่างจังหวัดและอยู่ในพ้ืนที่ชานของบ้าน จะพบว่าความมืดที่มีความสงัดจะช่วยให้มี

สมาธิและมีความคิดที่ชัดเจน ทั้งยังช่วยให้มองเห็นตนเองได้ชัดเจนมากยิ่งขึ้น ซึ่งสิ่งส าคัญของชีวิต
มนุษย์คือการมองเห็นและรู้จักตนเอง  

 
ส่วนคนสมัยใหม่นั้นอาจจะไม่มีเวลาพอที่จะใคร่ครวญ ไม่มีชีวิตที่การใคร่ครวญในยาม

รัตติกาล โดยเฉพาะอย่างยิ่งในเมืองใหญ่ ที่เมื่อถึงเวลาพลบค่ าก็มีรายการโทรทัศน์ให้รับชมได้ตลอด 
ท าให้โอกาสในการใช้งานพ้ืนที่ชานเพ่ือมีปฏิสัมพันธ์กับอากาศ ท้องฟ้า สิ่งแวดล้อม ต้นไม้ กลิ่น เสียง 
และสิ่งต่างๆ นั้นมีน้อยลง หรือแม้กระทั่งสัมพันธภาพของคนในครอบครัวก็มีลักษณะแบบปัจเจก
กล่าวคือต่างคนต่างอยู่  

 
เช่นการออกแบบบ้านในปัจจุบันที่มักจะท าให้มีห้องน้ า โทรทัศน์ และระเบียงอยู่ในตัวส าหรับ

ทุกๆ ห้อง จึงยิ่งท าให้ความเป็นปัจเจกนั้นสูงมากยิ่งขึ้น ดังนั้นเวลาและความสัมพันธ์ระหว่างสมาชิกใน
ครอบครัวจึงยิ่งน้อยลงไปเรื่อยๆ อันเป็นเหตุให้สถาบันครอบครัวไม่เข้มแข็ง  

 
พ้ืนที่ชานจึงส าหรับตนเองนั้นมีความหมายมาก เพราะเป็นเครื่องมือที่ท าให้คนได้รู้จักตนเอง 

ได้สัมผัสกับธรรมชาติ ได้มี participation (ปฏิสัมพันธ์) กับสมาชิกในครอบครัว ซึ่งอันนี้หมายถึงการ
เรียนรู้ชีวิต ซึ่งในทัศนะของตนเองนั้น ชานบ้านเรือนไทยมีความหมายมาก เป็นที่กินข้าว เป็นที่ดูแล
สัตว์เลี้ยง เป็นพ้ืนที่ปลูกต้นไม้ดูแลต้นไม้ ไม้กระถาง ใช้เป็นพ้ืนที่เจรจาว่าความกับลูกน้องลูกพ่ี เจรจา
กับเพ่ือนบ้าน รับทุกข์ระหว่างสามี - ภรรยา ดูลูกหลาน ใช้เป็นพ้ืนที่ต้อนรับ จึงถือเป็นที่ที่มี
ความหมาย  
 
 สมัยนี้โลกเป็นปัจเจก ความคิดและวิถีชีวิตเป็นปัจเจกมากขึ้น ชานจึงมีความหมายน้อยลงไป
จากเดิม วัฒนธรรมของเราต้องการวัฒนธรรมที่มีปฏิสัมพันธ์ เพ่ือให้เป็นชุมชนเพ่ือการเรียนรู้ ชานจึง
เป็นพ้ืนที่ที่ท าให้เกิดการสื่อสารและเรียนรู้อย่างไม่เป็นทางการ ตัวอย่างเช่นอาศรมศิลป์ก็มีชาน เป็น
พ้ืนที่เพ่ือการเรียนรู้อย่างไม่เป็นทางการเช่นกัน เด็กสมัยนี้ สถาปนิกสมัยนี้ เวลา design (ออกแบบ) 
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คือชานในความเห็นของตน proportion (สัดส่วน) ของมันต้องเป็นประมาณนี้ (วาดภาพประกอบให้
ดู) คือนั่งล้อมวงกันเ สมัยนี้เวลา design จะเป็น form (รูปทรง) ยาวๆ มากกว่า หรือไม่ สมัยนี้ก็จะ
นิยม design แบบมันๆ ก็มี โดยไปเล่นกับความสูงด้านล่างแทน พ้ืนที่แบบนี้มีประโยชน์แต่ก็เป็นเรื่อง 
individual (ปัจเจก) มากกว่า 
 
 ในความเห็นของตนเองนั้น ถ้าเป็นบ้านที่ดีไซน์เอง เป็นบ้านที่เราท า มันจะมีชาน เพราะเรา
คิดว่าชีวิตมันต้องมีปฏิสัมพันธ์ มันมีค าที่บอกว่าชีวิตเรามีอยู่ได้ก็อันเนื่องมาจากบุญ  เราจะมีความสุข 
ความทุกข์ จะมีโอกาสในการเรียนรู้ ได้ด้วยการมีปฏิสัมพันธ์กับผู้ อ่ืน  ชานคือเครื่องมือทาง
สถาปัตยกรรมที่รับใช้กิจกรรม 2 อย่างนี้ คือ การรับใช้ชีวิต รับใช้การพัฒนาชีวิต เพราะฉะนั้นบ้านเรา
แทบทุกหลังจะมีชาน 
 
 ตอนออกแบบบ้านปาริจฉัตก์ก็มีความคิดเช่นนี้ ตัวเองเป็นเด็กต่างจังหวัด จึงมีความสัมพันธ์
กับพ้ืนที่ชาน ตอนเป็นเด็กอยู่บ้านพักข้าราชการ จากถนนหน้าบ้าน เข้ามาเจอบันได ขึ้นมายังชาน 
เป็นพื้นที่รับแขก มี่ทีน่ั่ง เป็น semi (ก่ึง) เป็น covered terrace (ชานมีหลังคา) ตรงกลางเป็น indoor 
(ภายใน) ชาน มีห้องพ่อแม่ ห้องลูกๆ มีห้องแม่บ้าน ห้องเก็บของ มีห้องน้ า บนพ้ืนที่ชาน สมาชิก
ครอบครัวใช้งานกันมาก ทั้งนั่งเล่น กินข้าว เป็นพ้ืนที่ที่เกิด sense of place (สัมผัสแห่งถิ่นที่) และ 
spirit of place (จิตวิญญาณแห่งถิ่นที่) เท่าที่จ าได้ สมาชิกในครอบครัวจะมานั่งล้อมวงกัน ท าให้คุ้น
ชินกับชาน 
 
 spirit of place คือที่ตรงนี้มันให้ความรู้สึกทางจิตใจ จิตวิญญาณของเรา เวลาเราคิดถึงอะไร
สักอย่าง อย่างเราคิดถึงบ้านก็จะคิดถึงผู้คน คิดถึงพ้ืนที่ แสดงว่าพ้ืนที่นั้นมาอยู่ในจิตใจของเรา อยู่ใน
จิตวิญญาณของเรา เราจึงจ ามันได้ เมื่อนึกถึงพ้ืนที่ตรงนั้น จะจ าได้ว่ามันเป็นพ้ืนที่ที่เราเคยทะเลาะกับ
พ่ี เคยมีแม่มาปลอบใจเรา เป็นพ้ืนที่ที่เราเล่นกับหมา มันจึงเป็น spirit (จิตวิญญาณ) เข้ามาสู่จิตใจ
ของเรา เราเกิดความคุ้นเคยและผูกพันกับ place (ถ่ินที่) อันนั้น 
 
 งานสถาปัตยกรรมที่ประสบความส าเร็จ  จะมี spirit of place ที่ห่อหุ้มชีวิตและจิตวิญญาณ
ของคนเอาไว้ และคนจะมีความรู้สึก มีสัมผัส มีความผูกพันด้วย ถ้าเป็นแค่ sculpture (งาน
ประติมากรรม) เฉยๆ ไม่ได้ค านึงถึงจิตวิญญาณของคนและผู้ที่จะมาใช้ มันก็จะไม่ได้มีความหมายอะไร 
จึงเป็นเหมือน sculpture เพราะฉะนั้นสถาปนิกต้องสร้างงานสถาปัตยกรรมที่ตอบสนองจิตวิญญาณ
และชีวิต นั่นหมายความว่าสถาปนิกต้องเข้าใจชีวิต เข้าใจว่าปฏิสัมพันธ์ของชีวิตจะเกิดขึ้นอย่างไร มัน
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ควรจะเป็นอย่างไร มันควรจะวางตัวอยู่ตรงไหน มันควรจะสัมพันธ์กับสิ่งแวดล้อม ดิน ฟ้า อากาศ 
ภูเขา แม่น้ า อย่างไร อันนี้เป็นสิ่งที่สถาปนิกต้องเข้าใจมัน ไม่ใช่เกิดข้ึนมาลอยๆ 
 
 แต่ว่าสมัยนี้เรามักจะไปให้ความส าคัญกับ form (รูปทรง) element (องค์ประกอบ) และ
อะไรต่างๆ โดยไม่ได้เข้าใจว่า แล้วชีวิตจะถูกห่อหุ้มด้วยสถาปัตยกรรมได้อย่างไรให้เกิดบรรยากาศ 
เกิดอารมณ ์
 
 คราวนี้ของสวนปาริจฉัตก์เนี่ย ตอนนั้นเป็นงานกึ่ง commercial (เชิงพาณิชย์) เราท าเพ่ือจะ
เป็น apartment (ห้องชุด) ให้เช่า ทุนเรามีไม่มาก ส่วนใหญ่เวลาเราท าพวกนี้เนี่ย เราก็ โดยธุรกิจ ถ้า
มีการสร้างใหม่ คนก็จะไปหาที่ใหม่ สมมติว่ามีการสร้างใหม่ คนที่เคยอยู่กับเรา เขาก็จะย้ายไปที่ใหม่ 
ก็เสียเงินเท่ากันหรือแพงกว่าหน่อย เพราะฉะนั้นเขาเรียกว่า new comer (หน้าใหม่) มีผู้แข่งขัน เรา
เลยคิดว่าเราต้องท า product (ผลิตภัณฑ์)  อะไรที่มัน differentiate (แตกต่าง) และมีเอกลักษณ์ใน
ตัวมันเอง ทีนี้เราก็คิดว่า ฝรั่งมาเมืองไทย สิ่งที่เราน่าจะท าให้เขา คือสิ่งที่เป็นวิถีของเรา ซึ่งเราคิดว่าดี 
ซึ่งวิถีก็คือการเป็นอยู่อย่างให้มันสอดคล้องกับภูมิอากาศของเรา การได้สัมผัสกับรูปแบบอาคาร และ
อะไรทั้งหลายแบบไทยๆ มันก็คือวิถีที่ล าลอง วิถีที่มีปฏิสัมพันธ์ระหว่างคนในครอบครัว และระหว่าง
ต่างครอบครัวด้วย เพราะสังคมไทยเป็นสังคมเปิด มี participation (ปฏิสัมพันธ์)  
 
 ตามที่เข้าใจ ชานของเรา ในบ้านไทยมีชานเป็น unit (หน่วย) ชานไม่ได้จบแค่นี้ แต่ในความ
เข้าใจของตนเอง มันก็จะมายังข่วง ยัง community space (พ้ืนที่ส่วนรวม) ของ public (สาธารณะ) 
ของชุมชน ของพ่ีน้อง เราก็เอาเรื่องพวกนี้ เพราะเรามีความเข้าใจอย่างชัดเจนว่า ในเรื่องคุณค่าของ
การมีชาน มันท าให้เกิด participation ท าให้เกิดความสัมพันธ์ จากความเชื่อท่ีเราพูดเมื่อสักครู่ ว่าวิถี
ชีวิตของเรามีอยู่ได้ก็อันเนื่องมาจากคนอ่ืน  
 

เช่นตอนนี้ คุณก าลังนั่งบนเก้าอ้ี ก็เพราะมีคนอ่ืนท าเก้าอ้ีให้เรานั่ง การชงกาแฟสักถ้วย มี
กาแฟ มีถ้วยกาแฟ ธรรมชาติได้เสียสละให้เรา ถ้าเราเห็นความเป็นหนึ่งเดียว มันจะให้เรารู้ถึงบุญคุณ
คนอ่ืน ไม่เย่อหยิ่ง ไม่ยโส เอ็งไม่ได้แน่มาจากไหนหรอก ที่ทุกคนมีชีวิตอยู่ได้ คนอ่ืนเขาท าให้ทั้งนั้น 
ด้วยทัศนะอย่างนี้จะท าให้ความเป็นอยู่กับคนอ่ืนจะอ่อนโยน ไม่ยโส ไม่อะไร สมัยนี้ถือกันว่าถ้ามี
สตางค์ก็ซื้อได้ทุกอย่าง มันไม่มีที่เป็นหนี้บุญคุณใคร โลกจึงเกิดวิกฤต มันดูเหมือนเป็นเรื่องเล็กๆ แต่
ความจริงมันเป็นเรื่องใหญ่ ซึ่งอันนี้เป็นความคิดตะวันออกเรา  
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 ชีวิตของเรา การเกิดทุกข์ สุการเกิดสุข การเกิดการเรียนรู้ ก็จะเกิดมาจากสัมพันธภาพกับ
ผู้อ่ืน ซึ่งอันนี้เป็นคุณค่าแท้ เป็นภูมิปัญญาตะวันออกและของไทยเรา เราก็เลยเลือกเอา product นี้ 
มาท าให้ผู้เช่า อันนี้คือเป็นคุณค่า ไม่ใช่ว่าจะขาย apartment เพ่ือเอาเงินเพียงเดียว แต่เราคิดว่าเรา
ให้ประโยชน์จากภูมิปัญญาของเราด้วย  
 
 เมื่อก่อนตนเองเป็นผู้จัดการอยู่ที่นั่นด้วย ตนเองท าเองและอยู่เองมา 6 ปี อยู่ที่ปาริจฉัตก์ 1 
แต่ตอนนี้มันก็ปรับเปลี่ยนไปเยอะแล้วนะ ก็ไม่ค่อยได้ไปดูแล้วหลังๆ มานี ้ 
 
 ตอนนั้นปี 24 (พ.ศ. 2524) ตอนนี้ปี 59 (พ.ศ. 2559) ก็ประมาณ 35 ปีมาแล้ว ตอนนั้นปาริจ
ฉัตก์ 1 occupancy (การเข้าพัก) อัตราให้เช่าคือ 100% ตลอด เต็มตลอด waiting list (การจอง) 
ยาวเหยียดเลย แสดงว่ามันก็ได้ผล คนมาก็มีความสุขดี คนที่อยู่ก็มีสัมพันธภาพกัน นี่เขายังส่ง ส.ค.สง.
มาให้ตนเองอยู่เลย เขาจะมาอาศัยในไทย ก็ยังจะให้เราสร้างบ้านให้ อะไรแบบนี้มันเป็นความสัมพันธ์
ที่ยาวนาน แสดงว่าชานนั้นได้ผล มันม ีactivity (ชีวิตชีวา) และอะไรต่ออะไร ก็คืออย่างนี้ 
 
 นี่ถ้าเราดูตัวอย่างเปรียบเทียบ apartment ทั่วไปจะมีลิฟต ์มีบันได มี corridor (โถงทางเดิน) 
แล้วก็มีเป็นห้องๆ ซึ่งอันนี้มันก็คือฝรั่งต่างคนต่างอยู่ มันก็เลย ตอนนั้นเป็นที่นิยม 
 
 เมื่อพูดถึงบ้านปาริจฉัตก์ ตัวเชื่อมคือชานสระน้ า  ที่จริงเป็นที่ตาบอด จึงขออนุญาตท า
สะพานชั่วคราวเชื่อมไป รถจะวิ่งมาด้านหลัง มาจอดที่ชานของแต่ละบ้าน เป็น covered terrace 
(ชานมีหลังคาคลุม) เพราะเป็นบ้านเรา และมันจะมี relationship (ความสัมพันธ์) กับชานชั้น 2 ด้วย 
เพ่ือจะสร้าง vertical relationship (ความสัมพันธ์ทางตั้ง)  
 

ดูตามผัง อันนี้เป็นสระว่ายน้ า อันนี้เป็น club house (สโมสร) นี่ก็มาเชื่อมกับชานใหญ่ พ้ืนที่
ภายในโครงการเชื่อมต่อกัน และยังเชื่อมกับบริบทของเมืองคือคลอง เชื่อมกับ context (บริบท) ใหญ่ 
ฉะนั้นทุกคนจะมี relationship กับเพ่ือนบ้าน และเมืองคือคลอง เป็น 3 layer (ชั้น) และ vertical 
(ทางตั้ง) ในตัวเอง บางบ้านอาจจะไม่ได้มีชานชั้น 2 แต่สามารถมองเห็นกัน ก็จะเชื่อมกัน สื่อสารกัน
ทางสายตาได ้
 
 เหมือนกับบ้านโบราณ จะมีความสัมพันธ์กันหมด ส่วนใหญ่จะอยู่ในเรือนร่วมกันในหมู่ญาติ 
แต่ละคนมี privacy (ความเป็นส่วนตัว) ของตัวเอง และมีข่วงในของญาติพ่ีน้อง ในข่วงบางที่ก็จะมี
เชื่อมกับบริบท environment (สภาพแวดล้อม) รอบๆ พวก landscape (ภูมิสถาปัตยกรรม) ที่เป็น 
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public (สาธารณะ) จริงๆ  หรือภูเขา โดยสายตาจะเชื่อมกับภูเขา ท้องฟ้า  ก็จะเชื่อมไปกับบริบทที่
เป็น layer ไปอย่างนี้ๆ private สุด คือห้องนอน ต่อมายังโถงข้างใน มายังชานข้างนอก มายังข่วง ไป
แม่น้ า ไปภูเขา ไปอะไรๆ ต่อไป แล้วเราก็จะเชื่อมกับจักรวาล 
 
 ตอนนั้นเนื่องจากมีงบประมาณจ ากัด จึงต้องออกแบบโดยให้ประหยัดที่สุด ค่าก่อสร้างราคา
แค่ 3,000 บาทต่อตารางเมตร สถานที่เดิมเป็นวังสวนปาริจฉัตก์ ของเจ้าจอมมารดาในรัชกาลที่ 5 ก็
พยายามจะเคารพต่อบริบทเก่าของพ้ืนที่ซึ่งมีวังเก่าอยู่  อาคารต้องไม่สูงเกิน ต้อง keep scale 
(ควบคุมขนาด) ด้วย ที่ดินเดิมเป็นร่องสวนเราก็ไม่ถม เราใช้ทางเดินไม้ ใช้บริบทเดิม ใช้ต้นไม้เดิม ต้น
มะพร้าวเดิม ซ่ึงไม่แน่ใจว่ายังมีเหลืออยู่ในตอนนี้หรือไม่ หรือตายไปหมดแล้ว 
 
 นิยามของชานในบ้านปาริจฉัตก์ คือที่ผ่อนคลาย ที่เรียนรู้ของผู้อยู่อาศัย ผ่านการมีปฏิสัมพันธ์
กับคนในครอบครัว มิตรสหาย ธรรมชาติ และสรรพสิ่ง 
 
 กล่าวถึง covered terrace และ open terrace นั้นมีความแตกต่างกัน open terrace  
สัมพันธ์กับจักรวาล ห่อหุ้มด้วยอากาศ ท้องฟ้า พระอาทิตย์ พระจันทร์ และผืนดิน ชานมี plane 
(ระนาบ) ของน้ า มี plane ของดิน มันจึงสัมพันธ์กันหมดเลย  
 
 ส่วน covered terrace นั้นอยู่ใน space (พ้ืนที่) ที cozy (สบาย) ขึ้น มันช่วย protect 
(ปกป้อง) เราจากความร้อน จากฝน และอะไรต่างๆ เลย cozy กว่า จึงให้อารมณ์ท่ีต่างกัน  
 
เวลาอยู่ในชานที่ open (เปิดโล่ง) ถ้าเราได้ใคร่ครวญ ตัวเราจะเล็ก ถ้าเราดูดาวดูอะไร ถ้าเราอยู่ใน 
cozy space มัน intend (มีแนวโน้ม) ที่จะให้เรามี participation กับคนอ่ืน covered terrace จะ
เล็กกว่า และเป็น space ที่ค่อนข้างจะ define ได้ ถ้าไปข้างนอก open ชานเปิดเลย เราก็จะสัมพันธ์
กับจักรวาล ถ้า covered เราจะสัมพันธ์กับเพ่ือนมนุษย์ด้วยกัน scale มันก็จะต่างกัน  
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