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This research aims to 1) explore the impacts of flood protection dikes at 
Paknampho subdistrict, Nakhon Sawan toward its flood protection efficiency and 
toward people’s confidence in flood protection, 2) explore the impacts of flood 
protection dikes on people's activities and 3) study the impacts of flood protection 
dike on people's place attachment in order to provide recommendations for physical 
improvements on the area along the flood protection dike. The research process 
includes selecting a study area with apparent physical changes as well as collecting 
data using observations, Post-Occupancy Evaluations (POE), interviews, and 
questionnaires in order to collect data on users’ activities, space utilizations, and 
attitudes toward sense of place. 

The results revealed that the construction of flood protection dike can 
protect severe flooding.  Also, people in the area have a high level of confidence in 
the flood protection. The construction of flood protection dike also leads to a wider 
variety of activities. However, there is a decrease in the number of users and boat 
traffic. The flood protection dike raised an awareness of the importance of the river. 
On the other hand, it creates a visual blind spot between the city and the river and 
reduces the aesthetic value of the river. In addition, those who live in the area or 
have been living for a long time have a greater attachment to the river. This is due to 
their experiences with the community way of life. 
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บทที่ 1 
 

บทนำ 
 
1.1 ความเป็นมาและความสำคัญของปัญหา 
 วิถีชีวิตของคนไทยในอดีตมีความผูกพันกับสายน้ำ โดยมีการตั้งถิ่นฐานริมแม่น้ำก่อให้เกิดการ
สัญจรทางน้ำ ทางเรือแพ รวมถึงเกิดการขนส่งและการค้าบริเวณริมแม่น้ำ ซึ่งมนุษย์มีการปรับตัวและ
บริหารจัดการน้ำให้เข้ากับยุคสมัยเพื่อให้ส่งผลกระทบต่อวิถีชีวิตเดิมน้อยที่สุด ซึ่งมีการพัฒนาเรื่อยมา 
เพ่ือให้เข้ากับสถานการณ์และวิถีชีวิตที่เปลี่ยนไป เมื่อถึงฤดูน้ำหลากที่มาพร้อมกับอุทกภัยส่งผลให้มี
ปริมาณน้ำที่มากเกินความจำเป็นก่อให้เกิดความ เสียหายต่อชีวิตและทรัพย์สินของมนุษย์ ในอดีตมี
การก่อสร้างคันกั้นน้ำหรือคันดิน ซึ่งก็มีการพัฒนาเรื่อยมา เปรียบเสมือนเขื่อนป้องกันน้ำท่วมใน
ปัจจุบัน   
 ภายหลังเหตุการณ์มหาอุทกภัยในประเทศไทยเมื่อปี พ.ศ. 2554 บริเวณริมแม่น้ำเจ้าพระยา
ฝั่งแม่น้ำปิง ตำบลปากน้ำโพ เกิดการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพครั้งใหญ่ เนื่องด้วยลักษณะทาง
กายภาพของจังหวัดนครสวรรค์เป็นพื้นที่ราบลุ่ม เป็นพื้นที่ทำเลเหมาะสม และเป็นจุดสำคัญทาง
ภูมิศาสตร์อันเป็นจุดเริ่มต้นของแม่น้ำเจ้าพระยาซึ่งมีแม่น้ำทั้ง 4 สาย คือ แม่น้ำปิงและแม่น้ำวัง แม่น้ำ
ยมและแม่น้ำน่าน ไหลมาบรรจบกันที่ตำบลปากน้ำโพ (กรมโยธาธิการและผังเมือง, 2551) ส่งผลให้
บริเวณปากน้ำโพเป็นเสมือนพ้ืนที่รับน้ำลำดับแรก ๆ จากภาคเหนือของประเทศไทย การกั้นด้วยหิน
คลุกและกระสอบทรายไม่สามารถต้านทานน้ำได้ ส่งผลให้คันก้ันน้ำแตก น้ำทะลักเข้าสู่บริเวณตัวเมือง
ปากน้ำโพอันเป็นพื้นที่ทางเศรษฐกิจ ส่งผลให้เกิดความเสียหายต่อชีวิตและทรัพย์สินของผู้คนในเมือง 
เทศบาลนครนครสวรรค์จึงดำเนินการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งถาวร บริเวณพ้ืนที่ชุมชนในตัว
เมืองปากน้ำโพ จังหวัดนครสวรรค์ และมีการใช้เครื่องสูบน้ำเพ่ือระบายน้ำเพ่ิมเติม โดยการสร้างเขื่อน
ป้องกันน้ำท่วมบริเวณริมแม่น้ำเจ้าพระยาฝั่งแม่น้ำปิงเริ่มก่อสร้างตั้งแต่เชิงสะพานเดชาติวงศ์อันเป็น
สะพานข้ามแม่น้ำเสมือนประตูเข้าสู่ภาคเหนือ (เทศบาลนครนครสวรรค์, 2555) 
 ปี พ.ศ. 2565 ความเสี่ยงเกิดจากอิทธิพลของหย่อมความกดอากาศต่ำ พายุ และร่องมรสุม 
ส่งผลให้มีพื้นที่ประสบอุทกภัย 63 จังหวัด  (ศูนย์ปฏิบัติการน้ำอัจฉริยะ (SWOC) กรมชลประทาน, 
2565, น. 1-2) โดยจังหวดันครสวรรค์บางพ้ืนที่ได้รับผลกระทบ แตย่ังสามารถเข้าสู่ภาวะปกติได้ 
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อย่างไรก็ดี แม้ว่าเขื่อนจะสามารถแก้ปัญหาอุทกภัยบริเวณกลางเมืองนครสวรรค์ได ้ แต่ผลกระทบ
ภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมที่มีความสูงมากกว่า 2 เมตรตลอดแนวพ้ืนที่เศรษฐกิจของตัว
เมืองนครสวรรค์นี้ ส่งผลต่อความเชื่อมั่นของผู้คนในพ้ืนที่ที่มีต่ออุทกภัยอย่างไร การเปลี่ยนแปลง
ลักษณะทางกายภาพโดยเขื่อนบดบังทัศนียภาพระหว่างเมืองกับแม่น้ำ ส่งผลให้กิจกรรมการใช้งาน
พ้ืนที่เปลี่ยนไปอย่างไร และส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงอย่างไรต่อความผูกพันของคนที่มีต่อพื้นที่
อาศัย 

 

1.2 วัตถุประสงค์การศึกษา 

 1.2.1   ปัญหาน้ำท่วมภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมและความเชื่อมั่นของคนต่อการ
ป้องกันอุทกภัย 
 1.2.2   ผลกระทบของเขื่อนป้องกันน้ำท่วมที่มีต่อกิจกรรมการใช้งานของคนในพ้ืนที่ 
 1.2.3   ผลกระทบจากการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมที่มีผลต่อความผูกพัน หรือความสำนึก
ในถิ่นที่ของคนกับพ้ืนที่อาศัย 
 

1.3 คำถามในงานวิจัย 
 1.3.1 ภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม มีความเปลี่ยนแปลงของปัญหาน้ำท่วมเป็น
อย่างไร และความเชื่อมั่นในการรับมือกับปัญหาน้ำท่วมของคนเปลี่ยนแปลงอย่างไร 
 1.3.2 ภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม มีความเปลี่ยนแปลงของกิจกรรมการใช้งาน
พ้ืนที่เขื่อนและพ้ืนที่ต่อเนื่องในปัจจุบัน อย่างไร และมีลักษณะใดบ้าง   
 1.3.3 ภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม มีความเปลี่ยนแปลงของความผูกพันหรือสำนึก
ในถิ่นที่ของคนที่มีต่อพ้ืนที่อาศัยหรือไม่ อย่างไร 
 
1.4 ขอบเขตพื้นที่ศึกษาและขอบเขตเนื้อหา 
 พ้ืนที่ศึกษาครอบคลุมบริเวณพ้ืนที่บริเวณพ้ืนที่สันเขื่อนและพ้ืนที่ต่อเนื่องริมแม่น้ำเจ้าพระยา
ในพ้ืนที่ย่านเศรษฐกิจใจกลางเมือง ตั้งอยู่ในเขตเทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ โดย
กำหนดด้านยาวจากตัวเขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งตลอดแนว เป็นระยะทางรวม 3.69 กิโลเมตร และ
ด้านกว้างวัดจากตัวเขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งจนถึงในตัวเมืองประมาณ 300-500 เมตร  ดังนี้ โดย
แบ่งออกเป็น 3 พ้ืนที่เพ่ือนำมาวิเคราะห์เชิงสำรวจ ครอบคลุมพ้ืนที่ใจกลางเมืองและพ้ืนที่จัดกิจกรรม
ทางวัฒนธรรมและประเพณี แบ่งได้ดังนี้  
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 1.4.1 พ้ืนที่ A ยาว 610 เมตร (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน)  
 1.4.2 พ้ืนที่ B ยาว 1.25 กิโลเมตร (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล)  
 1.4.3 พ้ืนที่ C ยาว 1.83 กิโลเมตร (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์)  
 

 
ภาพ 1 แผนที่แสดงขอบเขตพ้ืนที่ศึกษา 
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1.5 วิธีดำเนินการวิจัย 
 การดำเนินการวิจัยประกอบด้วยขั้นตอนต่าง ๆ ดังนี้  
 1.5.1 การกำหนดขอบเขตพื้นที่ศึกษา: ผู้วิจัยคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีกายภาพเปลี่ยนแปลงชัดเจน
และทำการสำรวจลักษณะทางกายภาพ ได้แก่ การเข้าถึงพ้ืนที่ ความกว้างของทางเดิน การจัดวาง
รูปแบบร้านค้าและสิ่งอำนวยความสะดวกในพ้ืนที่ และพฤติกรรมการใช้งานของผู้คน  
 1.5.2 การกำหนดตัวชี้วัดและวิธีการเก็บข้อมูล: งานวิจัยแบ่งกลุ่มตัวชี้วัดเป็น 3 ด้าน ได้แก่ 
1) ด้านประสิทธิภาพ: อ้างอิงค่าระดับน้ำวิกฤตจากสถานีสำรวจปริมาณน้ำท่า ระหว่างปี พ.ศ. 2554 
ที่เกิดน้ำท่วมใหญ่ จนถึง ปี พ.ศ. 2565 ซึ่งเป็นปีที่ทำการศึกษาและมีปริมาณน้ำสูง (คลังขอ้มูลน้ำและ
ภูมิอากาศแห่งชาติ สถาบันสารสนเทศทรัพยากรน้ำ, 2565) รวมถึงการสำรวจจากประสบการณ์และ
วิถีชีวิตของผู้คนในชุมชน 2) ด้านกิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เปิดโล่งบนเขื่อนป้องกันน้ำท่วม: โดยผู้วิจัย
ได้พัฒนาเกณฑ์การวัดผลด้านพ้ืนที่และสภาพแวดล้อมจากการทบทวนวรรณกรรมของเมธา คล้าย
แก้ว (2548) และ แพรวศร ดีใจวงษ์ (2556) เพ่ือเก็บข้อมูลความคิดเห็นและพฤติกรรมการใช้งาน
พ้ืนที่ และ 3) ด้านสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place): ผู้วิจัยได้อ้างอิงตามเกณฑ์การวัดระดับสำนึกใน
ถิ่นที่ของ Shamai (1991) ซ่ึง พัฒนามาจากแนวคิดของ Relph (1976) ซ่ึงครอบคลุมองค์ประกอบ 4 
ด้าน ได้แก่ ด้านประสบการณ์ ด้านความเป็นเจ้าของในสถานที่ ด้านความผูกพันต่อสถานที่ และด้าน
การมพ้ืีนทีร่่วม (ดนัย นิลสกุล & นพดล ตั้งสกุล, 2559) โดยสรุปความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรที่ศึกษา
และวิธีการเก็บข้อมูล  
 1.5.3 การสำรวจภาคสนาม: 1) การสำรวจโดยแบบสอบถามจะแบ่งคำถามเป็น 2 แบบ คือ 
คำถามปลายปิด ที่สอดคล้องกับตัวชี้วัดที่ศึกษา และคำถามปลายเปิด เพ่ือเปิดโอกาสให้ผู้ตอบ
แบบสอบถามสามารถแสดงความคิดเห็นได้อย่างอิสระในประเด็นที่ถูกถาม โดยสำรวจถึงสถานการณ์
น้ำท่วมภายในชุมชน กิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่ ความพึงพอใจและความคิดเห็นที่มีต่อพื้นที่ และ 2) 
การประเมินพ้ืนที่หลังการใช้งาน (Post Occupancy Evaluation: POE) ผู้วจิัยได้สังเกตการณ์
เบื้องต้น เพ่ือกำหนดช่วงระยะเวลาในการประเมิน POE ที่มีผู้ใช้งานจำนวนมากและหลากหลาย (ช่วง
เช้า 6.00-8.00 น. และช่วงเย็น 16.00-18.00 น.) โดยทำการสำรวจทั้งในวันธรรมดา (วันจันทร์และ
อังคาร) และวันหยุด (วันศุกร์และวันเสาร์ เนื่องจากมีตลาดนัดถนนคนเดินบริเวณพ้ืนที่ศึกษา)  
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1.6 ขั้นตอนการดำเนินงานวิจัย 
 
ตาราง 1 ระยะเวลาในการดำเนินการวิจัย 

ปี 2564 2565 2566 
ขั้นตอนการ
ดำเนินงาน OC
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NO
V 
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JA
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M
AY

 

JU
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M
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1. เสนอหัวข้อ
การศึกษา 

                   

2. ศึกษาทบทวน
วรรณกรรม 

                   

3. วางแผนงานวิจัย 
(กำหนดตัวแปรและวิธี
เก็บข้อมูล) 

                   

4. กำหนดขอบเขต
พ้ืนที่ศึกษาและทำ
แผนที่ 

                   

5. สำรวจภาคสนาม                    
6. วิเคราะห์ข้อมูล                    

7. สรุปผลการวิจัย                    

8. ส่งบทความวิชาการ
และเขียนเล่ม
วิทยานิพนธ์ 

                   

 
1.7 การนำเสนอผลวิจัยและข้อเสนอแนะ 
 การศึกษานี้เสนอเชิงบรรยายโวหารอย่างตรงไปตรงมา และนำเสนอโดยการวิเคราะห์เชิง
เปรียบเทียบ โดยใช้แผนที่ทางกายภาพ ตาราง และรูปภาพ เพ่ือนำมาวิเคราะห์ผลการวิจัยให้
ครอบคลุมตัวชี้วัดทั้ง 3 ด้าน คือ ด้านประสิทธิภาพ ด้านกิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เปิดโล่งบนเขื่อน
ป้องกันนำ้ท่วม และด้านความเป็นถิ่นที่ (Sense of Place) เพ่ือสรุปผลการวิจัยเพื่อตอบวัตถุประสงค์
และคำถามวิจัยที่ตั้งไว้ รวมถึงเสนอแนะแนวทางในการพัฒนาปรับปรุงพ้ืนที่เขื่อนป้องกันน้ำท่วมและ
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พ้ืนที่ต่อเนื่องริมเขื่อน แนวทางการออกแบบภูมิทัศน์ริมแม่น้ำ สำหรับผู้ออกแบบ หน่วยงานเทศบาล 
และหน่วยงานที่เกี่ยวข้อง 
 
1.8  แหล่งข้อมูลในการศึกษา 
 1.8.1 ทฤษฎี แนวความคิด และเอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ได้แก่ หนังสือ วิทยานิพนธ์ 
บทความทางวิชาการ 
 1.8.2 การสำรวจภาคสนาม ได้แก่ การสังเกตการณ์ การทำแบบสอบถาม และการสัมภาษณ์
ผู้คนในชุมชน 
 1.8.3 การจัดทำแบบสอบถามและสัมภาษณ์ผู้ที่เก่ียวข้อง 
 1.8.4 การสืบค้นออนไลน์ (Internet) 
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 บทที่ 2 
 

ทฤษฏี แนวความคิด และเอกสารงานวิจัยท่ีเกี่ยวข้อง 

 
 การศึกษาการเปลี่ยนแปลงของการใช้งานพ้ืนที่ริมเขื่อนภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 
กรณีศึกษา: ตำบลปากน้ำโพ เขตเทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ ในการศึกษาข้อมูล
เบื้องต้นจำเป็นต้องทบทวนวรรณกรรมที่เกี่ยวข้องเพ่ือนำไปสู่การสร้างกรอบแนวความคิด กำหนด
ตัวชี้วัดและวิธีการเก็บข้อมูล การสำรวจภาคสนาม โดยสามารถสรุปทฤษฏี แนวความคิด และเอกสาร
งานวิจัยที่เกี่ยวข้อง ดังนี้ 

- แนวคิดเก่ียวกับการควบคุมและป้องกันน้ำท่วมจากการใช้ประโยชน์ที่ดิน 
- แนวคิดเก่ียวกับการป้องกันน้ำท่วมชุมชนและการระบายน้ำ 
- แนวความคิดความเป็นสาธารณะของพ้ืนที่สาธารณะเชิงกายภาพ  
- ทฤษฏีชีวิตและสังคมเมืองของ Jane Jacobs 
- ทฤษฏีเกี่ยวกับสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place) 
- การศึกษาพฤติกรรมการใช้พ้ืนที่ริมแม่น้ำเพ่ือออกแบบปรับปรุงการใช้สอยพ้ืนที่และภูมิทัศน์ 

กรณีศึกษา: ตลาดริมแม่น้ำเจ้าพระยา ต.ปากน้ำโพ อ.เมือง จ.นครสวรรค์ (เมธา คล้ายแก้ว, 
2548) 

- การประเมินผลกระทบจากโครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งบริเวณพ้ืนที่ริมแม่น้ำปิงและ
แม่น้ำเจ้าพระยา ตำบลปากน้ำโพ เทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ (แพรวศร ดีใจ
วงษ,์ 2556) 

 
2.1 แนวคิดเกี่ยวกับการควบคุมและป้องกันน้ำท่วมจากการใช้ประโยชน์ที่ดิน 

 2.1.1 การวิเคราะห์โครงสร้างเมืองและที่ตั้ง 
 ดร. ธงชัย โรจนกนันท์ (2561)  ผู้เชี่ยวชาญด้านวางผังสถาปัตยกรรม กรมโยธาธิการและผัง
เมือง กล่าวว่า ลักษณะทางกายภาพของที่ตั้งเมืองถือเป็นองค์ประกอบสำคัญที่สามารถบอกระดับ
ความเสี่ยงภัยน้ำท่วม (Degree of Urban Flood Risk) ได้ โดยข้อมูลเบื้องต้นที่สามารถบ่งบอกถึง
ความเสี่ยงภัยน้ำท่วม ได้แก่ สภาพที่ตั้งทางภูมิศาสตร์ ภูมิอากาศ และลักษณะทางกายภาพของเมือง 
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สามารถบอกลักษณะทั่วไปของที่ตั้งได้ เช่น บอกถึงความเสี่ยงภัยน้ำท่วมตามฤดูกาล เช่น ร่องมรสุม
ตะวันออก ร่องมรสุมตะวันตก ที่พาดผ่านประเทศไทย เป็นต้น รวมถึง สภาพธรณีสัณฐานน้ำท่วม 
(Flood Geomorphology) สามารถระบุพัฒนาการการเกิดอุทกภัยบริเวณนั้นได้ (ดร. ธงชัย โรจ
นกนันท,์ 2561) 
 

 2.1.2 โครงสร้างเมืองและปัญหา 
  ดร. ธงชัย โรจนกนันท์ (2561) ผู้เชี่ยวชาญด้านวางผังสถาปัตยกรรม กรมโยธาธิการและผัง
เมือง กล่าวว่าโครงสร้างเมืองที่ขยายตัวอย่างรวดเร็วมักมีอปสรรคในการระบายน้ำ ซึ่งแก้ไขได้ยาก
และไม่ถูกต้องตามหลักการทางผังเมือง โดยโครงสร้างเมือง ในแง่มิติทางสังคม คือ โครงสร้างทาง
ประชากร ได้แก่ เพศ อายุ การศึกษา ศาสนา และโครงสร้างเมืองในแง่มิติทางเศรษฐศาสตร์ คือ 
โครงสร้างทางเศรษฐกิจของเมือง ซึ่งแยกตามสัดพ้ืนทีเ่ศรษฐกิจและบทบาทหน้าที่ของเมือง โดย
โครงสร้างเมืองที่เก่ียวข้องกับปัญหาอุทกภัย จำแนกได้ดังนี้ (ดร. ธงชัย โรจนกนันท์, 2561) 
 โครงข่ายถนน  
 ระบบสาธารณูปโภคต่างๆ ได้แก่ ระบบระบายน้ำ ระบบไฟฟ้าและการสื่อสาร ระบบประปา 
มักจะพัฒนาไปตามแนวแกนถนน โดยแบ่งเป็นถนนสายหลักและถนนสายรอง ซึ่งจำแนกตามความ
กว้างของทาง ปัญหาอุทกภัยท่วมเมืองสำหรับประเทศไทย พบว่าสาเหตุหลักเกิดจากถนนมีระดับสูง
กว่าพื้นดินเดิมส่งผลให้การระบายน้ำผิวดินยากกว่า และไม่สามารถระบายน้ำได้อย่างมีประสิทธิภาพ
เนื่องจากระบบท่อฝังใต้ดินในประเทศไทยมีขนาดท่อเล็กเกินไป 
 โครงข่ายน้ำ 
 การตั้งถ่ินฐานเดิมของสังคมไทยอยู่บริเวณริมน้ำ ส่งผลให้เกิดระบบคูคลองที่พัฒนาเรื่อยมา 
รวมถึงระบบการคมนาคมและระบบอุปโภคบริโภคน้ำ ซึ่งโครงข่ายน้ำถือเป็นโครงข่ายระบบป้องกันน้ำ
ท่วมที่มีประสิทธิภาพมากท่ีสุด ปัญหาหลักสำหรับเมืองปัจจุบัน ได้แก่ ปัญหาน้ำท่วมซ้ำซาก ซ่ึงเกิด
จากการพัฒนาระบบการคมนาคมสร้างโครงข่ายถนนส่งผลกระทบต่อการถมคูคลองและขยายถนน
กว้างมากขั้น  
 รูปแบบการใช้ประโยชน์ที่ดิน (Land Use Pattern) 
 ปัจจัยที่ก่อให้เกิดปัญหาน้ำท่วมเมือง คือ การใช้ประโยชน์ที่ดินหนาแน่นเกินไป ทำให้มีสัด
พ้ืนที่พ้ืนที่โล่งในเมือง (Open Space Ratio) น้อยเกินไป จึงส่งผลให้ไม่สามารถระบายน้ำได้  
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2.2 แนวคิดเกี่ยวกับการป้องกันน้ำท่วมชุมชนและการระบายน้ำ 
 2.2.1 ปัญหาน้ำท่วมชุมชน 

 สภาพแวดล้อมทางธรรมชาติที่เปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็วก่อให้เกิดภัยธรรมชาติ รวมถึง
อุทกภัยซึ่งถือเป็นสิ่งที่ควรตระหนักถึงอย่างยิ่ง ไม่ว่าจะเป็นน้ำป่า น้ำท่วมชุมชน ฝนตกหนักจนเกิดดิน
ถล่ม การเกิดแผ่นดินไหว หรือสภาพอากาศแปรปรวนล้วนก่อให้เกิดปัญหาอุทกภัยได้ทั้งสิ้น ซึ่งปัญหา
น้ำท่วมในเขตชุมชนเมืองถือเป็นปัญหาใหญ่ที่ควรคำนึง และได้รับการแก้ไขอย่างเร่งด่วนเพื่อป้องกัน
ความเสียหายในพื้นที่เศรษฐกิจ โดยกรมโยธาธิการและผังเมือง (2555) กล่าวถึงสาเหตุของปัญหาน้ำ
ท่วมชุมชนมาจาก 2 แหล่ง ได้แก่ ปริมาณน้ำฝนที่ตกในพ้ืนที่ และปริมาณน้ำจากต้นน้ำไหลเข้าสู่พ้ืนที่
หรือน้ำจากภายนอกไหลเข้าสู่พ้ืนที่ คือ ปัญหาน้ำท่วมจากกรณีปริมาณน้ำฝนตกในพ้ืนที่ เนื่องจาก
ระบายน้ำออกไม่ทัน เนื่องจากการอุดตันของท่อระบายน้ำหรือขนาดท่อระบายน้ำเล็กเกิน การใช้
ประโยชน์ที่ดินที่ปิดกั้นทางระบายน้ำออก และปัญหาน้ำท่วมจากกรณีน้ำจากต้นน้ำไหลเข้าสู่พื้นที่หรือ
น้ำจากภายนอกไหลเข้าสู่พ้ืนที่ สาเหตุจากปริมาณน้ำฝนในพ้ืนที่บริเวณต้นน้ำไหลผ่านแหล่งน้ำแล้ว
เกิดการล้นตลิ่งเข้าสู่พ้ืนที่ซ่ึงส่งผลให้เกิดปัญหาน้ำท่วมขังได้ โดยจะมีความรุนแรงและสร้างความ
เสียหายอย่างมาก เนื่องจากไหลเร็วและมีความแรง ส่งผลให้มีปริมาณน้ำรวมมากกว่าปกติ ซึ่งหากเกิด
ฝนตกในพื้นที่ร่วมด้วยจะส่งผลให้เกิดน้ำท่วมหนักทวีความรุนแรงเพิ่มขึ้น เพราะไม่สามารถระบาย
น้ำฝนออกไปได้ก่อให้เกิดภาวะน้ำท่วมขังในพ้ืนที่ได้  

 2.2.2 มาตรการแก้ไขปัญหาน้ำท่วมพื้นที่ชุมชน 
 แนวทางป้องกันน้ำท่วมพ้ืนที่ชุมชนนั้นจำเป็นต้องทราบสาเหตุที่ก่อให้เกิดน้ำท่วมไม่ว่าจะเป็น
จากฝนตก น้ำจากภายนอกไหลท่วมพ้ืนที่ การระบายน้ำออกจากพ้ืนที่ไม่ทัน หรืออาจมาจากทั้งสอง
สาเหตุรวมกัน เนื่องจากการรับมือเพ่ือหาแนวทางแก้ไขปัญหาน้ำท่วมแต่ละสาเหตุใช้วิธีการที่แตกต่าง
กัน  
 จากปัญหาน้ำท่วมในข้างต้นจึงควรมีการเตรียมความพร้อมเพ่ือป้องกันปัญหาน้ำท่วมในพ้ืนที่ 
สามารถแจกแจกมาตรการแก้ไขปัญหาน้ำท่วมพื้นที่ชุมชน คือ 1) มาตรการไม่ใช้สิ่งก่อสร้าง เป็น
มาตรการที่ต้องอาศัยสิ่งที่มีอยู่เดิมเป็นเครื่องมือป้องกันน้ำท่วมและต้องอาศัยความร่วมมือจากหลาย
ภาคพ้ืนทีท่ั้งภาครัฐ และภาคเอกชน รวมถึงประชาชน อาจจะต้องใช้ระยะเวลาดำเนินการที่มาก
พอสมควร นอกจากนี้บางกรณีอาจไม่เหมาะสมในการป้องกันน้ำท่วม เช่น มาตรการบริหารจัดการน้ำ
ในพ้ืนที่หรือทั้งลุ่มน้ำ มาตรการบริหารจัดการพื้นที่ที่ถูกน้ำท่วมเป็นประจำ เช่น การใช้มาตรการทาง
ผังเมืองเพ่ือควบคุมการใช้ประโยชน์ที่ดิน หรือในบริเวณที่มีน้ำท่วมซ้ำซาก ทั้งนี้อาจใช้กฎหมาย
ควบคุมอาคารมาประกอบการควบคุม 2) มาตรการใช้สิ่งก่อสร้าง เป็นมาตรการที่ต้องลงทุนก่อสร้าง
สิ่งปลูกสร้าง เพ่ือใช้ป้องกันน้ำท่วมพ้ืนที่ ซึ่งเหมาะสมสำหรับป้องกันพ้ืนที่เศรษฐกิจและพ้ืนที่ชุมชนที่
สำคัญ โดยสามารถจำแนกตามแนวคิดการป้องกันน้ำท่วมได้ 2 กรณี คือ 1) การควบคุมพ้ืนที่ เป็นการ
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ป้องกันพ้ืนที่ชุมชนจากน้ำภายนอกท่ีไหลเข้าท่วมพื้นที่ภายใน 2) การควบคุมน้ำหลาก เป็นการควบคุม
เพ่ือไม่ให้น้ำไหลผ่านพ้ืนที่ในปริมาณมากเกินขีดจำกัดของแหล่งน้ำ ในบริเวณพ้ืนที่เศรษฐกิจสำคัญ
และพ้ืนที่ชุมชนหลักท่ีประสบเหตุอุทกภัยมักจะมีสัดส่วนของพื้นที่ไม่มากเม่ือเทียบกับท้ังจังหวัด ส่งผล
ให้การแก้ไขปัญหาน้ำท่วมโดยวิธีการควบคุมพ้ืนที่ หรือการสร้างพ้ืนที่ปิดล้อมเพ่ือกั้นน้ำท่วมจะสัมฤทธิ์
ผลมากกว่าวิธีอ่ืน คันป้องกันน้ำท่วม มีองค์ประกอบ ได้แก่ สันคัน พ้ืนทีป่้องกันการกัดเซาะ ฐานคัน
ป้องกัน โดยหน้าที่หลักเพ่ือกั้นน้ำท่วมพ้ืนที่เศรษฐกิจ ส่วนหน้าที่รองเพ่ือการป้องกันการกัดเซาะตลิ่ง 
การใช้ประโยชน์พื้นที่ริมน้ำ และเพ่ือแสดงแนวเขตท่ีดินสาธารณะได้อีกด้วย (กรมโยธาธิการและผัง
เมือง, 2555) 
 

 
ภาพ 2 ตัวอย่างการจัดทำพ้ืนที่ปิดล้อมป้องกันพ้ืนที่ชุมชนเมือง 

(กรมโยธาธิการและผังเมือง, 2551) 
 

 
ภาพ 3 ตัวอย่างการสร้างคลองผันน้ำหลากอ้อมพ้ืนที่ชุมชน 

(กรมโยธาธิการและผังเมือง, 2551) 
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ภาพ 4 ตัวอย่างการสร้างเขื่อนกักเก็บน้ำหรือพ้ืนที่ชะลอน้ำ   

(กรมโยธาธิการและผังเมือง, 2551) 
 

 
ภาพ 5 รูปตัดแสดงพ้ืนที่ปิดล้อม กรณีระดับน้ำภายนอกต่ำ  

(กรมโยธาธิการและผังเมือง, 2551) 
 

 
ภาพ 6 รูปตัดแสดงพ้ืนที่ปิดล้อม กรณีระดับน้ำภายนอกสูง  

(กรมโยธาธิการและผังเมือง, 2551) 
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ภาพ 7 รูปตัดแสดงส่วนประกอบคันป้องกันน้ำท่วม  

(กรมโยธาธิการและผังเมือง, 2551) 
 

2.3 แนวความคิดความเป็นสาธารณะของพ้ืนที่สาธารณะเชิงกายภาพ  
 ศุภชัย ชัยจันทร์ และ ณรงพน ไล่ประกอบทรัพย์ (2559) กล่าวถึง ความเป็นสาธารณะ คือ 
คุณลักษณะทางกายภาพของพ้ืนที่ และลักษณะทางพฤติกรรมสังคมที่มีความเกี่ยวข้องกับผู้คนในพ้ืนที่ 
ระดับความเป็นสาธารณะแปรผันตามลักษณะของการครอบครองโดยผู้เกี่ยวข้องที่มีความหลากหลาย
ทั้งเพศ อายุ เชื้อชาติ รวมถึงความเป็นกลุ่มบุคคลที่เป็นความสัมพันธ์เชิงพฤติกรรมในสังคม โดยความ
เป็นสาธารณะของพ้ืนที่มีแนวโน้มลดลงอย่างต่อเนื่องส่งผลกระทบโดยตรงต่อการสูญเสียความสัมพันธ์
ทางสังคมภายในเมือง โดยพ้ืนที่สาธารณะก่อให้เกิดการพัฒนาสภาพแวดล้อมของเมือง และส่งเสริม
คุณภาพชีวิตของผู้คน ดังนั้นความเป็นพ้ืนที่สาธารณะที่มีคุณค่าต้องเป็นพ้ืนที่ที่สามารถเปิดโอกาสให้
เกิดปฏิสัมพันธ์ทางสังคม เกิดการแลกเปลี่ยนคุณค่าทางวัฒนธรรมและความหมาย ทั้งนี้พื้นทีส่่วนตัว
และพ้ืนที่สาธารณะไม่สามารถแยกจากกันได้ โดยลักษณะทางกายภาพของแต่ละพ้ืนที่มีความแตกต่าง
กัน เช่น ตลาด ถนน ลานเมือง สวนสาธารณะ โดยทั่วไปพื้นท่ีที่ถูกใช้จะทำหน้าที่เชื่อมระหว่างกลุ่ม
อาคารและกิจกรรมในเมืองเข้าด้วยกัน นอกจากนี้ พ้ืนที่สาธารณะอันเป็นพ้ืนที่รวมตัวของกลุ่มคนที่
สามารถเข้าถึงพ้ืนที่ มีความหลากหลายของกลุ่มคนและกิจกรรม และสะท้อนถึงลักษณะเฉพาะของ
แต่ละชุมชน ในการพิจารณาจึงควรศึกษาเพิ่มเติมถึงพัฒนาการของพ้ืนที่ ลักษณะการใช้พ้ืนที่ การ
แสดงตัวตนผ่านพื้นที่ คุณค่าเชิงสังคม และลักษณะการเป็นสถานที่ในแต่ละช่วงเวลา พ้ืนที่สาธารณะ
ทางกายภาพถูกนิยามด้านการเข้าถึง ซึ่งเป็นการรับรู้ธรรมชาติเชิงสัญลักษณ์ของพื้นที่ ด้านกิจกรรม 
ด้านผลประโยชน์ และด้านสิทธิของผู้คนในพ้ืนที่ ซ่ึงแสดงถึงตำแหน่งที่ตั้งและการออกแบบของพื้นที ่
(ศุภชัย ชัยจันทร์ & ณรงพน ไล่ประกอบทรัพย์, 2559) 
 พ้ืนที่สาธารณะที่มีศักยภาพในการใช้งานมักเกิดจากการที่ผู้คนต่าง ๆ ได้มารวมตัวกันตาม
วัตถุประสงค์ต่าง ๆ ผ่านตัวแทนที่เป็นพ้ืนที่และเป็นพ้ืนที่ทางสัญลักษณ์ที่แสดงถึงการปรากฏตัวของ
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กลุ่มคนในพ้ืนที่ ในด้านปัจจัยอ่ืน ๆ ของความเป็นสาธารณะหรือความเป็นพ้ืนทีต่ัวของพ้ืนที่ พิจารณา
ได้จากการรับรู้ของผู้ใช้งานและประสบการณ์ของพ้ืนที่ขึ้นอยู่กับการเป็นสถานที่ กิจกรรม โดยผู้ใช้งาน
พ้ืนที่จะสร้างความเป็นสาธารณะของพ้ืนที่สาธารณะ เช่น ลานสาธารณะ เมื่อมีกลุ่มคนรวมตัวกันเพ่ือ
ทำกิจกรรมเฉพาะกลุ่มจะถือว่ารองรับความเป็นพื้นที่ส่วนตัว โดยการเข้าถึงจากการมองเห็นที่ทำให้
ผู้ใช้งานรู้สึกปลอดภัยจะส่งผลให้ผู้คนรับรู้ เสมือนการถูกเชื้อเชิญให้เข้าสู่พ้ืนที่ และการเข้าถึงเชงิ
สัญลักษณส์่งผลให้มีการเข้าถึงทางสังคมเพ่ิมข้ึน ส่วนในด้านการออกแบบและการจัดการเป็นส่วนหนึง่
ที่สะท้อนการคัดสรรคนเข้าสู่พ้ืนที่ สภาพแวดล้อมเดียวกันที่ประกอบด้วยการสร้างพ้ืนที่ส่วนตัวหรือ
การรวมกลุ่มนั้นมีผลต่อการรับรู้ เช่น การรวมตัวกันของกลุ่มบุคคลที่ไม่พึงประสงค์ก่อให้เกิดความรู้สึก
ไม่ปลอดภัยและคุกคามต่อกลุ่มคนอื่น ๆ แต่หากเกิดการรวมตัวของกลุ่มคนที่มีระดับ หรือมีกิจกรรม
ประเภทที่ใกล้เคียงกันจะส่งผลให้ผู้ใช้งานรู้สึกปลอดภัย และเกิดการเชื้อเชิญให้ผู้ใช้งานเข้าสู่พ้ืนที่ได้ 
(Tiedsell & T. Oc., 1998) 
 

 
ภาพ 8 จัตุรัสเทียนอันเหมิน ประเทศจีน เป็นเสมือนพ้ืนที่สาธารณะดั้งเดิมทีร่องรับกิจกรรมทาง

การเมืองและการพักผ่อนของผู้คน 
(ท่ีมา: https://mgronline.com/china/detail/9520000062391) 

 

 
ภาพ 9 Time Square เป็นเสมือนพ้ืนทีส่าธารณะย่านธุรกิจในนครนิวยอร์ก (New York City)  

ทีร่องรับกิจกรรมการพักผ่อนของผู้คนและเทศกาลของเมือง  
(ท่ีมา: https://palanla.com/index.php?op=abroadLocation-detail&id=592) 
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2.4 ทฤษฎีชีวิตและสังคมเมืองของ Jane Jacobs 
 เมืองควรมีความหลากหลายของประโยชน์การใช้ที่ดินและกิจกรรม ทั้งในย่านใจกลางเมือง
และชานเมือง เพ่ือให้เมืองมีการสัญจรผ่านไปมาของผู้คนตลอดเวลา เพ่ือให้ถนนและทางเท้ามี
ชีวิตชีวา และทำให้เมืองเกิดความปลอดภัยในชีวิตและทรัพย์สิน แบ่งได้ดังนี้ 

 2.4.1 พื้นที่ถนนและทางเท้า  
 การสร้างสภาพถนนและทางเท้าท่ีมีการใช้งานและมีผู้คนสัญจรไปมาจะทำให้เมืองมีชีวิตชีวา 
ซึ่งหากไม่มีกิจกรรมเกิดข้ึนจะส่งผลให้เมืองดูไม่ปลอดภัย เงียบสงัด และเป็นอันตรายได้ ทั้งนี้การ
ออกแบบถนนให้มีชีวิตชีวาและการสร้างความหลากหลายบริเวณทางเท้าจึงควรออกแบบให้มีลักษณะ
ที่ไม่จำเจ เพ่ือดึงดูดผู้คนในเมืองให้เข้ามาใช้งาน เมื่อมีผู้คนเข้ามาใช้งานจำนวนหนึ่งแล้วจะเป็นตัวช่วย
ดึงดูดผู้คนอื่นๆ เข้ามาใช้งานเพิ่มได้ นอกจากนี้ในด้านความปลอดภัยบริเวณถนนจำเป็นต้องสร้าง
ความชัดเจนของอาณาเขตสำหรับพ้ืนทีบุ่คคล พ้ืนที่สาธารณะ และอาคารริมทางเท้า เพ่ือให้ผู้คนใน
อาคารสังเกตเห็นกิจกรรมหลากหลายที่เกิดขึ้นบริเวณถนนได้ 

 2.4.2 ด้านความหลากหลายในพื้นที่ 
 หากเพ่ิมความหลากหลายบริเวณพ้ืนที่เมืองโดยมุ่งเน้นถึงเรื่องการใช้ประโยชน์ทีดินทั้งแหล่งที่
อยู่อาศัย ร้านอาหาร ร้านค้าต่าง ๆ รวมถึงการใช้ที่ดินทางอุตสาหกรรมที่ไม่ก่อให้เกิดผลกระทบที่ไม่
เป็นมิตรกับผู้คนในเมือง สามารถดึงดูดผู้คนที่มีจุดมุ่งหมายแตกต่างกันเข้ามาใช้งานพ้ืนที่ร่วมกันได้
อย่างหลากหลาย ในการสร้างความหนาแน่นและความหลากหลายของกิจกรรมเป็นการเพ่ิมความมี
ชีวิตชีวาให้กับเมืองซึ่งไม่ใช่การสร้างความแออัดในเมืองแต่อย่างใด มุ่งเน้นประโยชน์เพื่อให้ผู้คนใน
เมืองเกิดความรู้สึกปลอดภัยเนื่องจากมีกิจกรรมต่าง ๆ ร่วมกัน เช่น การพูดคุยทำความรู้จัก การสร้าง
สายใยสัมพันธ์ที่ดีต่อกัน การช่วยเหลือกัน การสอดส่องดูแลความปลอดภัยซึ่งกันและกัน เป็นต้น
ทฤษฎีสังคมเมืองของ Jane Jacobs ชี้ให้เห็นถึงองค์ประกอบที่ช่วยส่งเสริมให้ชุมชนเกิดความมี
ชีวิตชีวา ไม่ว่าจะเป็นความหลากหลายทั้งด้านกายภาพและด้านสังคมของชุมชน การใช้พ้ืนที่แบบ
ผสมผสาน การมีขอบเขตชัดเจนจะช่วยสร้างโอกาสและทางเลือกในการมีปฏิสัมพันธ์ทางสังคม ซ่ึง
นำไปสู่ความปลอดภัยตามธรรมชาติของชุมชน อันก่อให้เกิดสภาพแวดล้อมที่ปลอดภัย ช่วยส่งเสริมให้
ผู้คนออกมาใช้งานพ้ืนที่สาธารณะมากข้ึน (สินีนาถ ศุกลรัตนเมธี, 2558) 

 
2.5 ทฤษฏีเกี่ยวกับสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place) 
 ดนัย นิลสกุล และ นพดล ตั้งสกุล (2559) ได้อ้างอิงถึง Relph (1976) กล่าวถึงสำนึกในถิ่นที่
เป็นความสัมพันธ์ระหว่างระหว่างสังคมและที่ตั้ง ในการรับรู้และเข้าใจอัตลักษณ์ต่อสถานที่นั้นๆ ซ่ึง
สำนึกในถิ่นที่มีคนเป็นองค์ประกอบหนึ่งที่สำคัญเนื่องจากการรับรู้และความรู้สึกทางด้านอารมณ์ในแต่
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ละคนแตกต่างกันไป ซึ่งมีตั้งแต่ไม่รู้สึกจนถึงรู้สึกต่อสถานที่ โดยคนกับสถานที่มีความสัมพันธ์กันตาม
สถานะการดำรงอยู่แบบคนใน (Insider) และคนนอก (Outsider) ดังนี้  
 คนใน (Insider)  
 Relph (1976) นิยามลักษณะคนในเป็นการดำรงอยู่แบบภายใน คือ การมีใจจดจ่อกับพ้ืนที่ 
ซ่ึงแสดงถึงความผูกพันและเกิดความเข้าใจต่อสถานที่ โดยมีการแบ่งระดับความเป็นคนใน แบ่งเป็น 4 
ระดับ ได้แก่ 1) ความรู้ 2) ประสบการณ์ 3) ความเข้าใจ 4) ความผูกพัน (Relph, 1976)  โดยดนัย 
นิลสกุล และ นพดล ตั้งสกุล (2559) อ้างอิงถึง Hay (1998) ว่าปัจจัยทางด้านบุคคล สังคม และ
กายภาพท่ีคนอาศัยอยู่ยาวนาน สามารถมีการพัฒนาไปสู่การมีสำนึกในถิ่นที่ได้ นอกจากนี้ Levison 
et al. (1978) กล่าวว่า ประสบการณ์ตรงมีทิศทางขนานไปกับสำนึกในถิ่นที่และความผูกพันต่อที่ตั้ง
นั้นได ้ 
 คนนอก (Outsider)  
 Relph (1976) นิยามลักษณะคนนอกเป็นการดำรงอยู่แบบคนนอก คือ ผู้ที่มีประสบการณ์ใน
พ้ืนที่น้อย ส่งผลให้รู้สึกเป็นคนต่างสถานที่หรือคนต่างถิ่น เนื่องจากมีช่วงเวลาไม่มากกับพ้ืนที่นั้นๆ ซึ่ง
แบ่งเป็น 3 ระดับ ได้แก่ 1) รู้สึกห่างเหินต่อพ้ืนที่ 2) มีความพยายามเข้าถึงพ้ืนที่ และ 3) รับรู้ต่อพ้ืนที่
แตมี่ประสบการณ์น้อย (Relph, 1976) 
 ดนัย นิลสกุล และ นพดล ตั้งสกุล (2559) อ้างอิงถึง Shamai (1991) ที่ได้พัฒนาเกณฑ์เพ่ือ
วัดระดับสำนึกในถิ่นที่จากแนวทางของ Relph โดยครอบคลุม 4 ด้าน ได้แก่ ด้านประสบการณ์ ด้าน
ความเป็นเจ้าของ ด้านความผูกพัน ด้านการมสี่วนร่วม ซึ่งแบ่งจากระดับสำนึกในถิ่น 7 ระดับ ของ 
Shamai (ดนัย นิลสกุล & นพดล ตั้งสกุล, 2559) 
 โดย Shamai (1991) แบ่งระดับสำนึกในถิ่นที่ 7 ระดับ ดังนี้ (Shamai, 1991) 
ระดับ 1: ระดับการไม่มีสำนึกในถิ่นที่ คือ ไม่มีประสบการณ์และไม่คุ้นเคยกับพ้ืนที่ 
ระดับ 2: ระดับรู้จักพื้นที่ คือ รู้สึกคุ้นเคยต่อพ้ืนที่และสามารถระบุสัญลักษณ์ได้ แต่ไม่มีความรู้สึก
เชื่อมต่อกับพ้ืนที่ 
ระดับ 3: ระดับความเป็นเจ้าของพ้ืนที่ คือ รู้สึกคุ้นเคยและเชื่อมต่อกับพ้ืนทีน่ั้น ๆ ผู้คนสามารถ
จำแนกถึงความแตกต่างของพื้นที่ และสามารถรับรู้ของสัญลักษณ์ในพ้ืนที่ได้ 
ระดับ 4: ระดับผูกพันกับพื้นที่ คือ ผู้คนมีความรู้สึกผูกพันอย่างมากกับพ้ืนที่ มีความผูกพันทาง
อารมณ ์และสามารถรับรู้ถึงลักษณะเฉพาะของพ้ืนที่นั้น ๆ ได้ 
ระดับ 5: ระดับตั้งเป้าหมายต่อพื้นที่ คือ ผู้คนผูกพันในระดับลึกต่อพ้ืนที่ มีความรู้สึกหลอมรวมเป็น
ส่วนหนึ่งกับพื้นท่ี โดยสามารถจดจำจุดมุ่งหมายของพ้ืนที่ได้ 
ระดับ 6: ระดับเกี่ยวข้องกับสถานที่ คือ ผู้คนมีบทบาทกับพื้นท่ี ทั้งการมีบทบาทกับกิจกรรมต่าง ๆ 
การลงทุนทรัพย์และเวลาต่อพ้ืนที่นั้น ๆ โดยระดับนี้จะแสดงให้เห็นทัศนคติของผู้คนต่อพ้ืนที่ได้ 
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ระดับ 7: ระดับการเสียสละต่อพื้นที่ คือ เป็นระดับขั้นสูงสุด ซึ่งมีความลึกซึ้งมาก เนื่องจากผู้คนมีการ
เสียสละและมีส่วนร่วมในเชิงลึกต่อคุณค่าและลักษณะสำคัญของพ้ืนที่นั้น ๆ   
  

2.6 การศึกษาพฤติกรรมการใช้งานพื้นที่ริมแม่น้ำเพื่อออกแบบปรับปรุงการใช้สอยพื้นที่และภูมิ
ทัศน์ กรณีศึกษา: ตลาดริมแม่น้ำเจ้าพระยา ต.ปากน้ำโพ อ.เมือง จ.นครสวรรค์  
 เมธา คล้ายแก้ว (2548) กล่าวว่า ช่วงก่อนการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม (ขณะทำวิจัยปี พ.ศ. 
2548) พบว่าพฤติกรรมการใช้พ้ืนที่พ้ืนทีใ่หญ่เป็นพาณิชยกรรม โดยมีการค้าตั้งแต่ช่วงเช้ามืดจนถึงช่วง
ค่ำ บริเวณตลาดปากน้ำโพ จังหวัดนครสวรรค์ จากการขยายตัวของจังหวัดนครสวรรค์ ส่งผลให้
พฤติกรรมของผู้คนเปลี่ยนแปลงไป คือ ผู้คนเข้าไปใช้งานห้างสรรพสินค้ามากกว่าการเดินตลาด โดย
กิจกรรมในช่วงเช้าและกลางวัน ผู้คนจะเข้ามาทำกิจกรรมน้อยกว่าช่วงกลางคืน เนื่องจากมีตลาดนัด
ตอนกลางคืนและตลาดโต้รุ่ง (ตลาดริมน้ำ) โดยมีนักศึกษาและนักเรียนเข้ามาใช้งานมากเป็นอันดับ
หนึ่ง รองลงมาผู้ใช้งานจะเป็นกลุ่มคนวัยทำงาน กิจกรรมรองลงมา คือ ผู้คนมาต่อเรือข้ามฟาก 
ล่องเรือ นั่งตกปลา ชมวิว บริเวณต้นแม่น้ำเจ้าพระยา (เมธา คล้ายแก้ว, 2548) 
 ด้านความต้องการในพ้ืนที่ พบว่าผู้คนในพื้นที่เดิมที่มีแหล่งที่อยู่อาศัยในพ้ืนที่ส่วนใหญ่ไม่
ต้องการให้มีตลาดนัดช่วงกลางคืนเนื่องจากเสียพ้ืนที่หน้าบ้านไปเพื่อประโยชน์ทางการค้าและการเข้า-
ออกบ้านลำบาก ส่วนผู้ที่เข้ามาทำการค้าภายในพ้ืนที่รู้สึกว่าการท่ีสามารถทำการค้าในพื้นที่ได้เป็น
ประโยชน์ และต้องการพัฒนาพ้ืนที่เป็นแหล่งท่องเที่ยว สำหรับผู้เข้ามาใช้งานในพ้ืนที่อ่ืน ๆ ต้องการ
ให้ปรับปรุงพื้นท่ีเป็นแหล่งท่องเที่ยวและพัฒนาตลาดนัดให้เข้าถึงง่าย สามารถจอดรถได้สะดวก และมี
ความปลอดภัยในการใช้งาน 
 
2.7 การประเมินผลกระทบจากโครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งบริเวณพื้นที่ริมแม่น้ำปิงและ
แม่น้ำเจ้าพระยา ตำบลปากน้ำโพ เทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์  
 แพรวศร ดีใจวงษ์ (2556) กล่าวว่า การเปลี่ยนแปลงกิจกรรมในช่วงคาบเกี่ยวระหว่างการ
ก่อสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ปี พ.ศ. 2554 และภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ปี พ.ศ. 2557 
ส่งผลให้มีผู้คนเข้ามาออกกำลังกายมากข้ึน (ร้อยละ 100) มากกว่าในอดีต เสมือนการสร้างกิจกรรม
ใหม่ให้กับชุมชน นอกจากนี้พ้ืนทีม่ีจำนวนร้านค้าท่ีเพ่ิมขึ้น ส่งผลให้ผู้คนมีพฤติกรรมการซื้อสินค้ามาก
ขึ้น ในส่วนของพ้ืนที่ที่มีเขื่อนและพ้ืนที่ที่ไม่มีทางเดินริมน้ำ พบว่าพ้ืนที่ที่มีเขื่อน บริเวณทางเดินริมน้ำ 
ผู้คนสามารถเดินเล่นและออกกำลังกายในพ้ืนที่ได้ แต่กิจกรรมการเดินบริเวณตลาดริมเขื่อนลดลง โดย
ข้อแตกต่างระหว่างช่วงปี พ.ศ.2554 และ ปี พ.ศ. 2557 พบว่า ปี พ.ศ. 2554 สามารถชมวิวริมแม่น้ำ
ได้จากพ้ืนที่ตลาด แต่ภายหลังการสร้างเขื่อน ปี พ.ศ. 2557 ผู้คนต้องชมวิวจากบริเวณทางเดินบน
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เขื่อน รวมถึงมีการสัญจรทางเรือลดลง เนื่องจากตำแหน่งท่าเรือไม่ชัดเจนและการเข้าถึงทางถนนที่ง่าย
กว่า 
 ด้านความพึงพอใจระหว่างรูปแบบเขื่อน ปี พ.ศ. 2554 และ ปี พ.ศ. 2557 พบว่ามีความพึง
พอใจระดับปานกลางเช่นเดียวกัน แต่ผลลัพธ์ใน ปี พ.ศ. 2557 ด้านความสูงเขื่อนเป็นที่พึงพอใจน้อย
กว่า ปี พ.ศ. 2554 สรุปได้ว่าโครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วมใหม่ในปี พ.ศ. 2557 ไม่ได้สร้างความรู้สึก
แตกต่างกันมากนักเมื่อเปรียบเทียบกับช่วงก่อนการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม (แพรวศร ดีใจวงษ,์ 
2556) 
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บทที่ 3 
 

วิธีดำเนินการวิจัย 
 

 ภายหลังการศึกษาข้อมูลจากการทบทวนวรรณกรรม เพ่ือเป็นแนวทางในการกำหนดกรอบ
แนวความคิดและวิธีการดำเนินการวิจัย โดยประกอบด้วยขั้นตอนต่าง ๆ ดังนี้  
 3.1 การกำหนดขอบเขตพื้นที่ศึกษา 
 ผู้วิจัยคัดเลือกพ้ืนที่ที่มีกายภาพเปลี่ยนแปลงชัดเจนและทำการสำรวจลักษณะทางกายภาพ 
ได้แก่ การเข้าถึงพ้ืนที่ ความกว้างของทางเดิน การจัดวางรูปแบบร้านค้า สิ่งอำนวยความสะดวกใน
พ้ืนที่ และพฤติกรรมการใช้งานของผู้คน  
 ในงานวิจัยนี้ พ้ืนที่ศึกษาครอบคลุมพ้ืนที่บริเวณทางเดินบนสันเขื่อนและพ้ืนที่ต่อเนื่องริม
แม่น้ำเจ้าพระยา ในย่านเศรษฐกิจใจกลางเมือง ซ่ึงตั้งอยู่ในเขตเทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัด
นครสวรรค์ โดยด้านยาววดัจากตัวเขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งตลอดแนวเป็นระยะทางรวม 3.69 
กิโลเมตร และด้านกว้างวัดจากตัวเขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งจนถึงในตัวเมืองประมาณ 300-500 
เมตร  ครอบคลุมพ้ืนที่ใจกลางเมืองและพ้ืนที่จัดกิจกรรมทางวัฒนธรรมและประเพณี  เกณฑ์ในการ
เลือกพ้ืนที่ศึกษา คือ ลักษณะทางกายภาพของเขื่อนที่แตกต่างกันและกิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เขื่อน
จากการสังเกตการณ์พ้ืนที่เบื้องต้น โดยแบ่งพ้ืนที่ศึกษาออกเป็น 3 พ้ืนที ่ดังนี้ 

- พ้ืนที ่A คือ ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน 
- พ้ืนที ่B คือ ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล 
- พ้ืนที ่C คือ ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์  

 
 3.2 การกำหนดตัวชี้วัดและวิธีการเก็บข้อมูล   
 งานวิจัยแบ่งกลุ่มตัวชี้วัดเป็น 3 ด้าน ได้แก่ 1) ด้านประสิทธิภาพ: อ้างอิงค่าระดับน้ำวิกฤต
จากสถานีสำรวจปริมาณน้ำท่า ระหว่างปี พ.ศ. 2554 ที่เกิดน้ำท่วมใหญ่ จนถึง ปี พ.ศ. 2565 ซึ่งเป็น
ปีที่ทำการศึกษาและมีปริมาณน้ำสูง (คลังข้อมูลน้ำและภูมิอากาศแห่งชาติ สถาบันสารสนเทศ
ทรัพยากรน้ำ (องค์การมหาชน), 2565) รวมถึงการสำรวจจากประสบการณ์และวิถีชีวิตของผู้คนใน
ชุมชน 2) ด้านกิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เปิดโล่งบนเขื่อนป้องกันน้ำท่วม: โดยผู้วิจัยได้พัฒนาเกณฑ์การ
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วัดผลด้านพื้นที่และสภาพแวดล้อมจากการทบทวนวรรณกรรมของเมธา คล้ายแก้ว (2548) และ 
แพรวศร ดีใจวงษ์ (2556) เพ่ือเก็บข้อมูลความคิดเห็นและพฤติกรรมการใช้งานพ้ืนที่ และ 3) ด้าน
สำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place): ผู้วิจัยได้อ้างอิงตามเกณฑ์การวัดระดับสำนึกในถิ่นที่ของ Shamai 
(1991) ซ่ึง พัฒนามาจากแนวคิดของ Relph (1976) ซ่ึงครอบคลุมองค์ประกอบ 4 ด้าน ได้แก่ ด้าน
ประสบการณ ์ ด้านความเป็นเจ้าของในสถานที่ ด้านความผูกพันต่อสถานที่ และด้านการมีส่วนร่วม 
(ดนัย นิลสกุล & นพดล ตั้งสกุล, 2559) ดังนี้ 

3.2.1 ด้านประสิทธิภาพ  
 ตัวแปรต้นของการศึกษาด้านประสิทธิภาพ ได้แก่ ระดับน้ำและปริมาณน้ำ กายภาพของเขื่อน
ป้องกันน้ำท่วม ได้แก่ ความสูงและความกว้าง ลักษณะทั่วไปของเขื่อนป้องกันน้ำท่วม รวมถึง
ประสบการณ์ด้านผลกระทบของคนจากอุทกภัยครั้งล่าสุด โดยมีตัวแปรตาม ได้แก่ ประสิทธิภาพของ
เขื่อนป้องกันน้ำท่วม ความเชื่อมั่นของคนในพ้ืนที่ที่มีต่อระบบป้องกันอุทกภัย ซึ่งมีวิธีการเก็บข้อมูล 
คือ ข้อมูลทุติยภูมิ แบบสอบถามและการสัมภาษณ์ 

3.2.2 ด้านกิจกรรมการใช้งานพื้นที่เปิดโล่งบนเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 
 ตัวแปรต้นของการศึกษาด้านกิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เปิดโล่งบนเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 
แบ่งเป็น 2 หมวด ได้แก่ 1) พ้ืนที่และสภาพแวดล้อม ได้แก่ รูปแบบร้านค้าและการจัดวางบริเวณเขื่อน 
ความร่มรื่นในพ้ืนที่ การดูแลรักษาพ้ืนที่ สิ่งอำนวยความสะดวกในพ้ืนที่ และ 2) ปัจจัยส่งเสริมอ่ืนๆ 
ได้แก่ การเข้าถึงและการใช้ประโยชน์ที่ดิน กิจกรรมทางพาณิชยกรรมและนันทนาการต่อเนื่อง โดยมี
ตัวแปรตาม คือ กิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เขื่อนและพ้ืนที่ต่อเนื่อง ประเภทของกิจกรรม (Active, 
Passive) ความถี่ในการใช้งานและช่วงเวลาในการใช้งาน การใช้งานตามวัตถุประสงค์การออกแบบ
และกิจกรรมทางวัฒนธรรม ความพึงพอใจต่อสภาพแวดล้อม โดยมีวิธีการเก็บข้อมูล คือ การทำ
แบบสอบถามและการประเมินพื้นที่หลังการใช้งาน (POE) 

3.2.3 ด้านสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place) 
 ตัวแปรต้นของการศึกษาด้านสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place) แบ่งออกเป็น 4 ด้านตาม
ประยุกต์ใช้จากเกณฑ์การวัดระดับสำนึกในถิ่นที่ของ Shamai (ดนัย นิลสกุล และ นพดล ตั้งสกุล, 
2559) ดังนี้ 1) ด้านประสบการณ์ คือ การมีความรู้และประสบการณ์ในสถานที่นั้น ๆ 2) ด้านความ
เป็นเจ้าของในสถานที่ คือ มีการรับรู้ทางอารมณ์และพฤติกรรมที่เชื่อมกับสถานที่ 3) ด้านความผูกพัน
ต่อสถานที่ คือ การรับรู้ถึงเอกลักษณ์เฉพาะ รวมถึงการรับรู้ถึงลักษณะเฉพาะทางสังคมและวัฒนธรรม
ประเพณี 4) ด้านการมีส่วนร่วม คือ ด้านการเสียสละต่อสถานที่ ซึ่งในการศกึษาด้านสำนึกในถิ่นที่ 
(Sense of Place) มีตัวแปรตาม ได้แก่ ความผูกพันต่อพ้ืนที่อาศัย ซึ่งทางผู้วิจัยประยุกต์ใช้เพ่ือให้
สอดคล้องกับการศึกษานี้  โดยมีการเก็บข้อมูล คือ แบบสอบถาม 
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 3.3 การสำรวจภาคสนาม  
 1) การสำรวจโดยแบบสอบถามจะแบ่งคำถามเป็น 2 แบบ คือ คำถามปลายปิด ที่สอดคล้อง
กับตัวชี้วัดที่ศึกษา และคำถามปลายเปิด เพ่ือเปิดโอกาสให้ผู้ตอบแบบสอบถามสามารถแสดงความ
คิดเห็นได้อย่างอิสระในประเด็นที่ถูกถาม โดยสำรวจถึงสถานการณ์น้ำท่วมภายในชุมชน กิจกรรมการ
ใช้งานพ้ืนที่ ความพึงพอใจและความคิดเห็นที่มีต่อพ้ืนที่ และ 2) การประเมินพ้ืนที่หลังการใช้งาน 
(Post Occupancy Evaluation: POE) ผู้วิจัยได้สังเกตการณ์เบื้องต้น เพ่ือกำหนดช่วงระยะเวลาใน
การประเมิน POE ที่มีผู้ใช้งานจำนวนมากและหลากหลาย (ช่วงเช้า 6.00-8.00 น. และช่วงเย็น 
16.00-18.00 น.) โดยทำการสำรวจทั้งในวันธรรมดา (วันจันทร์และอังคาร) และวันหยุด (วันศุกร์และ
วันเสาร์ เนื่องจากมตีลาดนัดถนนคนเดินบริเวณพ้ืนที่ศึกษา)  

 

ตาราง 2 สรุปความสัมพันธ์ระหว่างตัวแปรที่ศึกษาและวิธีการเก็บข้อมูล  
ตัวช้ีวัดที่ศึกษา ตัวแปรที่ศึกษา วิธีเก็บข้อมูล 

ตัวแปรต้น ตัวแปรตาม 

1. ด้าน

ประสิทธิภาพ

ในการป้องกัน

น้ำท่วม 

1.1 ระดับน้ำและปรมิาณน้ำ 

1.2 กายภาพเขื่อน (ความสูง, 

ความกว้าง, ลักษณะทั่วไปของ

เขื่อน) 

1.3 ประสบการณ์ดา้นผลกระทบ

ของคนจากอุทกภัยครั้งล่าสุด 

1.1 ประสิทธิภาพของเขื่อนป้องกันน้ำ

ท่วม 

1.2 ความเช่ือมั่นของคนในพ้ืนท่ีที่มีต่อ

ระบบป้องกันอุทกภัย (เขื่อนป้องกันน้ำ

ท่วม) 

 

 

- ข้อมูลทุติยภูม ิ

- แบบสอบถาม

และการสัมภาษณ ์

2. ด้าน

กิจกรรมการใช้

งานพ้ืนท่ีเปิด

โล่งบนเขื่อน

ป้องกันน้ำท่วม 

 

 

 

 

 

 

2.1 พื้นที่และสภาพแวดล้อม 

- รูปแบบร้านค้าและการจัดวาง

บริเวณเขื่อน 

- ความร่มรื่นในพ้ืนท่ี 

- การดูแลรักษาพื้นที ่

- สิ่งอำนวยความสะดวกในพ้ืนท่ี 

2.2 ปัจจัยส่งเสริมอื่น  

- การเข้าถึงและการใช้ประโยชน์

ที่ดิน 

- กิจกรรมทางพาณิชยกรรมและ

นันทนาการต่อเนื่อง 

2.1 กิจกรรมการใช้งานพ้ืนท่ีเขื่อนและ

พื้นที่ต่อเนื่อง  

2.2 ประเภทกิจกรรม (Active, Passive) 

2.3 ความถี่ในการใช้งานและช่วงเวลาใน

การใช้งาน 

2.4 การใช้งานตามวัตถุประสงค์การ

ออกแบบและกิจกรรมทางวัฒนธรรม 

2.5 ความพึงพอใจต่อสภาพแวดลอ้ม 

 

- แบบสอบถาม

และการประเมิน

พื้นที่หลังการใช้

งาน (POE) 
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3. ด้านสำนึก

ในถิ่นที่ 

(Sense of 

Place) 

 

3.1 ด้านประสบการณ์  

- มีความรู้และประสบการณ์ใน

สถานท่ี 

3.2 ด้านความเป็นเจ้าของใน

สถานท่ี  

- อารมณ์และพฤติกรรมที่เช่ือม

กับสถานท่ี 

3.3 ด้านความผูกพันต่อสถานท่ี  

- เอกลักษณ์เฉพาะ 

- ลักษณะเฉพาะทางสังคมและ

วัฒนธรรมประเพณ ี

3.4 ด้านการมีพื้นทีร่่วม  

- การเสียสละต่อสถานท่ี 

3.1 ความผูกพันต่อพ้ืนท่ีอาศัย แบบสอบถาม 

 

3.4 การสุ่มตัวอย่าง 
 การกำหนดกลุ่มตัวอย่างใช้วิธีการคำนวณจากสูตรของทาโร่ ยามาเน่ (Yamane, 1973) เพ่ือ
หาจำนวนครัวเรือนที่ต้องสอบถามเพ่ือเช็คความถูกต้องและความคลาดเคลื่อนจากสูตรดังนี้ 
 

 
ภาพ 10 สูตรการคำนวณหากลุ่มตัวอย่าง 

(ท่ีมา: https://greedisgoods.com/taro-yamane/) 
 

 โดยที ่  n คือ ขนาดของกลุ่มประชากรตัวอย่าง 

   N คือ ขนาดของประชากร 

   e คือ ค่าความคลาดเคลื่อนของกลุ่มตัวอย่าง 
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งานวิจัยนี้ใช้จำนวนกลุ่มตัวอย่าง 357 คน จากประชากรจำนวน 3,242 ครัวเรือนที่อาศัยอยู่

ในพ้ืนที ่ (1 คนต่อ 1 หลัง) โดยทำการสุ่มตัวอย่างแบบชั้นภูมิ (Stratified Sampling) และการสุ่ม

ตัวอย่างแบบเป็นระบบ (Systematic Sampling) โดยแบ่งกลุ่มตัวอย่างจากการใช้ประโยชน์ที่ดิน 3 

ประเภท ได้แก่ ที่ดินประเภทที่อยู่อาศัย (ร้อยละ 41.55) ที่ดินประเภทที่อยู่อาศัยและค้าขาย (ร้อยละ 

38.12) และที่ดินประเภทพาณิชยกรรม (ร้อยละ 20.32) และทำการสุ่มตัวอย่างจากครัวเรือนแบบ

เป็นระบบ 1 หลัง เว้น 9 หลงั เพ่ือให้เกิดการกระจายตัวของกลุ่มตัวอย่างอย่างครอบคลุมทั่วทั้งพ้ืนที่

ศึกษาและได้กลุ่มตัวอย่างครอบคลุมทั้งท่ีเป็นบ้านพักอาศัย พาณิชยกรรมและแบบใช้งานผสม  

 เนื่องจากการศึกษานี้เป็นการสำรวจเชิงวิเคราะห์เพ่ือเปรียบเทียบเขื่อนทั้ง 3 พ้ืนที ่ โดยศึกษา
จากประโยชน์การใช้ที่ดินในแต่ละพ้ืนที่ เพ่ือหาจำนวนครัวเรือนในพ้ืนที่ศึกษาและหาจำนวนกลุ่ม
ตัวอย่าง (ตาราง 3) โดยผู้วิจัยได้จัดทำแผนที่ทางกายภาพแบ่งตามประโยชน์การใช้ที่ดินทั้ง 3 ประเภท
ข้างต้น เพ่ือระบุตำแหน่งครัวเรือนที่ต้องแจกแบบสอบถาม  

 
ตาราง 3 กลุ่มตัวอย่างในพ้ืนที่ศึกษาและจำนวนแบบสอบถามที่ต้องเก็บ 

การใช้ประโยชน์ที่ดนิ จำนวนครัวเรือน

โดยประมาณ (หลัง) 

ร้อยละ 

(%) 

จำนวนครัวเรือนที่ต้องเก็บ

แบบสอบถามโดยประมาณ 

(หลัง) 

1. ที่ดินประเภทที่อยู่อาศัย 1,347 41.55 148.33 

2. ที่ดินประเภทที่อยู่อาศัยและ

ค้าขาย 

1,236 38.12 136.08 

3. ที่ดินประเภทพาณชิยกรรม 659 20.32 72.54 

รวม 3,242 100 357 (1 คน/ 1 หลัง) 
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ภาพ 11 ตารางเปรียบเทียบจำนวนประชากรและระดับคลาดเคลื่อน Taro Yamane  

(ท่ีมา: https://greedisgoods.com/taro-yamane/) 
 

3.5 การประมวลผลและวิเคราะห์ข้อมูล 
 การประมวลผลข้อมูลและการวิเคราะห์ข้อมูลทั้งหมดที่ได้จากทฤษฎี แนวความคิด และ
เอกสารงานวิจัยที่เกี่ยวข้อง และการสำรวจภาคสนามโดยการทำแบบสอบถาม สังเกตการณ์ และการ
สัมภาษณ์ โดยนำมาเปรียบเทียบทั้ง 3 พ้ืนที ่ใช้วิธีการหาค่าเฉลี่ย (MEAN) และการคำนวณหาค่าร้อย
ละ (%) รวมถึงการประเมินคะแนนตามระดับมาตรวัดลิเคอร์ท (Likert Scale) ร่วมกับข้อมูลที่ได้จาก
การทบทวนวรรณกรรม โดยการประมวลผลข้อมูลแบ่งเป็น 2 สว่น คือ ข้อมูลปฐมภูมิ (Primary 
data) และข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary data) ดังนี้ 

3.5.1 ข้อมูลปฐมภูมิ (Primary data) 
 การเก็บข้อมูลภาคสนามในงานวิจัยนี้ แบ่งเปน็ 3 แบบ ได้แก่ 1) การเก็บข้อมูลจากแบบสอบถาม 
2) การเก็บข้อมูลจากการสังเกตการณ์ 3) การเก็บข้อมูลจากการสัมภาษณ์ แบ่งได้ดังนี ้
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 3.5.1.1 การเก็บข้อมูลจากแบบสอบถาม 
 การเก็บข้อมูลจากแบบสอบถาม แบ่งคำถามเป็น 2 แบบ คือ 1) คำถามปลายปิด (Close 
Ended Question) และ 2) คำถามปลายเปิด (Open Ended Question) ได้แก่ 

- คำถามปลายปิด (Close Ended Question) 
 ใช้คำถามที่ผ่านการเปรียบเทียบคำถามที่ผ่านการวิจัยว่าสามารถใช้งานได้ เพ่ือจัดทำตาราง
เปรียบเทียบคัดกรองคำถามซ้ำหรือคล้ายกันเพ่ือนำมาใช้งาน และตรวจคำถามกำกวม รวมถึงตั้ง
คำถามและกำหนดคำตอบไว้เป็นตัวเลือกเพ่ือให้ผู้ตอบแบบสอบถามแสดงระดับความคิดเห็น โดยใช้
ตัวเลือกให้ตอบตามความพึงพอใจ โดยทางผู้วิจัยได้แบ่งคำถามออกเป็น 5 ส่วนเพ่ือศึกษาตัวชี้วัดและ
ตอบคำถามงานวิจัย รวมคำถามส่วนนี้จำนวน 40 ข้อ แบ่งได้ดังนี้ 
 ส่วนที่ 1: ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม จำนวน 6 ข้อ  
 คำถามส่วนนี้เป็นการเก็บข้อมูลพื้นฐานเบื้องต้นของผู้ตอบแบบสอบถาม โดยครอบคลุม เพศ 
ช่วงอายุ อาชีพ ระดับการศึกษา ภูมิลำเนาเดิม และระยะเวลาที่อาศัย เพ่ือควบคุมตัวแปรการวิจัยให้
คลาดเคลื่อนน้อยที่สุดและเป็นข้อมูลเพ่ือสนับสนุนผลลัพธ์ในคำถามพ้ืนที่อ่ืน ๆ ได้ 
 ส่วนที่ 2: สถานการณ์น้ำท่วมภายในชุมชนของท่าน จำนวน 4 ข้อ  
 คำถามส่วนนี้จะครอบคลุมเกี่ยวกับน้ำท่วมที่พักอาศัย เพ่ือสำรวจช่วงปีที่เกิดน้ำท่วมในพ้ืนที่ 
ด้านผลกระทบและความเสียหายรุนแรงที่ได้รับจากน้ำท่วม ด้านการเปลี่ยนแปลงภายหลังการสร้าง
เขื่อนป้องกันน้ำท่วม และด้านความมั่นใจที่มีต่อเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 
 ส่วนที่ 3.1 : กิจกรรมการใช้งานพื้นที่สาธารณะบนเขื่อน จำนวน 8 ข้อ  
 คำถามส่วนนี้ครอบคลุมถึง ด้านความถี่ในการเดินทางเข้ามาใช้งาน ลักษณะการเดินทาง 
ช่วงเวลาที่เข้าไปใช้งาน บุคคลที่เข้าไปใช้งานด้วย บริเวณที่เข้าไปใช้งานบ่อยที่สุด กิจกรรมที่เข้าไปใช้
งานทั้งในช่วงปกติและช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมประเพณี รวมถึงกิจกรรมที่เข้าไปใช้งานบริเวณพ้ืนที่
ต่อเนื่องริมเขื่อน 
 ส่วนที่ 3.2 : ความพึงพอใจต่อการใช้งานพื้นที่สาธารณะบนเขื่อน จำนวน 10 ข้อ 
 คำถามครอบคลุมด้านความสะดวกสบาย ลักษณะทางกายภาพ การจัดวางร้านค้าและ
รูปแบบร้านค้า พ้ืนที่ลานอเนกประสงค์บริเวณเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ด้านความร่มรื่นและพ้ืนที่สีเขียวใน
พ้ืนที ่ด้านการดูแลรักษา และด้านอุปสรรคในการเข้าไปใช้งานพื้นที่ 
 ส่วนที่ 4 : ทัศนคติที่ท่านมีต่อชุมชนที่ท่านอาศัยอยู่ จำนวน 12 ข้อ  
 เป็นคำถามที่คัดกรองผ่านการเปรียบเทียบคำถามด้านความสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place) 
ได้แก่ 1) คำถามจากแนวคิดของ Lewicka (Lewicka, 2011) 2) แนวคิดของ Stedman จากคำถาม
ของ Deutsh และ Goulias (Deutsch & Goulias, 2009) 3) คำถามจากแนวคิดของ Mulvaney 
Merrillและ Mazzotta (Mulvaney, Merrill N. H., & Mazzotta M. J., 2020)  
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ตาราง 4 เปรียบเทียบคำถามด้านความสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place) 
เกณฑ์การวัด
ระดับสำนึกใน

ถิ่นที่ 

คำถามสำนึกในถิ่นที่ (Sense of 
Place) 

คำถาม ตัวชี้วัด
งานวิจยัที่
เลือกใช้ 

Deutsch 
& Goulias 

(2009) 

Lewicka 
(2011) 

Mulvaney
, Merril, 

Mazzotta 
(2020) 

ประสบการณ ์
(2 ข้อ) 

1. ท่านมีประสบการณ์ในพื้นทีน่ีเ้ป็น
อย่างด ี

    

2. ท่านรู้จักพื้นทีน่ี้เป็นอยา่งดี     

ความเป็น
เจ้าของใน
สถานที ่
(4 ข้อ) 

3. ท่านอาศัยอยู่ในพื้นที่นี้อย่างมี
ความสุข 

    

4. ท่านไม่มีความกังวลใดเกี่ยวกับ
พื้นที่ที่ทา่นอาศัย 

    

*5. หากท่านพบพื้นที่ที่ดีกว่า ท่าน
เต็มใจที่จะย้ายออกจากพื้นที่ทีท่่าน
อาศัย 

    

6. ท่านรู้สึกผ่อนคลายเมื่ออยู่ใน
พื้นที่แห่งนี ้

    

7. พื้นที่แห่งนี้มีความหมายกบัทา่น     

ความผูกพัน
ต่อสถานที ่
(4 ข้อ) 

* 8. ท่านไม่ต้องการย้ายออกจาก
พื้นที่ที่ท่านอาศัยอยู่  

    

9. พื้นที่แห่งนี้ถือเป็นส่วนหนึ่งใน
ชีวิตของท่าน 

    

10. ท่านภูมิใจกับพืน้ที่ที่ทา่นอาศัย     

11. พื้นที่แห่งนี้ถือเป็นพื้นที่ในอุดม
คติของท่าน 

    

12. พื้นที่แห่งนี้ให้คุณค่าแก่ท่านซึ่ง
ไม่สามารถหาได้จากที่อ่ืน 

    

13. พื้นที่แห่งนี้บ่งบอกความเปน็
ตัวตนของท่าน 

    

14. ท่านผูกพันกับพื้นทีท่ี่ท่านอาศัย
เป็นอย่างมาก 
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การมีส่วนร่วม 
(2 ข้อ) 

15. ท่านจะปกป้องพื้นทีท่ี่ท่านอาศัย
หากมีใครมาวิพากษ์วิจารณ ์

    

16. ท่านต้องการมีส่วนร่วมหากมี
การเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นในพืน้ทีท่ี่
ท่านอาศัย 

    

 
 ในการประเมินผลจากแบบสอบถาม ใช้วิธีการคำนวณหาค่าร้อยละ (%) วิธีการหาค่าเฉลี่ย 
(MEAN) และวิธีการประเมินคะแนนตามระดับมาตรวัดลิเคอร์ท (Likert Scale) โดยลิเคอร์ทเสนอ
ระดับการประเมิน 5 ระดับ คือ มากท่ีสุด/เห็นด้วยอย่างมาก (5), มาก/เห็นด้วย (4), ปานกลาง/เห็น
เป็นกลาง (3), น้อย/ไม่เห็นด้วย (2), น้อยที่สุด/ไม่เห็นด้วยอย่างมาก (1) (ไพฑูรย์ โพธิสาร, 2547)  
 
ตาราง 5 การแปลผลความคิดเห็นตามเกณฑ์คะแนนเฉลี่ย 5 ระดับตามมาตรวัดลิเคอร์ท 

ระดับความคิดเห็น เกณฑ์คะแนนเฉลี่ย 
มากที่สุด/เห็นด้วยอย่างมาก 4.50-5.00 

มาก/เห็นด้วย 3.50-4.49 

ปานกลาง/เห็นเป็นกลาง 2.50-3.49 
น้อย/ไม่เห็นด้วย 1.50-2.49 

น้อยที่สุด/ไม่เห็นด้วยอย่างมาก 1.00-1.49 

 
- คำถามปลายเปิด  (Open Ended Question) 

 คำถามส่วนนี้เป็นการใช้คำถามที่ไม่ได้กำหนดคำตอบไว้เพ่ือเปิดโอกาสให้ผู้ตอบแบบสอบถาม
ทุกคนสามารถแสดงความคิดเห็นได้อย่างอิสระภายในกรอบคำถาม โดยคำถามปลายเปิดครอบคลุม 
การระบุคำตอบเพ่ิมเติม การแสดงเหตุผลตามความพึงพอใจของผู้ตอบแบบสอบถาม และข้อคิดเห็น
เพ่ิมเติมเก่ียวกับพ้ืนที่โครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 

3.5.1.2 การเก็บข้อมูลจากการสังเกตการณ์ 
 ในการเก็บข้อมูลจากการสำรวจและสังเกตการณ์ เพ่ือสำรวจถึงลักษณะทางกายภาพของ
พ้ืนที่ ตำแหน่งการจัดวางร้านค้า ตำแหน่งทางข้ึน-ลงภายในพื้นท่ี การเข้าถึงพ้ืนที่ การใช้ประโยชน์
ที่ดิน และสภาพปัจจุบัน รวมถึงการประเมินพ้ืนที่หลังการใช้งาน (POE) เพ่ือสำรวจพฤติกรรมการใช้
งานและประเภทผู้เข้ามาใช้งานพื้นที่ 
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3.5.1.3 การเก็บข้อมูลจากการสัมภาษณ์ 
 การเก็บข้อมูลจากการสัมภาษณ์เป็นการเปิดโอกาสให้ผู้ถูกถาม สามารถแสดงความคิดเห็น
ภายใต้กรอบคำถามที่ตั้งไว้เพ่ือสอบถามผู้ใช้งานเบื้องต้นถึงความคิดเห็นในการใช้งานพ้ืนที่ รวมถึงด้าน
ภูมิหลังและประสบการณ์ที่มีต่อพ้ืนที่ 

3.5.2 ข้อมูลทุติยภูมิ (Secondary data) 
 การเก็บข้อมูลส่วนนี้ศึกษาจากทฤษฎี แนวความคิด และเอกสารงานวิจัยที่เก่ียวข้อง รวมถึงข้อมูล
จากทั้งภาครัฐและเอกชน ได้แก่ เทศบาลนครนครสวรรค์ กรมโยธาธิการและผังเมือง การรวบรวมข้อมูล
รูปภาพทางอดีต แผนที่ตา่ง ๆ นอกจากนี้ยังรวบรวมข้อมูลเชิงปริมาณและสถิติ เช่น ระดบันำ้ท่วม ค่าวิกฤติ
ของน้ำท่วม ปริมาณนำ้ในพืน้ที่ จำนวนครัวเรือนในพื้นที่ศึกษา เป็นตน้ 
 

3.6 การสรุปผลการศึกษา 
 สรุปผลการศึกษาที่ได้จากการประมวลผลและการวิเคราะห์ข้อมูลเชิงเปรียบเทียบ ในด้านการ
เปลี่ยนแปลงพ้ืนที่ริมแม่น้ำจาก 3 ช่วงเวลา (จากการทบทวนวรรณกรรม และเชิงเปรียบเทียบจาก 3 
พ้ืนที ่ ได้แก่ พ้ืนที ่ A (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) พ้ืนที ่ B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึง
ตลาดสดเทศบาล) พ้ืนที ่ C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) โดยสรุปผลร่วมกับข้อมูลที่ได้
จากการทบทวนวรรณกรรม เพ่ือตอบวัตถุประสงค์ที่ศึกษาและคำถามวิจัย และข้อเสนอแนะเพ่ือเป็น
แนวทางในการปรับปรุงพัฒนาพ้ืนที่ริมเขื่อนและริมแม่น้ำสำหรับผู้ออกแบบ หน่วยงานเทศบาล และ
หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง รวมถึงเพ่ือเป็นประโยชน์สำหรับพ้ืนที่โครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วมในเขตชุมชน
เมืองหรือพ้ืนที่ชุมชนที่มีโครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วมอ่ืน ๆ  
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บทที่ 4 
 

ข้อมูลพื้นที่ศึกษา 
 
4.1 การศึกษาภูมิหลังปากน้ำโพ 
 “นครสวรรค์” สันนิษฐานว่าตั้งข้ึนในสมัยกรุงสุโขทัยเป็นราชธานี ปรากฏในศิลาจารึกเรียกว่า 
“เมืองพระบาง” ในอดีตเป็นเมืองหน้าด่านเมื่อมีศึกสงครามเรื่อยมา ตัวเมืองเดิมอยู่บริเวณเขาฤาษี 
หรือเชิงเขาขาด จรดวัดหัวเมือง หรือวัดนครสวรรค์ในปัจจุบัน ต่อมาได้เปลี่ยนชื่อเป็น “เมืองชอน
ตะวัน” เนื่องจากตัวเมืองอยู่ฝั่งทิศตะวันตกของแม่น้ำเจ้าพระยา และหันหน้าไปทางแม่น้ำในทิศ
ตะวันออกส่งผลให้แสงส่องเข้าหาเมืองตลอดเวลา ภายหลังเปลี่ยนชื่อเป็น “เมืองนครสวรรค์” ซ่ึง
แปลว่าดินแดน หรือเมืองแห่งความรุ่งเรือง ราวกับเมืองฟ้า เมืองสวรรค์ นั่นเอง การศึกษาเรื่องราวใน
จังหวัดนครสวรรค์พบว่าอดีตเป็นพื้นที่ทำเลเหมาะสมเป็นอย่างยิ่ง และเป็นจุดที่มีความสำคัญทาง
ภูมิศาสตร์ เนื่องจากมีแม่น้ำเจ้าพระยาเป็นแม่น้ำสายหลักที่มีความสำคัญต่อการดำรงชีวิตของผู้คน
ตั้งแต่อดีตจนถึงปัจจุบัน นอกจากนี้ทั้งด้านการคมนาคมขนส่ง การเกษตรกรรมที่เชื่อมไปสู่ความอุดม
สมบูรณ์ของทรัพยากรทางธรรมชาติ และความหลากหลายทางชีวภาพทั้งสัตว์และพืชนานาชนิด 
รวมถึงเป็นพื้นที่ที่มีกลุ่มคนหลากหลายชาติพันธุ์มาตั้งถิ่นฐานและประกอบอาชีพ ส่งผลให้เกิดความ
หลากหลายทางวัฒนธรรม ประวัติศาสตร์ และวิถีชีวิตประเพณีบนรากฐานความเชื่อของแต่ละกลุ่มชน 
 จังหวัดนครสวรรค์มีรูปแบบการปกครอง 2 แบบ ประการแรก คือ ตามลักษณะการปกครอง
พ้ืนทีภู่มิภาค ประกอบด้วย 15 อำเภอ 1,431 หมูบ้าน 128 ตำบล และประการที่สองตามลักษณะ
การปกครองพ้ืนที่ท้องถิ่น ประกอบด้วย องค์การบริหารพ้ืนทีจ่ังหวัด 1 แห่ง ,เทศบาล 21 แห่ง ซึ่งใน
พ้ืนที่ศึกษาตั้งอยู่บริเวณตำบลปากน้ำโพ อำเภอเมืองนครสวรรค์ (เทศบาลนครนครสวรรค์) 
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ภาพ 12 แผนที่จังหวัดนครสวรรค์ 

(ท่ีมา: https://sites.google.com/site/meuxngsikhaew/home/phaenthi-canghwad-
nkhrswrrkh)                                                                                              

 
 “ปากน้ำโพ” เป็นศูนย์กลางทางการค้ามาตั้งแต่อดีต โดยเป็นตลาดแลกเปลี่ยนสินค้าระหว่าง
เมืองเหนือกับเมืองใต้ในลุ่มแม่น้ำเจ้าพระยา อดีตมีการค้าขายโดยสัญจรทางน้ำเป็นหลักมีสภาพเป็น 
“เมืองลอย” ต่อมาได้เกิดตลาดบกเป็นวิถีชีวิตที่พบเห็นได้ในปัจจุบัน โดยที่มาของคำว่า “ปากน้ำโพ”
สันนิษฐานได้สองประการ คือ อาจจะมาจากคำว่าปากน้ำโผล่ เนื่องจากเป็นบริเวณท่ีแม่น้ำปิง แม่น้ำ
วัง แม่น้ำยม แม่น้ำน่านมาโผล่รวมกันเป็นต้นแม่น้ำเจ้าพระยา อีกประการหนึ่ง คือ มีต้นโพธิ์ขนาด
ใหญ่อยู่ตรงปากน้ำในบริเวณวัดโพธิ์อันเป็นที่ตั้งศาลเจ้าพ่อกวนอูในปัจจุบัน เรียกกันว่า “ปากน้ำโพธิ์” 
อีกสาเหตุมาจากคำว่า “โพ’ มาจากชื่อคลองโพ จังหวัดอุตรดิตถ์ไหลลงแม่น้ำน่าน คนสมัยก่อนจึง
เรียกแม่น้ำน่านทั้งสายตั้งแต่จังหวัดอุตรดิตถ์จนถึงจังหวัดนครสวรรค์ว่าแม่น้ำโพ เรียกบริเวณปากน้ำ
น่านว่า “ปากน้ำโพ” (ดร.ภิญโญ นิโรจน์, 2555) 
 
 



  30 

 
ภาพ 13 ความเป็นอยู่ริมตลิ่งระหว่างแม่น้ำเจ้าพระยาและตลาดปากน้ำโพ  

(ท่ีมา: ภาพเก่าเล่าอดีตเมืองปากน้ำโพ ดร. ภิญโญ นิโรจน์) 
 
 ในยุคที่แม่น้ำทั้ง 4 สายมาโผล่ที่ปากน้ำโพก่อนการสร้างเขื่อนยันฮี (เขื่อนภูมิพล) เมื่อถึงฤดู
น้ำฝนส่งผลให้ชาวเรือ ชาวแพเกิดความลำบากเนื่องจากกระแสน้ำไหลแรง มีเพียงต้นไม้ใหญ่บนตลิ่งที่
ช่วยให้แพไม่แตกและสามารถรับความแรงของน้ำได้ ซึ่งกระแสน้ำที่ไหลแรงที่สุด คือ กระแสน้ำจาก
แม่น้ำปิง ส่งผลให้ชาวเรือและชาวแพ ต้องรอให้พ้นช่วงฤดูฝน (ประมาณเดือนกันยายนถึงเดือน
ตุลาคม) ส่วนเดือนมีนาคมจะแล้งสุดในทุก ๆ ปี โดยสาเหตุที่น้ำไหลแรงมาจากด้านเหนือนครสวรรค์
ขึ้นไปยังไม่มีเขื่อนกั้นน้ำเพ่ือชะลอความเร็วของกระแสน้ำ ในอดีต การเดินทางขนส่งสินค้าจะใช้ทาง
เรือเป็นหลักเนื่องจากมีถนนและยานพาหนะน้อยมากในบริเวณปากน้ำโพ ส่งผลให้บริเวณแม่น้ำ
เจ้าพระยาหนาแน่น ผู้คนพลุกพล่านมาก และเกิดกิจกรรมมากมายในบริเวณพ้ืนที่ริมแม่น้ำเนื่องจาก
ค่าครองชีพของวิถีชีวิตทางน้ำต่ำมากและสินค้าราคาถูก (ดร.ภิญโญ นิโรจน์, 2558 ) 
 

 

 
ภาพ 14 ทางเดินระหว่างเรือนแพและตลิ่งริมน้ำ  

(ท่ีมา: ภาพเก่าเล่าอดีตเมืองปากน้ำโพ ดร. ภิญโญ นิโรจน์) 
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ภาพ 15 การเดินทางข้ามฟาก โดยเรือแบบไม่ติดเครื่องยนต์ 
(ท่ีมา: ภาพเก่าเล่าอดีตเมืองปากน้ำโพ ดร. ภิญโญ นิโรจน์) 

 
 การคมนาคมโดยสารโดยเรือแจวจากตลาดไปยังสถานีรถไฟปากน้ำโพทีต่ั้งเรียงรายเลียบตลิ่ง 
นอกจากนี้ยังมีเรือแจวบางส่วน เป็นเรือแจวขายสินค้าเคลื่อนมาตามริมตลิ่งบริเวณที่จอดเรือโดยสาร 
รวมถึงชาวเรือนแพ ชาวเรือกำปั่น (เรือบรรทุก) เช่น ขายโอเลี้ยง ขายกาแฟ ขายก๋วยเตี๋ยว ขายกล้วย
แขก เป็นต้น ส่วนใหญ่มาตั้งหลักปักฐานบริเวณหลังธนาคารกรุงไทยตรงท่าน้ำวัดโพธิ์ หากกล่าวถึง
เรือนแพสวยงามและหนาแน่นจะอยู่ฝั่งริมแม่น้ำน่าน ตั้งแต่หัวเกาะยมซึ่งตรงข้ามเป็นวัดตะแบก โดย
ส่วนมากเป็นแพเสริมสวยและแพร้านค้าขายของชำ นอกจากนี้มีปั๊มน้ำมันเพ่ือให้เรือยนต์เติมน้ำมันทั้ง
สองฝั่ง และเรือดับเพลิงของเทศบาลเมืองนครนครสวรรค์ ส่งผลให้ฝั่งแม่น้ำน่านคึกคักกว่า นอกจากนี้
บริเวณฝั่งริมแม่น้ำปิงตั้งแต่ป้อมหนึ่งจนถึงวัดหัวเมืองหรือวัดนครสวรรค์ในปัจจุบัน พบเห็นหาดทราย
ยาวถือเป็นสถานที่พักผ่อนหย่อนใจตามธรรมชาติและสถานที่อาบน้ำ เล่นน้ำ และเล่นว่าวของคน
สมัยก่อน ในช่วงที่ฝั่งริมแม่น้ำปิงเป็นหาดทราย ผู้คนจะย้ายไปอาบน้ำฝั่งริมแม่น้ำน่านซึ่งมีลักษณะ คือ 
น้ำไมล่ดและมีลักษณะใสกว่าปกติ ผู้คนส่วนหนึ่งเล่นว่าว บ้างก็เล่นการละเล่นต่างๆ เช่น วิ่งเปี้ยว เล่น
ชกมวย เล่นตี่ เป็นต้น พ้ืนทีใ่นบริเวณตลาดปากน้ำโพในอดีตนั้นมีโรงหนังเฉลิมชาติจึงหนาแน่นไปด้วย
ผู้คนมากมาย (ดร.ภิญโญ นิโรจน์, 2555) 
 ในการศึกษาประวัติศาสตร์พ้ืนที่บริเวณบริเวณเขตเทศบาลนครสวรรค์ ตำบลปากน้ำโพ 
อำเภอเมืองนครสวรรค์ เป็นรากฐานเพื่อให้เข้าใจบริบทของพ้ืนที่มากขึ้นทั้งในเรื่องลักษณะทาง
กายภาพ ระดับความสูงต่ำในพื้นที่ ทิศทางการไหลของน้ำในตัวเมืองนครสวรรค์ โดยในตัวเมือง
นครสวรรค์มีหนองน้ำขนาดใหญ่ประมาณ 314 ไร่ เรียก “อุทยานสวรรค์” บ้างก็เรียก “หนองสมบุญ” 
หรือ “หนองสมบูรณ์” เป็นพ้ืนที่พักผ่อนและออกกำลังกายของผู้คนในจังหวัดนครสวรรค์ และเป็น
แหล่งพักน้ำในฤดูฝนให้กับผู้คนในพื้นท่ี โดยเทศบาลจะเปิดน้ำขังในอุทยานสวรรค์เพ่ือให้น้ำขังไหลลง
สู่แม่น้ำเจ้าพระยา โดยให้ระดับน้ำต่ำกว่าขอบปูนสันเขื่อนของอุทยานสวรรค์ ประมาณ 20-30 
เซนติเมตร เพ่ือรองรับน้ำฝนที่ตกลงมา (ดร.ภิญโญ นิโรจน์, 2555) 
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 ในอดีตมีสระน้ำใหญ่ที่อยู่ติดกับหนองสมบุญเรียกว่าสระจันทร์ ปัจจุบันเป็นสถานที่พักผ่อน
ข้างห้างแฟรี่แลนด์ นอกจากนี้ยังมีคลองตาเถรเป็นคลองเชื่อมกับแนวของหนองสมบุญ อยู่หน้าอำเภอ
เมืองเป็นคลองแนวยาวตั้งแต่ชุมชนตัดใหม่ ผ่านหลังวัดโพธิ์ (ร้านข้าวต้มนายเจือปัจจุบัน) มาจนถึง
หน้าอำเภอเมือง โดยหนองสมบุญมีถนนเอเชียมาตัดผ่าน หนองสมบุญยังเชื่อมกับหนองสาหร่าย 
(หมู่บ้านสุขสวัสดิ์หลังปั๊ม Esso ปัจจุบัน) และหนองผักตบ (ชุมชนหนองผักตบปัจจุบัน) และยังมีคลอง
สะพานดำ (ปัจจุบันไม่มีแล้ว) ที่ใช้รองรับน้ำ จากบริเวณหนองผักตบและคลองโพธิ์จากตำบลบ้านแก่ง
และตำบลวัดไทรย์ บริเวณบางพ้ืนที่ของคลองโพธิ์ไหลมาลงคลองสะพานดำบริเวณมหาวิทยาลัยราช
ภัฎนครสวรรค์ในปัจจุบัน และน้ำในคลองสะพานดำไหลลงแม่น้ำเจ้าพระยาหน้าสำนักงานชลประทาน
ปัจจุบัน จะเห็นว่าพ้ืนที่บริเวณนี้อดีตเป็นแนวคลอง และหนองน้ำก่อนจะเป็นพื้นที่ราบลุ่ม ดังนั้นเมื่อ
เกิดน้ำท่วมจะส่งผลให้พื้นที่นี้มีระดับลึกกว่าพื้นที่อ่ืน ๆ (ดร.ภิญโญ นิโรจน์, 2555) 
 

 
ภาพ 16 แสดงการตั้งถิ่นฐานในอดีตบริเวณพ้ืนที่ริมแม่น้ำปิงและแม่น้ำน่าน  

ไหลมาบรรจบกันที่ปากน้ำโพ           
(ท่ีมา: เทศบาลนครนครสวรรค์ (ภาพจากหนังสือเส้นทางชีวิตของเยี่ยม คุณาวงศ์)) 
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4.2 ข้อมูลทั่วไปของพ้ืนที่ศึกษา 
 4.2.1 ด้านเขตการปกครอง  

 พ้ืนที่ศึกษาตั้งอยู่ในเขตเทศบาลนครนครสวรรค์ซึ่งเดิมมีฐานะเป็นสุขาภิบาล ต่อมาได้รับการ
ยกฐานะเป็นเทศบาลเมืองนครสวรรค์ โดยเป็นองค์กรการปกครองส่วนท้องถิ่นที่ตั้งอยู่ใจกลางอำเภอ
เมืองนครสวรรค์ อยู่ห่างจากกรุงเทพมหานครฯ ไปทางทิศเหนือประมาณ 237 กิโลเมตร มีเขตการ
ปกครองจำนวน 27.87 ตารางกิโลเมตร ครอบคลุมพ้ืนที่ 5 ตำบล ได้แก่ ตำบลปากน้ำโพทั้งตำบล 
ตำบลนครสวรรค์ตกหมู่ท่ี 1,4,5,9,10  ตำบลนครสวรรค์ออก หมู่ที่ 1,4,5,6,7  ตำบลวัดไทร หมู่ที่ 
10,11,12,13  ตำบลแควใหญ่หมู่ที่ 4,7,10 (เทศบาลนครนครสวรรค์) 

 4.2.2 ด้านประชากร   
 บริเวณตำบลปากน้ำโพอยู่ในเขตอำเภอเมืองนครสวรรค์ ซึ่งเป็นอำเภอที่มีจำนวนประชากร
มากที่สุด โดยมีประชากรอาศัยอยู่ในอำเภอเมืองนครสวรรค์ในเขตเทศบาลนครนครสวรรค์ปี พ.ศ. 
2565 จำนวน 242,544 คน คิดเป็นร้อยละ 23.58 จากประชากรจังหวัดนครสวรรค์ทั้งจังหวัดจำนวน 
1,028,814 คน เป็นเพศชายจำนวน 116,832 คน และเพศหญิงจำนวน 125,712 คน (กลุ่มงาน
ยุทธศาสตร์และข้อมูลเพ่ือพัฒนาจังหวัด, 2566) 
 

 
ภาพ 17 จำนวนประชากรจำแนกตามเขตการปกครองรายอำเภอและเพศ ปี พ.ศ. 2564 - 2565 

(ที่มา: กลุ่มงานยุทธศาสตร์และข้อมูลเพื่อพัฒนาจังหวัด, 2566) 
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4.2.3 ลักษณะภูมิศาสตร์และภูมิประเทศ  
 สภาพภูมิประเทศของจังหวัดนครสวรรค์ส่วนใหญ่เป็นที่ราบลุ่มเหมาะกับการเกษตร ซึ่งมีท่ี
ราบลุ่มประมาณ 3 ใน 4 ของพ้ืนที่รวมจังหวัดนครสวรรค์ โดยบริเวณเขตเทศบาลนครสวรรค์ ตำบล
ปากน้ำโพ อำเภอเมืองนครสวรรค์ เป็นที่ราบค่อนข้างเรียบแคบบริเวณที่ราบลุ่มแม่น้ำโดยเฉพาะใน
ตอนกลางของจังหวัด มีลักษณะเป็นที่ราบลุ่มภาคกลางตอนบน ซึ่งขอบเขตของบริเวณที่ราบลุ่มภาค
กลางครอบคลุมพ้ืนที่บางส่วนของจังหวัดอุตรดิตถ์ สุโขทัย พิษณุโลก พิจิตร กำแพงเพชร ต่อเนื่องลง
มาจนถึงบริเวณปากน้ำโพ จังหวัดนครสวรรค์ โดยมีแม่น้ำปิง วัง ยม และน่าน ไหลมาบรรจบกันเป็น
แม่น้ำเจ้าพระยา บริเวณพ้ืนที่ราบลุ่มภาคกลางตอนบนจะมีลักษณะภูมิประเทศเป็นพื้นที่ลอนลาด มี
ความสูงเฉลี่ยระหว่าง 40-60 เมตรจากระดับน้ำทะเลปานกลาง ประกอบด้วยตะกอนที่เกิดจากการ
กร่อน และผุพังของหินเดิม หลังจากนั้นถูกพัดพามาสะสมตัวทางน้ำ ก่อให้เกิดเป็นพื้นที่ราบน้ำท่วมถึง
ตะพักลุ่มน้ำและที่ลุ่มน้ำขัง (กรมทรัพยากรธรณี (Department of Mineral Resources)) 

4.2.4 ลักษณะทางกายภาพและการตั้งถิ่นฐาน 
 บริเวณริมแม่น้ำเจ้าพระยาในอดีตยังไม่มีการก่อสร้างเขื่อนป้องกันน้ำเข้าสู่ตัวเมือง บริเวณ
พ้ืนที่ริมตลิ่งของแม่น้ำเจ้าพระยาที่ไหลผ่านกลางตัวเมืองมีการค้าขายบนบก และมีการขนส่งผู้โดยสาร
ทั้งทางบกและทางน้ำ บริเวณแม่น้ำจะใช้เป็นที่อยู่อาศัยของชาวเรือ ชาวเรือแพ และมีท่าเรือเพ่ือขนส่ง
ผู้โดยสารกับขนส่งสินค้า ลักษณะพ้ืนที้ระหว่างตัวเมืองปากน้ำโพกับแม่น้ำในอดีตพบว่า ช่วงฤดูฝน
สภาพน้ำค่อนข้างเต็มล้นตลิ่ง มีแนวโน้มเข้าสู่ตัวเมืองได้มากในทุกช่วงเวลา ในช่วงที่เกิดฝนตกบริเวณ
ตลาดปากน้ำโพจะมีน้ำไหลสู่แม่น้ำและท่อระบายน้ำโดยตรง การเกิดน้ำท่วมขึ้นกับหลายปัจจัย เช่น 
สภาพอากาศ โดยน้ำจากทางภาคเหนือที่ไหลลงมาในช่วงหน้าฝน และจากปริมาณน้ำฝนในแต่ละปี 
ส่งผลให้น้ำมีปริมาณที่มากเกิน 
 พ้ืนที่เขตเทศบาลนครนครสวรรค์ ครอบคลุมอำเภอเมืองนครสวรรค์ มีลักษณะการตั้งถิ่นฐาน
บริเวณปากน้ำโพ มีลักษณะกระจุกตัวหรือแบบกลุ่ม อาศัยอยู่อย่างหนาแน่น โดยศูนย์กลางชุมชนจะ
อยู่รวมกับบ้านเรือน ได้แก่ วัด โรงเรียน ตลาด ศาลเจ้า และมัสยิด โดยมีพ้ืนที่การเกษตรอยู่รอบ ๆ 
โดยกลุ่มบ้านเรือนและชุมชน อยู่ติดริมแม่น้ำ ได้แก่ แม่น้ำปิงและแม่น้ำน่าน บริเวณต้นแม่น้ำ
เจ้าพระยา หรือเรียกกันว่า ตลาดปากน้ำโพ (รศ. ดร. สุชาติ แสงทอง, 2560) 
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ภาพ 18 การขนส่งสินค้าทางเรือแพ ใกล้ร้านจึงใจ้หมง  

(ท่ีมา: ภาพเก่าเล่าอดีตปากน้ำโพ) 
 

           
ภาพ 19 ทางลาดริมแม่น้ำเจ้าพระยา เพ่ือเป็นที่ข้ึนเรือ  

(ท่ีมา: ภาพเก่าเล่าอดีตปากน้ำโพ) 
 

        
ภาพ 20 ทางขึ้น-ลง บริเวณริมตลิ่งขณะยังไม่มีเขื่อนป้องกันน้ำท่วม  

(ท่ีมา: ภาพเก่าเล่าอดีตปากน้ำโพ) 
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ภาพ 21 บริเวณตรงข้ามตลาดปากน้ำโพ 

(ท่ีมา: ภาพเก่าเล่าอดีตปากน้ำโพ) 
 

 4.2.5.บทบาทของชาวจีนที่มีต่อสังคม เศรษฐกิจ และวัฒนธรรมประเพณี  
 ในอดีต จังหวัดนครสวรรค์มีการค้าขายทางน้ำเป็นหลัก เนื่องด้วยมีพ้ืนที่ติดริมแม่น้ำ โดยชาว
จีนมีบทบาทเป็นเสมือนคนกลางที่นำเข้าสินค้าจากกรุงเทพมหานครฯ และสินค้าจากต่างประเทศ 
รวมถึงผลผลิตทางการเกษตร พ้ืนเมือง เพ่ือมาค้าขายในจังหวัดนครสวรรค์ โดยพ่อค้าชาวจีนจะอาศัย
ในเรือริมแม่น้ำเจ้าพระยาเพ่ือความสะดวกในการทำการค้าและขนส่งสินค้า การขยายตัวทางการค้า
ส่งผลให้ชาวจีนเข้ามาประกอบการค้าและเป็นแรงงานในจังหวัดนครสวรรค์ ตั้งแต่ภายหลังการทำ
สนธิสัญญาเบาว์ริงในสมัยรัชกาลที่ 4 ต่อเนื่องจนถึงสมัยรัชกาลที่ 5 กรุงรัตนโกสินทร์ ภายหลังจังหวัด
นครสวรรค์ย้ายศูนย์กลางการค้าบริเวณฝั่งตะวันออก (ฝั่งแม่น้ำน่าน) มายังฝั่งตะวันตกของแม่น้ำ
เจ้าพระยา หรือที่เรียกกันว่า “ตลาดปากน้ำโพ” ในปัจจุบัน ซึ่งส่งผลให้บริเวณนี้มีคนไทยเชื้อสายจีน
อาศัยอยู่จำนวนมาก (นครสวรรค์ศึกษา: บันทึกเรื่องราวคนจีนปากน้ำโพ, 2560) 
 กลุ่มคนจีนที่เข้ามาทำการค้าในจังหวัดนครสวรรค์ เริ่มจากคนจีนไหหลำได้อพยพมาตั้งถิ่น
ฐานเป็นกลุ่มแรก ที่อำเภอเก้าเลี้ยวและตำบลบ้านมะเกลือ จังหวัดนครสวรรค์ โดยชาวจีนแต้จิ๋ว ชาว
จีนฮากกาหรือแคะ ชาวจีนกวางตุ้ง อพยพตามมาตามลำดับ โดยกลุ่มพ่อค้าชาวจีนที่มาทำการค้าต่าง
มีความชำนาญด้านการค้าเนื่องจากผู้คนชาวจีนอพยพจากทางใต้ของจีนที่ติดทะเล ส่งผลให้สามารถ
ติดต่อค้าขายกับต่างชาติได้สะดวก ซึ่งเมื่อเข้ามาทำการค้าจังหวัดนครสวรรค์จะมีอิสระมากกว่าคนไทย 
แต่ต้องเสียเงินค่าราชการโดยจ่ายให้กับประเทศไทย ซึ่งในสมัยนั้นคนไทยยังคงถูกควบคุมอยู่ใต้ระบบ
ศักดินาและไพร่ แม้ว่าชาวจีนบางพ้ืนที่ที่เข้ามาทำการค้าในไทยได้ดำเนินการผูกขาดเก็บภาษีให้รัฐ แต่
เนื่องจากการค้าทางน้ำทำให้ชาวจีนยังคงมีบทบาทเป็นคนกลาง โดยศูนย์กลางทางการค้าของจังหวัด
นครสวรรค์ มี 3 แหล่ง ได้แก่ 1) ตลาดลาว (ศูนย์กลางการค้าระหว่างจังหวัดนครสวรรค์กับหัวเมือง
ทางเหนือ) 2) ตลาดสะพานดำ (ศูนย์กลางการค้าระหว่างอำเภอต่างๆ ในจังหวัดนครสวรรค์) 3) ตลาด
ท่าชุด (ศูนย์กลางทางการค้าข้าวระหว่างจังหวัดนครสวรรค์กับจังหวัดโดยรอบ) ซึ่งด้วยเหตุนี้ส่งผลให้
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นครสวรรค์มีพ่อค้าชาวจีนเป็นคนกลางซึ่งทำให้ชาวจีนสามารถสะสมทุนทรัพย์ทางเศรษฐกิจได้
มากกว่าชาวไทยและจังหวัดนครสวรรค์เป็นเสมือนชุมทางการค้าขาย  
 บริเวณปากน้ำโพเป็นพื้นที่ที่รวมกลุ่มผู้คนหลากหลายเชื้อชาติ โดยผู้คนส่วนใหญป่ระกอบ
อาชีพด้านอุตสาหกรรม การค้าและบริการเป็นหลัก ซึ่งในการเปลี่ยนแปลงเศรษฐกิจของไทยที่มีการ
ขยายตัว ส่งผลให้เกิดการแลกเปลี่ยนสินค้าและการหาสินค้า ซึ่งบริเวณตำบลปากน้ำโพ เป็นแหล่ง
ชุมนุมเรือค้าข้าวใหญ่รองลงมาจากกรุงเทพมหานครฯ ในสมัยนั้นได้ลำเลียงไม้ซุงจากทางเหนือ ล่อง
ตามแม่น้ำเจ้าพระยามายังปากน้ำโพ และกระจายส่งไปยังพ้ืนที่อ่ืน ๆ ด้วยเหตุนี้บริเวณปากน้ำโพจึง
เป็นแหล่งที่รวมพ่อค้าจากกรุงเทพมหานครฯ เพื่อมาซื้อขายสินค้าบริเวณนี้ 
 สาเหตุที่คนจีนเข้ามาตั้งถิ่นฐานในจังหวัดนครสวรรค์ มีปัจจัยสำคัญ ได้แก่ พ้ืนที่มีทำเล
เหมาะสม โดยมีแม่น้ำเจ้าพระยาไหลผ่าน ความสะดวกต่อการสัญจรทางเรือและเป็นเส้นทางคมนาคม
เชื่อมต่อระหว่างภาคเหนือและภาคใต้ เป็นจุดศูนย์กลางแลกเปลี่ยนสินค้าและมีเส้นทางคมนาคมทาง
รถยนต์และรถไฟ (รศ. ดร. สุชาติ แสงทอง, 2560) 

 
 4.3 ความเป็นมาของโครงการระบบป้องกันน้ำท่วมพื้นที่ชุมชนจังหวัดนครสวรรค์ 
  

 
ภาพ 22 การไหลของแม่น้ำปิง วัง ยม น่าน จากภาคเหนือลงมาสู่จังหวัดนครสวรรค์   

(ท่ีมา: หนังสือภูมิปัญญาคนต้นน้ำ ดร. ภิญโญ นิโรจน์) 
 
 เมื่อปี พ.ศ. 2554 ประเทศไทยประสบปัญหาอุทกภัยครั้งรุนแรงที่สุดในประวัติศาสตร์ ปัจจัย
ที่ส่งผลให้เกิดอุทกภัยมีหลายประการ เช่น ปัจจัยทางธรรมชาติ ปัจจัยทางกายภาพ ปรากฎการณ์
ลานีญา ปริมาณฝนสะสม เป็นต้น สำหรับจังหวัดนครสวรรค์ถือเป็นแหล่งรองรับน้ำจากภาคเหนือ
ทั้งหมดเพ่ือไหลลงแม่น้ำเจ้าพระยาเพ่ือลงสู่ทะเล โดยในช่วงที่มีมรสุมพัดผ่านประเทศไทยจะมีน้ำ
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ปริมาณมากไหลลงมารวมที่จังหวัดนครสวรรค์ ส่งผลให้เกิดปัญหาน้ำท่วมเนื่องจากอดีตไม่มีเขื่อนกั้น
น้ำระหว่างแม่น้ำเจ้าพระยากับตัวเมืองนครสวรรค์ (กรมโยธาธิการและผังเมือง, 2555) ซึ่งในการสร้าง
เขื่อนป้องกันน้ำท่วมของเทศบาลนครนครสวรรค์ เดิมมีจุดประสงค์เพ่ือสร้างความแข็งแรงสามารถ
ต้านแรงดันน้ำได้ (ดร.ภิญโญ นิโรจน์, 2555) 
 

 
ภาพ 23 เขื่อนเมื่อปี พ.ศ. 2532  

(ท่ีมา: หนังสือเล่าเรื่อง…เมื่อปากน้ำโพแตกแค่แผลเดียว) 
   

 
ภาพ 24 เขื่อนเมื่อปี พ.ศ. 2550  

(ท่ีมา: หนังสือเล่าเรื่อง…เมื่อปากน้ำโพแตกแค่แผลเดียว) 
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 บริเวณตัวเมืองนครสวรรค์เกิดอุทกภัยตั้งแต่ประมาณปี พ.ศ. 2475 พ.ศ. 2493 พ.ศ. 2495 
พ.ศ. 2502 พ.ศ. 2504 พ.ศ. 2505 พ.ศ. 2507 พ.ศ. 2513 พ.ศ. 2518 พ.ศ. 2521 พ.ศ. 2523 พ.ศ. 
2526 พ.ศ. 2528 และเกิดน้ำท่วมใหญ่ในปี พ.ศ. 2538 และปี พ.ศ. 2554 ซ่ึงบางปีมีระดับความสูง
ของน้ำช่วงระดับเอว หรือระดับอก โดยจากการศึกษาพบว่า จังหวัดนครสวรรค์มีความถ่ีในการเกิดน้ำ
ท่วมค่อนข้างบ่อย (ดร.ภิญโญ นิโรจน,์ 2555) 
 ในช่วงน้ำท่วมก่อนปี พ.ศ. 2528 บริเวณตลาดปากน้ำโพมีพ้ืนที่ติดริมแม่น้ำ โดยมีการ
ก่อสร้างราวเหล็กเป็นแนวยาว เพ่ือป้องกันไม่ให้ผู้คนตกจากตลิ่ง ซ่ึงราวเหล็กไม่สามารถป้องกันน้ำ
ไหลเข้าเมืองได้ โดยภายหลังมีโครงการจะสร้างเขื่อนกั้นน้ำเป็นคอนกรีตแทนราวเหล็ก เพ่ือป้องกันน้ำ
ท่วมและป้องกันตลิ่งเพื่อไม่ให้พังลงสู่แม่น้ำ ซึ่งประชาชนส่วนใหญ่ไม่เห็นด้วยกับโครงการ เนื่องจาก
ความสูงของกำแพงเขื่อนจะบดบังทัศนียภาพริมแม่น้ำเจ้าพระยา ในช่วงแรกจึงมีการสร้างเขื่อนกั้นน้ำ
สูง 1.20 เมตรและยาว 100 เมตรในเบื้องต้น เพ่ือความประนีประนอมต่อประชาชนในพื้นที่ และเพ่ือ
ไม่บัดบังทัศนียภาพริมแม่น้ำเจ้าพระยาซึ่งสามารถก้ันน้ำท่วมได้ เพ่ือเป็นการสร้างหลักประกันด้าน
ความเชื่อมั่นให้กับคนในพ้ืนที่  
 ในปี พ.ศ. 2538 เกิดน้ำท่วมครั้งใหญ่ ก่อให้เกิดปริมาณน้ำมหาศาลไหลล้นเขื่อนป้องกันน้ำ
ท่วมตลิ่งที่แต่เดิมมีความสูงเพียง 1.20 เมตร แม้ว่าจะป้องกันจากการกั้นด้วยกระสอบทรายอีกหนึ่งชั้น 
ส่งผลให้เศรษฐกิจและวิถีชีวิตความเป็นอยู่ของคนในชุมชนปากน้ำโพเสียหายหนัก ในช่วงปี พ.ศ. 
2542 ได้มีการขยายการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมและแนวกั้นน้ำโดยปรับระดับสูงขึ้นตามระดับน้ำ
จากความสูงของระดับน้ำทะเลในบริเวณต่าง ๆ พร้อมกับติดตั้งเครื่องสูบน้ำใต้ดินขึ้นจำนวน 5 สถานี 
อย่างไรก็ตามยังคงมีองค์ประกอบอ่ืน ๆ เช่น จำนวนเครื่องสูบน้ำและเครื่องจักร หินคลุก กระสอบ
ทราย กำลังคน เป็นต้น กล่าวได้ว่าอดีตก่อนเกิดน้ำท่วมครั้งใหญ่ปี พ.ศ. 2554 บริเวณริมแม่น้ำปิงและ
แม่น้ำเจ้าพระยามีการกั้นเขื่อนป้องกันตลิ่งรูปแบบตั้งตรงยาวตลอดริมแม่น้ำเจ้าพระยาสูงเพียง 1.20 
เมตร สลับกับทางเดินขึ้นและลงที่เป็นบันไดลงสู่แม่น้ำ มีพ้ืนที่ค้าขายติดกำแพงเขื่อน ผู้คนไม่สามารถ
เดินริมเขื่อนได้ บริเวณถัดจากพ้ืนที่ค้าขายมีถนนเรียบเขื่อน และอาคารพาณิชย์สูง 3-5 ชั้น และเป็นที่
พักอาศัยชั้นบน พ้ืนทีช่ั้นล่างใช้สำหรับค้าขายสินค้าของคนในชุมชนสะท้อนถึงรูปแบบบ้านเรือนของ
คนจีนในอดีตที่มีทั้งท่ีอยู่อาศัยและค้าขายสินค้า แต่ถ้าหากเข้ามาในบริเวณตลาดพบอาคารพาณิชย์
บางตึกมีความสูงเกิน 5 ชั้นขึ้นไป (ดร.ภิญโญ นิโรจน์, 2555) 
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ภาพ 25 การกั้นดว้ยกระสอบทราย ช่วงปี พ.ศ. 2554  

(ท่ีมา: หนังสือเล่าเรื่อง…เมื่อปากน้ำโพแตกแค่แผลเดียว)  
 

 
ภาพ 26 เรือนแพติดกับพนังไม้น้ำปี พ.ศ. 2554 บริเวณใกล้ตลาดสดเทศบาล 

(ท่ีมา: หนังสือเล่าเรื่อง…เมื่อปากน้ำโพแตกแค่แผลเดียว)  
 

 
ภาพ 27 ศาลาท่าเรือปี พ.ศ. 2554 บริเวณใกล้พ้ืนที่ลานอเนกประสงค์ (ปัจจุบัน) 

(ท่ีมา: หนังสือเล่าเรื่อง…เมื่อปากน้ำโพแตกแค่แผลเดียว)  
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 เขตเทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ มีลักษณะพ้ืนที่ราบลุ่มแม่น้ำ มีแม่น้ำ
เจ้าพระยาไหลผ่านกลางจังหวัด บริเวณต้นกำเนิดหรือจุดเริ่มต้นของแม่น้ำเจ้าพระยาเกิดจากการไหล
บรรจบกันของแม่น้ำสองสายจากภาคเหนือ คือ แม่น้ำปิง (และแม่น้ำวัง) และแม่น้ำน่าน (และแม่น้ำ
ยม) มาบรรจบกันบริเวณ ตำบลปากน้ำโพ สามารถมองเห็นความแตกต่างของแม่น้ำทั้งสองสายได้
อย่างชัดเจน โดยแม่น้ำน่านมีลักษณะสีค่อนข้างแดง พ้ืนทีแ่ม่น้ำปิงมีลักษณะสีค่อนข้างเขียว ซึง่
ก่อให้เกิดปัญหาเรื่องการเปลี่ยนแปลงระดับน้ำอย่างชัดเจน คือ ในฤดูฝนจะมีน้ำมากเกินศักยภาพของ
แม่น้ำท่ีไหลไปสู่ทางตอนใต้อย่างรวดเร็ว ทำให้เกิดน้ำท่วมบริเวณท่ีราบลุ่มโดยเฉพาะอย่างยิ่งในพ้ืนที่
ชุมชนต่าง ๆ ริมแม่น้ำ ส่งผลกระทบมากมายต่อสภาพทางสังคม และเศรษฐกิจ สร้างความเดือดร้อน
ให้กับประชาชนในพ้ืนที่  
 

 
ภาพ 28 ความเสียหายจากอุทกภัย ปี พ.ศ. 2554 เขตเทศบาลนครนครสวรรค์ 

(ท่ีมา: เทศบาลนครนครสวรรค์) 
 

 
ภาพ 29 แม่น้ำสองสี ไหลมารวมกันบริเวณปากน้ำโพ  

(ท่ีมา: http://info.dla.go.th) 
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 การแก้ไขปัญหาน้ำท่วมพ้ืนที่ชุมชนบริเวณตัวเมืองนครสวรรค์ในบริเวณพ้ืนที่ชุมชน จังหวัด
นครสวรรค์ครอบคลุมในแต่ละเขตเทศบาล ได้แก่ เทศบาลนครนครสวรรค์ เทศบาลตำบลชุมแสง 
เทศบาลตำบลโกรกพระ เทศบาลตำบลเก้าเลี้ยว เทศบาลตำบลบรรพตพิสัย เทศบาลตำบลพยุหะคีร ี
เทศบาลตำบลลาดยาว และเทศบาลตำบลทับกฤช ซึ่งทางกรมโยธาธิการและผังเมืองได้รับการจัดสรร
งบประมาณเพ่ือก่อสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมบริเวณพ้ืนที่ชุมชนเมืองนครสวรรค์ ชุมชนชุมแสง ชุมชน
โกรกพระ ชุมชนพยุหะคีรี ชุมชนเขาโกรกพม่า และชุมชนวัดไทรย์ตามลำดับ (กรมโยธาธิการและผัง
เมือง, 2564) 
 

 
ภาพ 30 แสดงการก่อสร้างโครงการระบบป้องกันน้ำท่วมพ้ืนที่ชุมชน จังหวัดนครสวรรค์ 

(ท่ีมา: กรมโยธาธิการและผังเมือง) 
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 ภาพ 31 ระบบเขื่อนป้องกันน้ำท่วมปิดล้อมเมือง จังหวัดนครสวรรค์ 

(ท่ีมา: เทศบาลนครนครสวรรค์) 
 

 4.4 ข้อมูลโครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ตำบลปากน้ำโพ เขตเทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัด
นครสวรรค์  

 4.4.1 การเข้าถึง 
 การเข้าถึงโครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วมสามารถมาได้จากหลายทางโดยมีโครงข่ายถนน ได้แก่ 
ถนนทางหลวงแผ่นดินหมายเลข 17 เมื่อมาจากทางสะพานเดชาติวงศ์ ซึ่งมีถนนสายหลัก ได้แก่ ถนน
สวรรค์วิถี ถนนมาตุลี ถนนอรรถกวี และมีถนนสายรอง ได้แก่ ถนนดาวดึงส์ ถนนโกสีย์ ถนนอารักษ์ 
ถนนสุชาดา ถนนเทพนิมิตร บริเวณริมเขื่อนป้องกันน้ำท่วมมีถนนริมเขื่อนพาดยาวตลอดแนวขนานกับ
โครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วมและแม่น้ำเจ้าพระยา โดยพื้นที่ศึกษาเริ่มต้นบริเวณป้อมหนึ่งถึงบริเวณใต้
สะพานเดชาติวงศ์  
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ภาพ 32 แผนที่แสดงเส้นทางหลักและการเข้าถึงพ้ืนที่ 

 
 
 



  45 

 4.1.2 สภาพปัจจุบัน 
  ลักษณะทางกายภาพบริเวณพ้ืนที่โครงการเป็นเขื่อนป้องกันน้ำท่วมเป็นแนวยาว
ต่อเนื่องริมฝั่งแม่น้ำปิงขนานไปกับถนนคอนกรีตริมเขื่อน ฝั่งตรงข้ามเขื่อนป้องกันน้ำท่วมเป็นอาคาร
พาณิชย์สูงประมาณ 3-5 ชั้น และมีบ้านพักอาศัยสูงประมาณ 1-2 ชั้น ซ่ึงลักษณะของเขื่อนป้องกันน้ำ
ท่วมเป็นคอนกรีตตั้งตรง สูงจากพ้ืนดิน 2.60-2.80 เมตรจากระดับพ้ืนถนน (อ้างอิงระดับความสูง
เขื่อนจากกรมโยธาธิการและผังเมือง) 

 

 
ภาพ 33 ลานหาดทรายหน้าเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ช่วงเทศกาลตรุษจีนนครสวรรค์ 

 

 
ภาพ 34 บริเวณท่าเรือ พาสาน จังหวัดนครสวรรค์ มองเข้าไปยังโครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 

 
 ในช่วงกลางวัน บริเวณพ้ืนที่ A (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) เป็นร้านค้า
ประเภทขายเสื้อผ้า ซึ่งร้านค้าตั้งขายสินค้าบริเวณโครงสร้างเหล็กถาวรของโครงการเขื่อนป้องกันน้ำ
ท่วม ส่วนในพ้ืนที่ B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) เป็นร้านค้าประเภทของใช้และร้านค้า
ของสด พ้ืนที ่ C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) เป็นร้านค้าประเภทของสดและมสีถานที่
ขายของสดสำคัญใจกลางเมือง คือ ตลาดสดเทศบาล ตั้งอยู่ในพ้ืนที ่C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพาน
เดชาติวงศ์) 
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 ในช่วงกลางคืนในหยุด ได้แก่ วันอาทิตย์ และช่วงวันธรรมดา ได้แก่ วันจันทร์-วันพฤหัสบดี 
จะไม่มีตลาดนัดถนนคนเดิน แตพ้ื่นที่ในวันหยุดสุดสัปดาห์ คือ วันศุกร์และวันเสาร์ จะมีตลาดนัดถนน
คนเดินทุกอาทิตย์ โดยตลาดนัดถนนคนเดินจะเริ่มตั้งร้านค้าบนถนนริมเขื่อน อยู่ระหว่างปลายพื้นท่ี A 
ถัดมาจากตลาดริมน้ำตอนกลางคืน และสิ้นสุดบริเวณพ้ืนที่ B บริเวณป้ายต้นแม่น้ำเจ้าพระยา ลาน
อเนกประสงค์ โดยเป็นสถานที่เลือกซื้อสินค้าทั่วไป เช่น อาหาร ของใช้ เสื้อผ้า เป็นต้น สำหรับชาว
ปากน้ำโพ ส่วนในพ้ืนที่ A ช่วงกลางคืนจะเป็นร้านค้าริมน้ำ เป็นรถเข็นขายอาหารเรียงเป็นแถวยาว
บริเวณหน้าเขื่อนและใช้พ้ืนที่บริเวณโครงสร้างเหล็กร้านค้าเพ่ือเป็นพ้ืนทีร่ับประทานอาหาร  
 

 
ภาพ 35 ป้ายต้นแม่น้ำเจ้าพระยา บริเวณลานอเนกประสงค์ โครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 

 

 
ภาพ 36 ตลาดนัดถนนคนเดินริมเขื่อนป้องกันน้ำท่วม บริเวณตลาดเก่าปากน้ำโพ 
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ภาพ 37 แหล่งรวมสินค้าบริเวณตลาดนัดถนนคนเดินริมเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 

 

 
ภาพ 38 ตลาดสดเทศบาล 

 

 
ภาพ 39 โครงสร้างเหล็กถาวรข้างตลาดสดเทศบาล ตรงข้ามเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 
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4.4.3 ลักษณะพื้นที่ศึกษา 
 

 
ภาพ 40 เปรียบเทียบลักษณะพ้ืนที่ศึกษาทั้ง 3 พื้นที่ 

 
 พ้ืนที่ศึกษาครอบคลุมพ้ืนที่บริเวณสันเขื่อนและพ้ืนที่ต่อเนื่องริมแม่น้ำเจ้าพระยา ตั้งอยู่ในย่าน
เศรษฐกิจใจกลางเมือง ตั้งอยู่ในเขตเทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ โดยด้านยาววัดจากตัว
เขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งตลอดแนวเป็นระยะทางรวม 3.69 กิโลเมตร และด้านกว้างวัดจากตัวเขื่อน
ป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งจนถึงในตัวเมืองประมาณ 300-500 เมตร  ครอบคลุมพ้ืนที่ใจกลางเมืองและ
พ้ืนที่จัดกิจกรรมทางวัฒนธรรมและประเพณี  เกณฑ์ในการเลือกพ้ืนที่ศึกษา คือ ลักษณะทางกายภาพ
ของเขื่อนที่แตกต่างกันและกิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เขื่อนจากการสังเกตการณ์พ้ืนที่เบื้องต้น โดยแบ่ง
พ้ืนที่ศึกษาออกเป็น 3 พ้ืนที ่ 
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ภาพ 41 Keyplan แสดงตำแหน่งรูปตัด 
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ภาพ 42 แผนที่แสดงตำแหน่งบันไดภายนอก-ภายใน 
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 4.4.3.1 พื้นที่ A ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน 
 ยาว 0.61 กิโลเมตร (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) เป็นบริเวณท่ีมีกำแพง
เขื่อนแต่ไม่มีทางเดินบนสันเขื่อนและไม่มีทางเดินริมน้ำ มีการจัดวางโครงสร้างเหล็กเป็นร้านค้าถาวร
ติดกับกำแพงเขื่อน และมีกำแพงเขื่อนสลับกับช่องระหว่างกำแพงเป็นบันไดลงสู่แม่น้ำ ในช่วงกลางวัน
จะเป็นร้านค้าเสื้อผ้าและของใช้บริเวณโครงสร้างเหล็กถาวร พ้ืนทีใ่นช่วงกลางคืนบนถนนริมเขื่อนจะมี
ร้านค้ารถเข็นขายอาหารบนถนนเลียบแนวเขื่อน และบริเวณหน้ากำแพงบนเขื่อนที่ติดถนนริมเขื่อนใช้
เป็นพื้นที่ตั้งโต๊ะและเก้าอ้ีเพ่ือรับประทานอาหาร โดยบริเวณสุดเขตป้อมหนึ่งฝั่งกำแพงเขื่อนติดถนนริม
เขื่อน จะมีเครื่องออกกำลังกายวางเรียงเลียบเขื่อน พ้ืนที่ฝั่งตรงข้ามกำแพงเขื่อนป้องกันน้ำท่วมเป็น
ตลาดเพชรพิชญา เป็นตลาดสดขายอาหารตั้งแต่ช่วงเช้ามืดจนถึงเที่ยง 

 พื้นที่ A พื้นที่ A1 และ A2 โดยเป็นโครงสร้างเหล็กร้านค้าถาวร บริเวณด้านหน้ากำแพง
เขื่อนฝั่งติดถนน ในช่วงกลางวันจะเป็นร้านค้าประเภทขายเสื้อผ้า ส่วนในช่วงกลางคืนจะเป็นร้านค้า
รถเข็น ขายอาหารตั้งเรียงแถวเลียบแนวเขื่อนป้องกันน้ำท่วม โดยใช้พ้ืนที่บริเวณทางเท้าบนเขื่อนเพ่ือ
จัดตั้งพื้นท่ีรับประทานอาหาร และบริเวณฝั่งตรงข้ามเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ในปัจจุบันใช้เป็นพื้นที่จอด
รถเพ่ือรองรับผู้เข้ามาซื้อขายสินค้าบริเวณนี้ 
 

 
ภาพ 43 รูปตัดพ้ืนที ่A1: แสดงพ้ืนทีร่้านค้าถาวร (อาคารฝั่งตรงข้ามอยู่ระนาบเดียวกับถนน) 

 



  52 

 
ภาพ 44 รูปตัดพ้ืนที ่A2: แสดงพ้ืนทีร่้านค้าถาวร (อาคารฝั่งตรงข้ามต่ำกว่าพ้ืนถนน) 

 

 
ภาพ 45 ตลาดเพชรพิชญาและตลาดริมน้ำตอนกลางคืน บริเวณสุดเขตป้อมหนึ่ง 

 

 
ภาพ 46 เครื่องออกกำลังกายบริเวณป้อมหนึ่ง 
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ภาพ 47 บริเวณเขื่อนพ้ืนที่ A ใช้เป็นพื้นที่รับประทานอาหารของร้านค้ารถเข็น 

 

 
ภาพ 48 บรรยากาศตลาดริมน้ำตอนกลางคืน 

 

 
ภาพ 49 บริเวณสุดเขตตลาดริมน้ำตอนกลางคืน  
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 บันไดพื้นที่ A เป็นพื้นผิวทรายล้าง ลักษณะบันไดภายในจะอยู่ติดกำแพงเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 
หันด้านซ้ายและด้านขวาขนานกับกำแพงเขื่อนฝั่งติดกับถนนริมเขื่อน ส่วนบันไดภายนอกจะเป็นบันได
ทอดยาวลงไปยังแม่น้ำเจ้าพระยา ซึ่งบันไดภายนอกจะอยู่ระหว่างช่องว่างระหว่างกำแพงเขื่อนเป็น
ช่วง ๆ 
 

 
ภาพ 50 รูปด้านบันไดพ้ืนที ่A 

 
 4.4.3.2 พื้นที่ B ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล 

 พื้นที่ B ยาว 1.25 กิโลเมตร (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) เป็นบริเวณท่ีมี
ทางเดินบนสันเขื่อนตลอดแนว พ้ืนที่ด้านหน้ากำแพงเขื่อนมีโครงสร้างเหล็กร้านค้าถาวรและโครงสร้าง
ร้านค้าชั่วคราว มีทางเท้าบริเวณร้านค้า ในช่วงกลางวันจะเป็นร้านขายของใช้และเสื้อผ้าตลอดแนว
เขื่อนสลับกับบันไดขึ้นลงแม่น้ำ ซึ่งในพ้ืนทีน่ี้จะมีลักษณะแตกต่างจากพ้ืนทีอ่ื่น ๆ เนื่องจากบริเวณนี้มี
ลานอเนกประสงค์ที่ติดตั้งป้ายต้นแม่น้ำเจ้าพระยา บริเวณด้านในที่ติดถนนจะมีลักษณะเป็นลานกว้าง 
ขนาบข้างด้วยบันไดยาว 2 ฝั่งเป็นทางข้ึน-ลงเชื่อมสู่ลานหาดทรายริมแม่น้ำ ซึ่งสามารถเข้าถึงบริเวณ
ศาลาเรือข้ามฟากได้ในบริเวณนี้ ด้านหลังกำแพงเขื่อนติดกับลานหาดทรายมีพ้ืนที่อัฒจันทร์ เพ่ือใช้
เป็นที่นั่งพักผ่อนสำหรับบุคคลทั่วไป และประกอบกิจกรรมทางวัฒนธรรมประเพณี  พ้ืนทีใ่นส่วนนี้
ครอบคลุมจนถึงบริเวณตลาดสดเทศบาลนครนครสวรรค์ซึ่งเป็นร้านค้าขายอาหารสด  
 พื้นที่ B พื้นที่ B1 – B4 บริเวณด้านหน้ากำแพงเขื่อนฝั่งติดถนนในช่วงกลางวันจะเป็นร้านค้า
ประเภทขายเสื้อผ้าและของใช้ ในช่วงกลางคืน วันธรรมดา (วันจันทร์ - วันพฤหัส) และวันอาทิตย์ จะ
ไม่มีร้านค้าบริเวณโครงสร้างเหล็กร้านค้าถาวร พ้ืนที่วันหยุดสุดสัปดาห์ (วันศุกร์และวันเสาร์) จะมี
ตลาดนัดถนนคนเดินสำหรับขายอาหาร เสื้อผ้า ของใช้ ต้นไม้ และอ่ืน ๆ โดยช่วงเวลาที่มีตลาดนัด
ถนนคนเดินจะมีผู้เข้ามาใช้งานค่อนข้างมาก ซึ่งในพ้ืนที่ B1 เป็นโครงสร้างเหล็กร้านค้าถาวร พ้ืนที่
พ้ืนที ่ B2 และ B3 จะเป็นพ้ืนทีท่ี่มีร้านค้าชั่วคราว ได้แก่ ร้านปล่อยปลา ขายเสื้อผ้า โดยบริเวณ B2 
และ B3 จะเป็นตำแหน่งทางขึ้นไปยังเรือข้ามฟากบริเวณลาดหาดทราย ซึ่งฝั่งด้านหลังกำแพงเขื่อน
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ป้องกันน้ำท่วมในพ้ืนที่ B3 เป็นอัฒจันทร์สำหรับประกอบกิจกรรมช่วงวัฒนธรรมและประเพณีตรุษจีน
นครสวรรค์ โดยในช่วงเทศกาลตรุษจีนนครสวรรค์เป็นพื้นที่ที่ผู้คนเข้ามานั่งพักผ่อน นั่งเล่น และชม
การแสดง พ้ืนที่ B4  เป็นบริเวณป้ายต้นแม่น้ำเจ้าพระยา มีลักษณะเป็นลานกว้างอเนกประสงค์ 
ในช่วงวันปกติจะไม่ค่อยมีผู้เข้าไปนั่งเล่น นั่งพักผ่อนบริเวณนี้ แต่ในช่วงเทศกาลตรุษจีนนครสวรรค์จะ
ใช้พ้ืนที่ลานอเนกประสงค์เป็นเวทีสำหรับจัดกิจกรรมและการแสดง รวมถึงในช่วงวันที่มีตลาดนัดถนน
คนเดิน จะมีผู้คนเข้ามานั่งเล่น นั่งรับประทานอาหารและพักผ่อนบริเวณนี้ 
 

 
ภาพ 51 รูปตัดพ้ืนที ่B1: แสดงพ้ืนทีร่้านค้าถาวร 

 

 
ภาพ 52 ทางเดินบนสันเขื่อนบริเวณพ้ืนที่ B (ใกล้ตลาดริมน้ำตอนกลางคืน)  
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ภาพ 53 โครงสร้างเหล็กร้านค้าบริเวณพ้ืนที่ B  

 
ภาพ 54 รูปตัดพ้ืนที ่B2: แสดงพ้ืนทีร่้านค้าชั่วคราวและบันไดไปยังหาดทราย 

 

 
ภาพ 55 ทางลาดและบันไดบริเวณพ้ืนที ่B (ใกล้ตลาดเก่าปากน้ำโพ) เพ่ือลงไปยังอัฒจันทร์ลานหาด

ทรายริมเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 
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ภาพ 56 บันไดขึ้น-ลงไปยังอัฒจันทร์และลานหาดทรายริมเขื่อน บริเวณตลาดเก่าปากน้ำโพ  

 

 
ภาพ 57 รูปตัดพ้ืนที ่B3: แสดงพ้ืนทีร่้านค้าชั่วคราวและอัฒจันทร์บริเวณหาดทราย 

 

 
ภาพ 58 บันไดและอัฒจันทร์ติดกำแพงเขื่อนป้องกันน้ำท่วม และท่าเรือริมแม่น้ำปิง 
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ภาพ 59 ลานหาดทรายมองเข้าไปยังเขื่อนป้องกันน้ำท่วมบริเวณพ้ืนที่ B 

 

 
ภาพ 60 การใช้งานอัฒจันทร์ช่วงเทศกาลตรุษจีนนครสวรรค์ 

 

 
ภาพ 61 การใช้งานลานหาดทรายช่วงเทศกาลตรุษจีนนครสวรรค์ 
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ภาพ 62 รูปตัดพ้ืนที ่B4: แสดงบริเวณลานป้ายต้นแม่น้ำเจ้าพระยา 

 

 
ภาพ 63 ลานอเนกประสงค์หรือเวทีช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมประเพณี 

 

 
ภาพ 64 ทางเดินบนลานอเนกประสงค์ 
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 พื้นที่ B5 และ B6 ในพ้ืนที่ B5 เป็นบริเวณที่อยู่ถัดไปจากพ้ืนทีล่านอเนกประสงค์ มีลักษณะ
เป็นโครงสร้างเหล็กร้านค้าถาวร โดยร้านค้าพ้ืนที่นี้จะมีลักษณะยื่นชายคาออกมาจากตัวโครงเหล็ก 
ช่วงกลางวันจะเป็นร้านค้าประเภทขายอาหารสด ได้แก่ ผักสด เนื้อสด เป็นต้น และมีร้านปลาปล่อย 
เนื่องจากอยู่ตรงข้ามกับตลาดสดเทศบาลที่เป็นตลาดขายอาหารสดในช่วงกลางวันจนถึงเย็น และ
ในช่วงกลางคืนจะมีร้านค้ารถเข็นขายอาหารประมาณ 3-5 ร้าน ส่วนพ้ืนที่ B6 มีลักษณะเป็น
โครงสร้างร้านค้าชั่วคราว ในช่วงกลางวันจะเป็นร้านค้าประเภทดอกไม้สด พ้ืนที่ในช่วงกลางคืนจะไม่มี
การค้าขายใด ๆ 
 

 
ภาพ 65 รูปตัดพ้ืนที ่B5: แสดงพ้ืนทีร่้านค้าถาวร 

 

 
ภาพ 66 โครงสร้างเหล็กร้านค้าพ้ืนที่ C 
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ภาพ 67 ร้านค้าของสดติดกำแพงเขื่อนป้องกันน้ำท่วมพ้ืนที่ C 

 

 
ภาพ 68 รูปตัดพ้ืนที ่B6: แสดงพ้ืนทีร่้านค้าชั่วคราว 

 

 
ภาพ 69 ร้านค้าชั่วคราวบริเวณพ้ืนที ่B (ใกล้ตลาดสดเทศบาล)  
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ภาพ 70 ทางเดินบนเขื่อนบริเวณพ้ืนที่ B  

 

 
ภาพ 71 ทางเท้าริมเขื่อนบริเวณพ้ืนที ่B (ใกล้ตลาดสดเทศบาล) 

 

 
ภาพ 72 บริเวณสุดเขตพ้ืนที ่B (มีทางเท้าริมถนน) เชื่อมต่อไปยังพ้ืนที ่C (ไม่มีทางเท้าริมถนน) 
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 บันไดพื้นที่ B ลักษณะผิวเป็นทรายล้าง โดยบันไดภายในสามารถข้ึนไปยังทางเดินบนเขื่อนได้
จากด้านซ้ายและด้านขวาของตัวบันไดซึ่งอยู่ติดกับถนนริมเขื่อนป้องกันน้ำท่วม โดยมีทางเท้าติดริม
ถนน ซ่ึงจำนวนขั้นบันไดในแต่ละจุดมีลักษณะแตกต่างกันไปตามระดับความสูงของถนน  โดยใน
บริเวณนี้จะมีลักษณะพิเศษกว่าพ้ืนที่อ่ืน ๆ เนื่องจากมีบริเวณบันไดขึ้น-ลง ไปยังลานหาดทรายริม
แม่น้ำและอัฒจันทร์ริมฝั่งแม่น้ำปิง  
 

 
ภาพ 73 รูปด้านบันไดพ้ืนที่ B 

 

 
ภาพ 74 ลักษณะบันไดพ้ืนที่ B 

 
 4.4.3.3 พื้นที่ C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) 

 พ้ืนที ่ C ยาว 1.83 กิโลเมตร (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) เป็นบริเวณท่ีมี
ทางเดินบนสันเขื่อน ซ่ึงเป็นแนวยาวแตม่ีลักษณะไม่ต่อเนื่อง มีบางช่วงโดนตัดถนนเข้าไปยังเกาะญวน 
โดยบริเวณนี้ไม่มีทางเท้าบริเวณริมถนนเลียบเขื่อน แต่มีบันไดท่ีสามารถข้ึนไปยังตัวเขื่อนได้ตลอดแนว
ถนนเลียบเขื่อน จนสุดขอบเขตการศึกษาบริเวณใต้สะพานเดชาติวงศ ์ 
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 พื้นที่ C พื้นที่ C1 และ C2 เป็นบริเวณท่ีไม่มีทางเท้าริมถนน เป็นพื้นที่เปิดโล่ง ค่อนข้างร้อน
มาก เนื่องจากไม่มีโครงสร้างเหล็กร้านค้าปกคลุม  พ้ืนที่นี้จะมีบันไดสลับเป็นช่วง ๆ มีลักษณะเป็น
ทางเดินที่ไม่ต่อเนื่อง เนื่องจากมีตัดถนนเข้าไปยังเกาะญวนในบริเวณพ้ืนที่ C1 และมีบันไดที่สามารถ
ขึ้น-ลงได้จากบริเวณคลองญวนชวนรักษ์ภายในเกาะญวน  ส่วนบริเวณสุดเขตพ้ืนที่ C2 จะมีเก้าอ้ีและ
ป้ายสำหรับถ่ายรูป ใกล้ใต้สะพานเดชาติวงศ์ 

 
ภาพ 75 รูปตัดพื้นที่ C1: แสดงทางเดินบริเวณสันเขื่อน 

 

 
ภาพ 76 ลักษณะเขื่อนป้องกันน้ำท่วมบริเวณพ้ืนที่ C (ไม่มีทางเท้าริมถนน) 

 

 
ภาพ 77 ทางเดินบนสันเขื่อน บริเวณพ้ืนที่ C 
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ภาพ 78 รูปตัดพื้นที่ C2: แสดงทางเดินบันไดขึ้นลงเชื่อมต่อระหว่างทางเดินเลียบน้ำ บริเวณถนนเชื่อม

เกาะญวน  
(ท่ีมา: เทศบาลนครนครสวรรค์) 

 

 
ภาพ 79 คลองญวนชวนรักษ์ บริเวณเกาะญวน  

 

 
ภาพ 80 ที่นั่งบริเวณ ป้าย “นครสวรรค์...แง๊ะ” เชื่อมต่อไปยังใต้สะพานเดชาติวงศ์ สุดเขตพ้ืนที่ C 

(ใกล้ใต้สะพานเดชาติวงศ์) 
 

 บันไดพื้นที่ C มีลักษณะเป็นผิวทรายล้าง โดยบันไดภายในมีสองแบบ คือ 1) บันไดแบบที่ 1 
มีลักษณะหันออกด้านซ้ายและด้านขวา โดยบริเวณนี้จะไม่มีทางเท้า สามารถขึ้น-ลงไปยังพ้ืนที่สัน
เขื่อนได้จากริมถนน 2) บันไดแบบที่ 2 มีลักษณะหันเข้าหากัน ขึ้น-ลงได้ท้ังด้านซ้ายและด้านขวา 
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บริเวณนี้จะไม่มีทางเท้า สามารถขึ้น-ลงไปยังพ้ืนที่สันเขื่อนได้จากริมถนน ส่วนบันไดภายนอกจะ
สามารถขึ้น-ลงจากบริเวณคลองญวนในพ้ืนที่ C1 ได้ 

 

 
ภาพ 81 รูปด้านบันไดพ้ืนที ่C แบบที่ 1 

 
ภาพ 82 รูปด้านบันไดพ้ืนที ่C แบบที่ 2 

 
4.4.4 การใช้ประโยชน์ที่ดิน 

 บริเวณขอบเขตพ้ืนที่ศึกษาเป็นพื้นที่ชุมชนหนาแน่น และเป็นเขตพ้ืนที่ทางเศรษฐกิจที่มีการ
ค้าขายและพาณิชยกรรมเป็นหลัก เป็นชุมชนกึ่งพาณิชยกรรมกึ่งท่ีอยู่อาศัย โดยทั้ง 3 พ้ืนทีจ่ะใช้
ประโยชน์ที่ดินเพื่ออยู่อาศัย (สีเหลือง) ใช้ประโยชน์ที่ดินเพื่ออยู่อาศัยและค้าขาย (สีส้ม) และใช้
ประโยชน์ที่ดินเพื่อพาณิชยกรรม (สีแดง) แต่บริเวณพ้ืนที่ C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติ
วงศ์) จะมีการใช้ประโยชน์ที่ดินเพื่ออยู่อาศัย (สีเหลือง) มากกว่าพ้ืนที ่ A (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาด
ริมน้ำตอนกลางคืน) และพ้ืนที ่B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) มีลักษณะการใช้ประโยชน์
ที่ดินเพ่ืออยู่อาศัยและค้าขาย (สีส้ม) มากกว่าพื้นที่อ่ืน ๆ 
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ภาพ 83 แผนที่ประโยชน์การใช้ที่ดินพ้ืนที่ศึกษา 
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ภาพ 84 แผนที่ประโยชน์การใช้ที่ดินประเภทที่อยู่อาศัย  
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ภาพ 85 แผนที่ประโยชน์การใช้ที่ดินประเภทที่อยู่อาศัยและค้าขาย 

 

 



  70 

 
ภาพ 86 แผนที่ประโยชน์การใช้ที่ดินประเภทพาณิชยกรรม 
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บทที่ 5 
 

ผลการวิจัย 
 

  การนำเสนอข้อมูลผลการวิจัย แบ่งการนำเสนอเป็น 3 ประเภท ได้แก่ ผลจากแบบสอบถาม 
ผลจากการสังเกตการณ์  และผลจากการสัมภาษณ์ สามารถอภิปรายผลการวิจัยได้ดังนี้ 
 5.1 ผลจากแบบสอบถาม 
 ทางผู้วิจัยได้ทำการสุ่มกลุ่มตัวอย่างจำนวน 357 คน โดยแบ่งกลุ่มตัวอย่างจากการใช้
ประโยชน์ที่ดิน 3 ประเภท และสุ่มตัวอย่างแบบเป็นระบบ 1 หลัง เว้น 9 หลัง เพ่ือให้เกิดการกระจาย
ตัวครอบคลุมทั่วทั้งพ้ืนที่ศึกษา ซึ่งแบ่งเก็บข้อมูลจำนวน 2 ครั้ง ในแต่ละพ้ืนที ่ โดยเก็บครั้งที่ 1 ตาม
จำนวนที่ระบุตำแหน่งไว้ และหากจำนวนครัวเรือนที่ระบุไว้ ไม่สะดวกให้ข้อมูลจึงเก็บแบบสอบถามอีก
ในครั้งท่ี 2 ทางผู้วิจัยจึงทำการสุ่มแจกแบบสอบถามให้กับครัวเรือนใกล้เคียงแทน  

 

ตาราง 6 แสดงจำนวนกลุ่มตัวอย่างที่เก็บแบบสอบถาม 
พื้นที ่ จำนวนครัวเรือน 

(1 คน/ 1หลัง) 

ขนาดกลุ่มตัวอย่างที่เก็บ

แบบสอบถาม (หลัง) 

ร้อยละ 

(ครั้งที่ 1) 

ร้อยละ 

(ครั้งที่ 2) 

เก็บคร้ังที่ 1 เก็บคร้ังที่ 2 

พื้นที่ A 58 46 12 79.31 20.69 

พื้นที่ B 114 97 17 85.09 14.91 

พื้นที่ C 185 143 42 77.30 22.70 

รวม (คน) 357 286 71 
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 การสอบถามด้วยแบบสอบถามแบ่งออกเป็น 5 ส่วน คือ 
 - ส่วนที่ 1: ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
 - ส่วนที่ 2: สถานการณ์น้ำท่วมภายในชุมชนของท่าน 
 - ส่วนที่ 3.1: กิจกรรมการใช้งานพื้นที่สาธารณะบนเขื่อน 
 - ส่วนที่ 3.2: ความพึงพอใจต่อการใช้งานพ้ืนที่เขื่อน 
 - ส่วนที่ 4: ทัศนคติที่ท่านมีต่อชุมชนที่ท่านอาศัยอยู่ 
  

5.1.1 ส่วนที่ 1 : ข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม  
 

 
ภาพ 87 สรุปข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 

 
 ข้อมูลด้านเพศ พบว่าทั้ง 3 พ้ืนที ่ มีเพศหญิงมากกว่าเพศชาย โดยค่าเฉลี่ยรวมมีเพศหญิง 
(ร้อยละ 61.90) มากกว่าเพศชาย (ร้อยละ 38.10) โดยพ้ืนที ่A (ป้อมหนึ่งถึงตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) 
มีเพศหญิง (ร้อยละ 58.62) มากกว่า เพศชาย (ร้อยละ 41.58) พ้ืนที ่B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาด
สดเทศบาล) มีเพศหญิง (ร้อยละ 68.42) มากกว่า เพศชาย (ร้อยละ 31.58) และพ้ืนที่ C (ตลาดสด
เทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) มีเพศหญิง (ร้อยละ 58.92) มากกว่า เพศชาย (ร้อยละ 41.08) 
 ข้อมูลด้านช่วงอาย ุพบว่า ค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่มีช่วงอายุ 41-50 ปี (ร้อยละ 24.37) มาก
ที่สุด รองลงมาเป็นช่วงอายุ 51-60 ปี (ร้อยละ 20.17) โดยเป็นช่วงอายุ 31-40 ปี (ร้อยละ 19.89) 
ใกล้เคียงกับ ช่วงอายุ 61 ปีขึ้นไป (ร้อยละ 19.61) และเป็นช่วงอายุ 20-30 ปี น้อยที่สุด (ร้อยละ 
15.97) ตามลำดับ โดยพ้ืนที ่B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) จะมีผู้ที่อายุ 51-60 ปี (ร้อย
ละ 23.68) และ ช่วงอายุ 61 ปีขึ้นไป (ร้อยละ 28.07) มากกว่าพ้ืนที่อ่ืนๆ 
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 ข้อมูลด้านอาชีพ พบว่า ค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่ ประกอบอาชีพพนักงาน (ร้อยละ 28.57) 
มากที่สุด รองลงมาประกอบอาชีพค้าขาย (ร้อยละ 26.89) และมีผู้ประกอบอาชีพรับราชการ/
รัฐวิสาหกิจ (ร้อยละ 12.32), อ่ืนๆ (ร้อยละ 9.80) เช่น ธุรกิจพ้ืนทีต่ัว ครูเอกชน นักอสังหาริมทรัพย์ 
แม่บ้าน เป็นต้น, นักเรียน/นักศึกษา (ร้อยละ 8.40), รับจ้างอิสระ (ร้อยละ 8.12) และมีผู้ที่ไม่ได้
ประกอบอาชีพ (ร้อยละ 5.88) โดยพ้ืนที ่B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) จะมีผู้ประกอบ
อาชีพค้าขาย (ร้อยละ 42.11) มากกว่าพ้ืนที ่ A (ร้อยละ 27.59) และพ้ืนที่ C (ร้อยละ17.30) 
นอกจากนีพ้ื้นที ่C มีผู้ประกอบอาชีพพนักงาน (ร้อยละ 32.43) มากกว่าพ้ืนที ่A (ร้อยละ 27.59) และ
พ้ืนที ่B (ร้อยละ 22.81)  
 ข้อมูลด้านระดับการศึกษา พบว่า ค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่ มีผู้ศึกษาระดับปริญญาตรี (ร้อย
ละ 36.41) มากที่สุด รองลงมามีผู้ศึกษาระดับมัธยมศึกษา/ปวช. (ร้อยละ 26.89), ระดับอนุปริญญา/
ปวส. (ร้อยละ 12.61), ระดับประถมศึกษา (ร้อยละ 11.76) และระดับปริญญาเอก ระดับต่ำกว่า
ประถมศึกษา ระดับปริญญาโท (ค่าเฉลี่ยรวม ร้อยละ 1.68)  
 ข้อมูลด้านภูมิลำเนาเดิม พบว่า ค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่ เป็นผู้ที่มีภูมิลำเนาเดิมอยู่ในพ้ืนที่ 
(ร้อยละ 70.87) มากกว่า ผู้ที่ไม่ได้มีภูมิลำเนาเดิมอยู่ในพ้ืนที่ (ร้อยละ 29.13) โดยพ้ืนที่ A (ป้อมหนึ่ง
ถึงตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) มีภูมิลำเนาเดิมในพ้ืนที่ (ร้อยละ 68.97) มากกว่า ผู้ที่ไม่ได้มีภูมิลำเนา
เดิมอยู่ในพ้ืนที่ (ร้อยละ 31.03) ซ่ึงพ้ืนที ่B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) มีภูมิลำเนาเดิม
ในพ้ืนที่ (ร้อยละ 83.33) มากกว่า ผู้ที่ไม่ได้มีภูมิลำเนาเดิมอยู่ในพ้ืนที่ (ร้อยละ 16.67) และพ้ืนที ่ C 
(ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) มีภูมิลำเนาเดิมในพ้ืนที่ (ร้อยละ 63.78) มากกว่า ผู้ที่ไม่ได้
มีภูมิลำเนาเดิมอยู่ในพ้ืนที่ (ร้อยละ 36.22) 
 ข้อมูลด้านระยะเวลาที่อาศัย พบว่า ค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่ มีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่
มากกว่า 21 ปีขึ้นไป (ร้อยละ 58.26) รองลงมามีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ 11-20 ปี (ร้อยละ 
26.05) และมีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ 6-10 ปี (ร้อยละ 8.96), มีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่
น้อยกว่า 5 ปี (ร้อยละ 6.72) โดยพ้ืนที ่A (ป้อมหนึ่งถึงตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) มีระยะเวลาที่อาศัย
อยู่ในพื้นที่ 21 ปีขึ้นไป (ร้อยละ 63.79) มากที่สุด รองลงมามีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ 11-20 ป ี
(ร้อยละ 20.69) ซึ่งพ้ืนที ่ B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) มีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพื้นที่ 
21 ปีขึ้นไป (ร้อยละ 73.68) มากที่สุด รองลงมามีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ 11-20 ปี (ร้อยละ 
21.93) และพ้ืนที ่C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) มีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพื้นที่ 21 ปี
ขึ้นไป (ร้อยละ 47.03) มากท่ีสุด รองลงมามีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ 11-20 ปี (ร้อยละ 30.27) 
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ตาราง 7 สรุปข้อมูลทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม 
สรุปข้อมลูทั่วไปของผู้ตอบแบบสอบถาม พื้นที่ 

A 

พื้นที่ 

B 

พื้นที่ 

C 

ค่าร้อยละ 

1. เพศ ชาย 41.38 31.58 41.08 38.10 

หญิง 58.62 68.42 58.92 61.90 

2. ช่วงอายุ 20-30 ปี 12.07 13.16 18.92 15.97 

31-40 ปี 22.41 19.30 19.46 19.89 

41-50 ปี 32.76 15.79 27.03 24.37 

51-60 ปี 20.69 23.68 17.84 20.17 

61 ปีข้ึนไป 12.07 28.07 16.76 19.61 

3. อาชีพ นักเรียน/นักศึกษา 8.62 5.26 10.27 8.40 

ค้าขาย 27.59 42.11 17.30 26.89 

พนักงาน 27.59 22.81 32.43 28.57 

รับจ้างอิสระ 3.45 7.02 10.27 8.12 

รับราชการ/รัฐวสิาหกิจ 17.24 8.77 12.97 12.32 

ไม่ได้ประกอบอาชีพ 5.17 7.89 4.86 5.88 

อื่นๆ 10.34 6.14 11.89 9.80 

4. ระดับการศึกษา ต่ำกว่าประถมศึกษา 1.72 0.00 0.54 0.56 

ประถมศึกษา 10.34 16.67 9.19 11.76 

มัธยมศึกษา/ปวช. 24.14 22.81 30.27 26.89 

อนุปริญญา/ปวส. 12.07 6.14 16.76 12.61 

ปริญญาตร ี 37.93 37.72 35.14 36.41 

ปริญญาโท 13.79 14.91 7.03 10.64 

ปริญญาเอก 0.00 0.88 0.00 0.28 

อื่นๆ  0.00 0.88 1.08 0.84 

5. ภูมิลำเนาเดมิ ใช่ 68.97 83.33 63.78 70.87 

ไม่ใช่ 31.03 16.67 36.22 29.13 

6. ระยะเวลาที่อาศัย น้อยกว่า 5 ป ี 8.62 1.75 9.19 6.72 

6-10 ปี 6.90 2.63 13.51 8.96 

11-20 ปี 20.69 21.93 30.27 26.05 

21 ปีข้ึนไป 63.79 73.68 47.03 58.26 
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5.1.2 ส่วน 2 : สถานการณ์น้ำท่วมภายในชุมชนของท่าน  
 ผลจากแบบสอบถามพบว่า ผู้ตอบแบบสอบถามจำนวน 357 คน ตอบว่าน้ำท่วมที่พักอาศัย
และบริเวณชุมชนในปี พ.ศ. 2554 (ร้อยละ 100) จากแบบสอบถามสามารถสรุปคำถามและคำตอบ
ตามเกณฑ์คะแนน โดยสามารถอภิปรายได้ดังนี้ 
 จากเหตุการณ์น้ำท่วม (ตามปีที่ผู้ตอบแบบสอบถามเลือก ซึ่งในท่ีนี้ร้อยละ 100 แสดงความ
คิดเห็นว่าปี พ.ศ. 2554) มีผู้ได้รับผลกระทบและความเสียหายรุนแรงจากน้ำท่วม มีค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 
พ้ืนที ่(ระดับความเห็นด้วย 4.32 จาก 5.00)  โดยพ้ืนที ่B (ระดับความเห็นด้วย 4.49 จาก 5.00) มาก
ที่สุด รองลงมา คือ พ้ืนที ่A (ระดับความเห็นด้วย 4.29 จาก 5.00) และ พ้ืนที ่C (ระดับความเห็นด้วย 
4.17 จาก 5.00) ตามลำดับ โดยภายหลังสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมมีผู้คิดว่าชีวิตเปลี่ยนแปลงไปในทาง
ที่ดีข้ึน ค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่ (ระดับความเห็นด้วย 3.87 จาก 5.00) โดยพ้ืนที่ C (ระดับความเห็น
ด้วย 3.94 จาก 5.00) มากที่สุด รองลงมา คือ พ้ืนที่ A (ระดับความเห็นด้วย 3.86 จาก 5.00) และ 
พ้ืนที ่ B (ระดับความเห็นด้วย 3.80 จาก 5.00) ใกล้เคียงกัน ในด้านความมั่นใจว่าเขื่อนจะสามารถ
ป้องกันน้ำท่วมได้ถาวร พบว่าจากค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่(ระดับความเห็นด้วย 3.85 จาก 5.00) โดย
พ้ืนที ่C (ระดับความเห็นด้วย 3.90 จาก 5.00) ใกล้เคียงกับพ้ืนที ่B (ระดับความเห็นด้วย 3.89 จาก 
5.00) ซึ่งพ้ืนที ่A (ระดับความเห็นด้วย 3.76 จาก 5.00) น้อยที่สุด  
 
ตาราง 8 สรุปสถานการณ์น้ำท่วม ผลกระทบและความเชื่อมั่นต่อเขื่อน 
ประเด็น พื้นที่ A พื้นที่ B พื้นที่ C ค่าเฉลี่ย 

1. น้ำท่วมที่พักอาศัยและบริเวณชุมชนของท่านเมื่อใด (ปี 

พ.ศ. 2554) 

100% 100% 100% 100% 

2. จากเหตุการณ์น้ำท่วมหลังสุดที่ท่านเลือกในข้อ 1 ท่าน

ได้รับผลกระทบและความเสียหายรุนแรงจากน้ำทว่ม 

4.29 4.49 4.17 4.32 

3. หลังสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ท่านคิดวา่ชีวติของท่าน

เปลี่ยนแปลงไปในทางที่ดีขึ้น 

3.86 3.80 3.94 3.87 

4. ความมั่นใจของท่านว่าเขื่อนจะสามารถป้องกันนำ้ท่วม

ได้ถาวร 

3.76 3.89 3.90 3.85 

 

5.1.3 ส่วนที่ 3.1 กิจกรรมการใช้งานพื้นที่สาธารณะบนเขื่อน  
 ด้านความถี่ในการเดินทางเข้ามาใช้พื้นที่สาธารณะบนเขื่อน พบว่าจากค่าเฉลี่ยทั้ง 3 พ้ืนที ่
มีผู้ไม่เคยเข้ามาใช้พ้ืนที่สาธารณะบนเขื่อนจำนวน 130 คน (ร้อยละ 36.41) และมีผู้เข้ามาใช้พ้ืนที่
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สาธารณะบนเขื่อนจำนวน 227 คน (ร้อยละ 63.59) โดยผู้ที่เข้ามาใช้งานพ้ืนที่สาธารณะบนเขื่อน 
ได้แก่ มีผู้เดินทางเข้ามาใช้งาน 1-2 ครั้ง/เดือน (ร้อยละ 31.93) รองลงมามีผู้เข้ามาใช้งาน 1 ครั้ง/
สัปดาห์ (ร้อยละ 14.85), มีผู้เข้ามาใช้งาน 2-3/สัปดาห์ (ร้อยละ 12.89) และมีผู้เข้ามาใช้งานความถี่ 
“มากกว่านั้น” (ร้อยละ 3.92) ตามลำดับ 
 ด้านลักษณะการเดินทางเข้ามาใช้งานพื้นที่สาธารณะริมเขื่อน พบว่าจากค่าเฉลี่ยจากทั้ง 3 
พ้ืนที ่ มีผู้เดินเท้า (ร้อยละ 39.65) มากที่สุด รองลงมา คือ เดินทางด้วยรถจักรยานยนต์ (ร้อยละ 
33.04), เดินทางด้วยรถยนต์ (ร้อยละ 22.03), เดินทางด้วยเรือ (ร้อยละ 0.88) และเดินทางจากวิธีอ่ืน  
(ร้อยละ 4.41) 
 ด้านช่วงเวลาที่เข้ามาใช้งานพื้นที่สาธารณะริมเขื่อน พบว่าจากค่าเฉลี่ยทั้ง 3 พ้ืนที ่ มีผู้เข้า
มาใช้งานช่วงเวลา 18.01 น. เป็นต้นไป (ร้อยละ 44.14) มากที่สุด รองลงมา คือ มีผู้เข้ามาใช้งานเวลา 
15.01-18.00 น. (ร้อยละ 35.94), มีผู้เข้ามาใช้งานช่วงเวลา 06.00-09.00 น. (ร้อยละ 14.84), มีผู้เข้า
มาใช้งานเวลา 12.01-15.00 น. (ร้อยละ 3.13) และมีผู้เข้ามาใช้งานเวลา 09.01-12.00 น. (ร้อยละ 
1.95) 
 ด้านผู้ที่เข้ามาใช้งาน พบว่าจากค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่ มีผู้เดินทางเข้ามาใช้งานพ้ืนที่
สาธารณะบนเขื่อนกับ ครอบครัว (ร้อยละ 44.05) รองลงมา คือ เข้ามาใช้งานกับเพ่ือน (ร้อยละ 
28.19) และเข้ามาใช้งานคนเดียว (ร้อยละ 26.43) ตามลำดับ และอ่ืน ๆ (ร้อยละ 1.32) 
 ด้านบริเวณที่มีผู้เข้ามาใช้งานพื้นที่สาธารณะบนเขื่อนบ่อยท่ีสุด พบว่าจากค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 
3 พ้ืนที ่ ซ่ึงผู้ที่อาศัยอยู่พ้ืนที ่A (ป้อมหนึ่งถึงตลาดริมน้ำตลาดกลางคืน) เข้าไปใช้งานพ้ืนที ่A (ร้อยละ 
65.79) เข้าไปใช้งานพ้ืนที ่B (ร้อยละ 28.95) และเข้าไปใช้งานพ้ืนที่ C (ร้อยละ 5.26) ซึ่งผู้ที่อาศัยอยู่
พ้ืนที่ B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) เข้าไปใช้งานพ้ืนที่ A (ร้อยละ 28.21) เข้าไปใช้งาน
พ้ืนที่ B (ร้อยละ 64.10) และเข้าไปใช้งานพ้ืนที่ C (รอ้ยละ 7.69) และผู้ที่อาศัยอยู่พ้ืนที่ C (ตลาดสด
เทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) เข้าไปใช้งานพ้ืนที่ A (ร้อยละ 32.43) เข้าไปใช้งานพ้ืนที่ B (ร้อยละ 
25.23) และเข้าไปใช้งานพ้ืนที่ C (ร้อยละ 42.34) 
 ด้านกิจกรรมที่เข้าไปใช้งานบริเวณพื้นที่สาธารณะบนเขื่อน พบว่าจากค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 
พ้ืนที ่ มีผู้เข้าไปออกกำลังกาย (ร้อยละ 30.79) มากที่สุด รองลงมา คือ มีผู้เข้าไปเดินเล่น นั่งเลน่ 
ถ่ายรูป (ร้อยละ 25.91) เป็นทางผ่าน (ร้อยละ 19.21) เป็นจุดนัดพบ (ร้อยละ 19.21) เข้าไปทำ
กิจกรรมอ่ืนๆ ได้แก่ ชมวิว จดักิจกรรม ซื้ออาหารใกล้เขื่อนป้องกันน้ำท่วม เป็นต้น (ร้อยละ 7.62) ขี่
จักรยาน (ร้อยละ 3.05) และซื้อสินค้า (ร้อยละ 0.00) 
 ด้านกิจกรรมที่เข้าไปใช้งานในช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมประเพณี บริเวณพื้นที่สาธารณะ
บนเขื่อน พบว่าจากค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที ่ มีผู้เข้าไปเดินเล่น นั่งเล่น ถ่ายรูป (ร้อยละ 29.25) มาก
ที่สุด รองลงมา คือ ชมการแสดง (ร้อยละ 28.13) เป็นจุดนัดพบ (ร้อยละ 22.56), เป็นทางผ่าน (ร้อย
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ละ 15.32), เข้าไปทำกิจกรรมอ่ืน ๆ ได้แก่ จัดแสดง ตั้งร้านค้าบริเวณริมเขื่อน เดินผ่านไปยังลานหาด
ทรายริมแม่น้ำ เป็นต้น (ร้อยละ 4.74) และออกกำลังกาย ขี่จักรยาน ซื้อสินค้า (ร้อยละ 0.00) 
 ด้านกิจกรรมที่เข้าไปใช้งานบริเวณพื้นที่ต่อเนื่องริมเขื่อน เช่น บริเวณร้านค้าริมเขื่อน, ทาง
เท้า บริเวณคลองญวนชวนรักษ์ เกาะญวน พบว่าจากค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พ้ืนที่ มีผู้เข้าไปซื้อสินค้า 
(รอ้ยละ 26.74) มากท่ีสุด รองลงมา คือ เป็นทางผ่าน (ร้อยละ 22.20) เดินเล่น นั่งเล่น ถ่ายรูป (ร้อย
ละ 20.10) ออกกำลังกาย (ร้อยละ 10.86) เป็นจุดนัดพบ (ร้อยละ 8.75) เข้าไปทำกิจกรรมอ่ืน ๆ 
ได้แก่ ชมวิว ให้อาหารปลา เป็นต้น (ร้อยละ 5.83) ขี่จักรยาน (ร้อยละ 5.51) 

 
ตาราง 9 สรุปกิจกรรมการใช้งานพื้นที่สาธารณะบนเขื่อน (ยกเว้นข้อ 5) 
สรุปกิจกรรมการใช้งานพ้ืนท่ีสาธารณะบนเขื่อน พื้นที่ A พื้นที่ B พื้นที่ C ค่าร้อยละ 

1. ท่านเดินทางเข้ามาใช้พื้นที่สาธารณะ

บนเขื่อนบ่อยแค่ไหน 

ไม่เคย 34.48 31.58 40.00 36.41 

1-2 ครั้ง/เดือน 48.28 33.33 25.95 31.93 

1 ครั้ง/สัปดาห ์ 8.62 16.67 15.68 14.85 

2-3 ครั้ง/สัปดาห ์ 6.90 12.28 15.14 12.89 

มากกว่าน้ัน 1.72 6.14 3.24 3.92 

2. ท่านเดินทางมาใช้งานพ้ืนท่ี

สาธารณะบนเขื่อนอย่างไร 

 

 

 

เดินเท้า 36.36 41.89 39.17 33.65 

รถจักรยานยนต ์ 24.24 33.78 35.00 33.04 

รถยนต ์ 30.30 18.92 21.67 22.03 

เรือ 3.03 0.00 0.83 0.88 

อื่นๆ 6.06 5.41 3.33 4.41 

3. ช่วงเวลาที่ท่านเข้าไปใช้งานพ้ืนที่

สาธารณะบนเขื่อน 

 

 

 

06.00-09.00 น. 10.53 17.07 14.71 14.84 

09.01-12.00 น. 5.26 1.22 1.47 1.95 

12.01-15.00 น. 2.63 3.66 2.94 3.13 

15.01-18.00 น. 34.21 30.49 39.71 35.94 

หลัง 18.01 เป็นต้นไป 47.37 47.56 41.18 44.14 

4. ท่านเข้ามาใช้งานพ้ืนท่ีสาธารณะบน

เขื่อนกับใคร 

คนเดียว 33.33 31.08 21.67 26.43 

ครอบครัว 42.42 41.89 45.83 44.05 

เพื่อน  21.21 27.03 30.83 28.19 

อื่นๆ 3.03 0.00 1.67 1.32 

*5. บริเวณใดของพื้นที่สาธารณะบนเขื่อนท่ีท่านเข้าไปใช้งานบ่อย 
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6. ท่านเข้าไปทำกิจกรรมใดบริเวณ

พื้นที่สาธารณะบนเขื่อน 

ออกกำลังกาย 18.37 30.17 34.97 30.79 

ขี่จักรยาน 0.00 4.31 3.07 3.05 

เดินเล่น/นั่งเล่น/ถ่ายรูป 28.57 24.14 26.38 25.91 

ซื้อสินค้า 0.00 0.00 0.00 0.00 

จุดนัดพบ 16.33 10.34 14.72 13.41 

ทางผ่าน 28.57 19.83 15.95 19.21 

อื่นๆ 8.16 11.21 4.91 7.62 

7. ช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมและ

ประเพณี ท่านเข้าไปทำกิจกรรมใด

บริเวณพื้นท่ีสาธารณะบนเขื่อน 

 

 

 

 

 

ออกกำลังกาย 0.00 0.00 0.00 0.00 

ขี่จักรยาน 0.00 0.00 0.00 0.00 

เดินเล่น/นั่งเล่น/ถ่ายรูป 26.67 30.47 29.24 29.25 

ซื้อสินค้า 0.00 0.00 0.00 0.00 

จุดนัดพบ 23.33 17.19 26.32 22.56 

ทางผ่าน 21.67 16.41 12.28 15.32 

ชมการแสดง 28.33 26.56 29.24 28.13 

อื่นๆ 0.00 9.38 2.92 4.74 

8. กิจกรรมที่ท่านเข้าไปใช้งานบริเวณ

พื้นที่ต่อเนื่องริมเขื่อน 

ออกกำลังกาย 7.69 11.05 11.75 10.86 

ขี่จักรยาน 4.81 6.63 5.12 5.51 

เดินเล่น/นั่งเล่น/ถ่ายรูป 20.19 22.10 18.98 20.10 

ซื้อสินค้า 24.04 31.49 25.00 26.74 

จุดนัดพบ 12.50 4.42 9.94 8.75 

ทางผ่าน 22.12 20.99 22.89 22.20 

อื่นๆ 8.65 3.31 6.33 5.83 
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ตาราง 10 ความสัมพันธ์ระหว่างบริเวณท่ีพักอาศัยของกลุ่มตัวอย่างและพ้ืนที่เปิดโล่งริมเขื่อนที่เข้าไป
ใช้งาน (ข้อ 5) 
บริเวณที่พักอาศัยของกลุ่มตัวอย่าง พื้นที่เปิดโล่งริมเขื่อนทีเ่ข้าไปใช้งาน จำนวน

ผู้ใชง้านรวม 

(คน) 

ค่าร้อยละ 

พื้นที่ A พื้นที่ B พื้นที่ C 

1. พื้นที่ A (ป้อมหนึ่งถึงสว่นตลาดริมน้ำตอน

กลางคืน) 

65.79 28.95 5.26 38 16.74 

2. พื้นที่ B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสด

เทศบาล) 

28.21 64.10 7.69 78 34.36 

3. พื้นที่ C (ตั้งแต่ตลาดสดเทศบาลถึงใต้

สะพานเดชาติวงศ์) 

32.43 25.23 42.34 111 48.90 

รวมผู้มาใช้งานจำนวน 227 100 

 

5.1.4 ส่วนที่ 3.2 ความพึงพอใจต่อการใช้งานพื้นที่เขื่อน  
 จากการสอบถามด้านความพึงพอใจต่อการใช้งานพื้นที่เขื่อนป้องกันน้ำท่วม แบ่งผลสรุปตาม
เกณฑ์คะแนน ได้ดังนี้ 

• คำถามที่ประเมินผลตามเกณฑ์ ช่วงคะแนน 3.50-4.49 (มาก) ได้แก่ 
ข้อที่ 1) สามารถเดินทางเข้าถึงพ้ืนที่เขื่อนได้สะดวก  (ระดับความเห็นด้วย 3.84 จาก 5.00) 
ข้อที่ 2) สามารถเดินทางลงไปใช้งานพ้ืนที่ริมน้ำได้สะดวก (ระดับความเห็นด้วย 3.69 จาก 5.00) 
ข้อที่ 3) ความกว้างทางเดินเขื่อนมีความเหมาะสมในการใช้งาน (ระดับความเห็นด้วย 3.78 จาก 5.00) 
ข้อที่ 5) พ้ืนที่ลานอเนกประสงค์บริเวณป้ายต้นแม่น้ำเจ้าพระยามีความน่าใช้งาน (ระดับความเห็นด้วย 
3.52 จาก 5.00) 

• คำถามที่ประเมินผลตามเกณฑ์ ช่วงคะแนน 2.50-3.49 (ปานกลาง) ได้แก่ 
ข้อที่ 4) การจัดวางร้านค้าและรูปแบบร้านค้าบริเวณเขื่อนมีความเหมาะสม  (ระดับความเห็นด้วย 
3.30 จาก 5.00) 
ข้อที่ 7) พ้ืนที่ได้รับการดูแลรักษาอย่างเหมาะสม  (ระดับความเห็นด้วย 2.71 จาก 5.00) 

• คำถามที่ประเมินผลตามเกณฑ์ ช่วงคะแนน 1.50-2.49 (น้อย) ได้แก่ 
ข้อที่ 6) พ้ืนที่ได้รับการดูแลรักษาอย่างเหมาะสม  (ระดับความเห็นด้วย 2.28 จาก 5.00) 
ข้อที่ 8) สิ่งอำนวยความสะดวกเพียงพอต่อการใช้งาน เช่น เก้าอ้ี ฯลฯ  (ระดับความเห็นด้วย 2.32 
จาก 5.00) 
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ตาราง 11 สรุปความพึงพอใจต่อการใช้งานพ้ืนที่เขื่อน 
สรุปความพึงพอใจต่อการใชง้านพื้นที่เขื่อน ระดับความพงึพอใจ (1-5) ค่าเฉลี่ย

ของแต่

ละข้อ 

ระดับ

ความพึง

พอใจ 
พื้นที่ A พื้นที่ B พื้นที่ C 

1. สามารถเดินทางเข้าถึงพืน้ที่เขื่อนได้สะดวก 3.72 3.84 3.97 3.84 มาก 

2. สามารถเดินทางลงไปใช้งานพื้นที่ริมนำ้ไดส้ะดวก 3.59 3.68 3.80 3.69 มาก 

3. ความกว้างทางเดินเขื่อนมีความเหมาะสมในการใช้

งาน 

3.74 3.79 3.80 3.78 มาก 

4. การจัดวางร้านคา้และรปูแบบร้านคา้บริเวณเขื่อนมี

ความเหมาะสม 

3.16 3.32 3.41 3.30 ปานกลาง 

5. พื้นที่ลานอเนกประสงคบ์ริเวณป้ายตน้แม่นำ้

เจ้าพระยามีความน่าใช้งาน 

3.57 3.53 3.47 3.52 มาก 

6. มีพื้นที่สีเขียวหรือต้นไม้ทีท่ำให้พื้นที่ร่มรื่นเพียงพอ 2.16 2.35 2.32 2.28 น้อย 

7. พื้นที่ได้รับการดูแลรักษาอย่างเหมาะสม 2.72 2.74 2.68 2.71 ปานกลาง 

8. สิ่งที่อำนวยความสะดวกเพียงพอต่อการใช้งาน  2.28 2.32 2.37 2.32 น้อย 

ค่าเฉลี่ยรวมของแต่ละพื้นที่ 3.12 3.20 3.23 3.18 

ระดับความพงึพอใจ ปาน

กลาง 

ปาน

กลาง 

ปาน

กลาง 

ปานกลาง 

 

 ในด้านอุปสรรคในการเข้าไปทำกิจกรรมช่วงปกติ ผลจากแบบสอบถามพบว่า ค่าเฉลี่ยทั้ง 3 
พ้ืนที ่ผู้คนคิดว่าแนวป้องกันน้ำท่วมไม่มีอุปสรรค (ร้อยละ 91.60) ในการเข้าไปทำกิจกรรมในช่วงปกติ 
และผู้คนคิดว่าแนวป้องกันน้ำท่วมมีอุปสรรค (ร้อยละ 8.40) ในการเข้าไปทำกิจกรรมในช่วงปกติ  
 ในด้านอุปสรรคต่อการเข้าไปทำกิจกรรมช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมประเพณี โดยผลจาก
แบบสอบถามพบว่า ค่าเฉลี่ยทั้ง 3 พ้ืนที ่ ผู้คนคิดว่าแนวป้องกันน้ำท่วมไม่มีอุปสรรค (ร้อยละ 93.56) 
ในการเข้าไปทำกิจกรรมในช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมและประเพณี และผู้คนคิดว่าแนวป้องกันน้ำ
ท่วมมีอุปสรรค (ร้อยละ 6.44) ในการเข้าไปทำกิจกรรมในช่วงทางวัฒนธรรมประเพณี 
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ตาราง 12 สรุปความพึงพอใจต่อการใช้งานพ้ืนที่เขื่อนด้านอุปสรรคในการเข้าไปทำกิจกรรมต่างๆ 
สรุปความพึงพอใจต่อการใชง้านพื้นที่เขื่อน ระดับความพงึพอใจ (ร้อยละ)  ค่าเฉลี่ย

รวมทั้ง 3 

พื้นที่ (ร้อย

ละ) 

พื้นที่ A พื้นที่ B พื้นที่ C 

9. ท่านคิดว่าแนวป้องกันน้ำท่วมเป็นอุปสรรค

ในการเข้าไปทำกิจกรรมต่างๆ หรือไม่ 

ไม่มี 87.93 88.60 94.59 91.60 

มี 12.07 11.40 5.41 8.40 

10. ท่านคิดว่าแนวป้องกันน้ำทว่มเป็น

อุปสรรคในการเข้าร่วมกิจกรรมทาง

วัฒนธรรมประเพณี หรือไม ่

ไม่มี 91.38 92.11 95.14 93.56 

มี 8.62 7.89 4.86 6.44 

 

5.1.5 ส่วนที่ 4 ทัศนคติที่ท่านมีต่อชุมชนที่ท่านอาศัยอยู่ 
 จากการสอบถามด้านความพึงพอใจต่อการใช้งานพื้นที่เขื่อนป้องกันน้ำท่วม แบ่งผลสรุปตาม
เกณฑ์คะแนน ได้ดังนี้ 

• คำถามที่ประเมินผลตามเกณฑ์ ช่วงคะแนน 3.50-4.49 (มาก) ได้แก่ 
ข้อที่ 2) ท่านรู้จักพ้ืนที่นี้เป็นอย่างดี (ระดับความเห็นด้วย 3.59 จาก 5.00) 
ข้อที่ 3) ท่านอาศัยอยู่ในพ้ืนที่นี้อย่างมีความสุข (ระดับความเห็นด้วย 3.80 จาก 5.00) 
ข้อที่ 4) ท่านไม่มีความกังวลเกี่ยวกับพ้ืนที่ที่ท่านอาศัยอยู่ (ระดับความเห็นด้วย 3.67 จาก 5.00) 
ข้อที่ 5) พ้ืนที่แห่งนี้มีความหมายและมีคุณค่าต่อท่าน (ระดับความเห็นด้วย 3.87 จาก 5.00) 
ข้อที่ 6) ท่านไม่ต้องการย้ายออกจากพ้ืนที่ที่ท่านอาศัยอยู่ (ระดับความเห็นด้วย 3.86 จาก 5.00) 
ข้อที่ 7) พ้ืนที่แห่งนี้เป็นพ้ืนที่หนึ่งในชีวิตของท่าน (ระดับความเห็นด้วย 3.92 จาก 5.00) 
ข้อที่ 8) ท่านภูมิใจกับพ้ืนที่ที่ท่านอาศัยอยู่ (ระดับความเห็นด้วย 3.94 จาก 5.00) 
ข้อที ่9) พ้ืนที่แห่งนี้บ่งบอกลักษณะความเป็นตัวท่าน (ระดับความเห็นด้วย 3.55 จาก 5.00) 
ข้อที่ 10) ท่านรู้สึกผูกพันกับพ้ืนที่ที่ท่านอาศัย (ระดับความเห็นด้วย 4.00 จาก 5.00) 
ข้อที่ 11) ท่านจะปกป้องพ้ืนที่ที่ท่านอาศัยหากมีใครมาวิพากษ์วิจารณ์ (ระดับความเห็นด้วย 3.74 
จาก 5.00) และ ข้อที่ 12) ท่านต้องการมีพ้ืนทีร่่วมหากมีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นในพ้ืนที่ที่ท่านอาศัย 
(ระดับความเห็นด้วย 3.79 จาก 5.00) 

• คำถามที่ประเมินผลตามเกณฑ์ ช่วงคะแนน 2.50-3.49 (ปานกลาง) ได้แก่ 
ข้อที่ 1) ท่านมีประสบการณ์และความรู้เกี่ยวกับพ้ืนที่เป็นอย่างดี (ระดับความเห็นด้วย 3.49 จาก 
5.00) 
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ตาราง 13 สรุปความคิดเห็นที่มีต่อพื้นที่จากคำถามเพ่ือชี้วัดสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place) 
ตัวชี้วัดดา้นความสำนึกในถิ่นที่ ระดับความเห็นด้วย (1-5) ค่าเฉลี่ยของ

แต่ละตัวชีว้ัด พื้นที่ A พื้นที่ B พื้นที่ C 

1. ท่านมีประสบการณ์และความรู้เกี่ยวกับพื้นที่นี้เปน็อย่างดี 3.53 3.58 3.37 3.49 

2. ท่านรู้จักพื้นทีน่ี้เป็นอยา่งดี 3.64 3.68 3.45 3.59 

3. ท่านอาศัยอยู่ในพื้นที่นี้อย่างมีความสุข 3.66 4.04 3.70 3.80 

4. ท่านไม่มีความกังวลเก่ียวกับพื้นที่ที่ทา่นอาศัย 3.62 3.89 3.51 3.67 

5. พื้นที่แห่งนี้มีความหมายและมีคุณค่าต่อท่าน 3.81 4.05 3.74 3.87 

6. ท่านไม่ต้องการยา้ยออกจากพื้นที่ที่ทา่นอาศัยอยู่ 3.84 4.01 3.73 3.86 

7. พื้นที่แห่งนี้เป็นส่วนหนึง่ในชวีิตของท่าน 3.84 4.12 3.79 3.92 

8. ท่านภูมิใจกับพืน้ที่ทีท่่านอาศยัอยู่ 3.81 4.11 3.91 3.94 

9. พื้นที่แห่งนี้บ่งบอกลักษณะความเป็นตัวท่าน 3.45 3.62 3.59 3.55 

10. ท่านรู้สึกผูกพันกับพืน้ที่ทีท่า่นอาศัยอยู่ 3.88 4.16 3.95 4.00 

11. ท่านจะปกป้องพื้นทีท่ี่ท่านอาศัยหากมีใครมาวิพากษ์วิจารณ์ 3.78 3.78 3.66 3.74 

12. ท่านต้องการมีส่วนร่วมหากมีการเปลี่ยนแปลงเกิดขึ้นในพืน้ที่

ที่ท่านอาศัย  

3.78 3.94 3.66 3.79 

ค่าเฉลี่ยความสำนึกในถิ่นที่ของแต่ละพื้นที่ 3.72 3.92 3.67 3.77 

ระดับความเห็นด้วย มาก มาก มาก มาก 

 

5.2 ผลจากการสังเกตุการณ์  
 ผู้วิจัยได้เลือกพื้นที่ศึกษาเพ่ือประเมินพ้ืนที่หลังการใช้งาน (Post Occupancy Evaluation: 
POE) โดยทำการสำรวจทั้งในวันธรรมดา (วันจันทร์และอังคาร) และวันหยุด (วันศุกร์และวันเสาร์ 
เนื่องจากมีกิจกรรมถนนคนเดินบริเวณพ้ืนที่ศึกษา) โดยสำรวจผู้ใช้งานเบื้องต้นเพื่อกำหนดระยะเวลา
ในการประเมิน POE (ช่วงเช้า 6.00-8.00 น. และช่วงเย็น 16.00-18.00 น.) 
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ภาพ 88 KEYPLAN แสดงตำแหน่งที่ประเมินพ้ืนที่หลังการใช้งาน (POE) 

 
 การประเมินพ้ืนที่หลังใช้งาน (POE) ร่วมกับการสังเกตการณ์ในพ้ืนที ่ B (ตลาดเก่าปากน้ำโพ
ถึงตลาดสดเทศบาล) และพ้ืนที ่ C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) พบว่าช่วงวันธรรมดา 
บริเวณใกล้ลานอเนกประสงค์ B3 และบริเวณใกล้พ้ืนที่ต่อเนื่องริมเขื่อน เกาะญวน C1 จะมีผู้เข้ามาใช้
งานมากที่สุด (ร้อยละ 31.25) พ้ืนทีใ่นช่วงวันหยุดบริเวณใกล้ลานอเนกประสงค์ B3 (ร้อยละ 68.18) 
จะมีผู้เข้ามาใช้งานมากท่ีสุด รองลงมาจะเป็นบริเวณใกล้ใต้สะพานเดชาติวงศ์ C2 (ร้อยละ 13.64) 
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นอกจากนีพ้บว่าวันธรรมดาและวันหยุดมีผู้เข้ามาใช้งานคนเดียวมากที่สุด รองลงมามีผู้เข้ามาใช้งาน
เป็นคู ่และมาเป็นกลุ่ม (กลุ่มละประมาณ 2-3 คน) ตามลำดับ  
 

 
ภาพ 89 แผนที่แสดงพ้ืนที่ที่ประเมินพ้ืนที่หลังการใช้งาน (POE) 

 

ตาราง 14 ตารางสรุปผลจำนวนผู้เข้ามาใช้งานวันธรรมดาและวันหยุด จากการประเมินพ้ืนที่หลังการ
ใช้งาน (POE) 

พื้นที ่ วันธรรมดา วันหยุด 

จำนวนคน ร้อยละ จำนวนคน ร้อยละ 

1. พ้ืนท่ี B1 บริเวณใกล้ซอย

โกสีย์ 5   

4 12.50 3 6.82 

2. พื้นที่ B2 บริเวณใกล้ตลาด

สดเทศบาลสุดขอบเขตร้านคา้ 

2 6.25 1 2.27 

3. พื้นที่ B3 บริเวณใกล้ลาน

อเนกประสงค์ 

10 31.25 30 68.18 

4. พื้นที่ C1 บริเวณใกล้พื้นท่ี

ต่อเนื่องริมเขื่อน เกาะญวน 

10 31.25 4 9.09 

5. พื้นที่ C2 บริเวณใกล้ใต้

สะพานเดชาติวงศ ์

6 18.75 6 13.64 

รวม 32 100 44 100 
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5.3 ผลจากการสัมภาษณ์ 
 จากผลการสัมภาษณ์ผู้ใช้งานทั่ว ๆ ไป สามารถสรุปความคิดเห็นของผู้คนพ้ืนทีใ่หญ่ ซึ่งแสดง
ความคิดเห็นทั้งเชิงบวกและเชิงลบต่อพ้ืนที่ และข้อเสนอแนะที่มีต่อพ้ืนที่สามารถสรุปได้ดังนี้ 

 5.3.1 ความคิดเห็นเชิงบวก  
 ความคิดเห็นเชิงบวกพบว่า เขื่อนช่วยกั้นน้ำได้ระดับหนึ่ง มีประโยชน์มากกว่าอุปสรรค และ
ไม่กลัวน้ำท่วม บริเวณเขื่อนป้องกันน้ำท่วมมีบันไดขึ้นลงสะดวกและชัดเจน  

 5.3.2 ความคิดเห็นเชิงลบ  
 ความคิดเห็นเชิงลบพบว่า ขาดพ้ืนที่สีเขียว ต้นไม้ และพ้ืนที่มีความร่มรื่นน้อย ส่งผลให้ช่วง
กลางวันร้อนมาก ไม่มีที่บังแดด บังฝน บังวิสัยทัศน์ริมแม่น้ำ บดบังวิวทิวทัศน์ และขาดการรักษา
ความสะอาด การบำรุงรักษา นอกจากนี้ยังพบปัญหาด้านความปลอดภัย เรื่อง สุนัขจรจัดในพื้นที่ คน
จรจัดในพ้ืนที่ และแสงสว่างไม่เพียงพอส่งผลให้ตอนกลางคืนเปลี่ยว ปัญหาการจัดประเภทร้านค้าใน
พ้ืนที่ การจัดวางตำแหน่งร้านค้าไม่เหมาะสม สิ่งอำนวยความสะดวก เช่น เก้าอ้ี รวมถึงปัญหาทางลาด
ในพ้ืนที่ไม่เหมาะสำหรับผู้สูงอายุ การจอดรถไม่เหมาะสม เนื่องจากจอดริมถนนส่งผลให้ผู้คนสัญจร
ยาก 

 5.3.3 ข้อเสนอแนะจากผู้เข้าใช้งาน  
 ต้องการให้ปรับปรุงภูมิทัศน์และพ้ืนที่ริมตลิ่งให้มีความร่มรื่นและสวยงามตลอดแนว บริเวณ
พ้ืนที่ริมเขื่อนป้องกันน้ำท่วม และต้องการอนุรักษ์สิ่งเดิมไว้ เนื่องจากรู้สึกว่าควรค่าแก่การจดจำ 
รวมถึงควรปรับปรุงซ่อมแซมและทำความสะอาดให้พ้ืนทีน่่าเข้าไปใช้งาน รวมถึงเพ่ิมความปลอดภัยใน
การใช้งานให้กับคนในพ้ืนที่ 
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บทที่ 6 
 

สรุปผลการวิจัย 
 

 จากการศึกษาการเปลี่ยนแปลงของการใช้งานพ้ืนที่ริมเขื่อนภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำ
ท่วม กรณีศึกษา: ตำบลปากน้ำโพ เขตเทศบาลนครนครสวรรค์ จังหวัดนครสวรรค์ สามารถวิเคราะห์
ตัวชี้วัดที่ศึกษา 3 ประเด็น ได้แก่ ตัวชี้วัดด้านประสิทธิภาพของเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ตัวชี้วัดด้าน
กิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เปิดโล่งบนเขื่อนป้องกันน้ำท่วม และตัวชี้วัดด้านสำนึกในถิ่นที่ (Sense of 
Place) โดยทางผู้วิจัยได้วิเคราะห์ตัวชี้วัดจากคำถามการวิจัยที่ศึกษา ร่วมกับการประมวลผล
แบบสอบถาม การสังเกตการณ์ และการทบทวนวรรณกรรม เพ่ือตอบวัตถุประสงค์การวิจัยและเป็น
แนวทางนำไปสู่ข้อเสนอแนะในการพัฒนาปรับปรุงพ้ืนที่เขื่อนป้องกันน้ำท่วมและพ้ืนที่ต่อเนื่องริมเขื่อน 
และเสนอแนะแนวทางออกแบบภูมิทัศน์ริมแม่น้ำ สำหรับผู้ออกแบบ หน่วยงานเทศบาล และ
หน่วยงานที่เกี่ยวข้อง ดังนี้ 
 

6.1 การวิเคราะห์ข้อมูลและตัวช้ีวัด 
6.1.1 ด้านประสิทธิภาพของเขื่อนป้องกันน้ำท่วม  

 เทศบาลนครนครสวรรค์ร่วมมือกับกรมโยธาธิการและผังเมืองได้เพ่ิมความสูงเขื่อนเป็น 2.60-
2.80 เมตรจากระดับพื้นถนน (อ้างอิงระดับเขื่อนจากกรมโยธาธิการและผังเมือง) เพ่ือเป็นการป้องกัน
อุทกภัยถาวรให้กับชาวปากน้ำโพ จังหวัดนครสวรรค์  
 ด้านประสิทธิภาพการป้องกันน้ำท่วมอ้างอิงจากค่าระดับน้ำแม่น้ำเจ้าพระยา สถานีค่ายจิระ
ประวัติ (C.2) จังหวัดนครสวรรค์ ซึ่งมีค่าความจุลำน้ำ 3,590 ลบ.ม./วินาที ความสูงระดับตลิ่ง 26.20 
ม. โดยความเสี่ยงค่าวิกฤตจะอยู่ในช่วงความจุลำน้ำ 2,000 ลบ.ม./วินาที จากกราฟแสดงปริมาณน้ำ
ไหลผ่าน สถานีค่ายจิระประวัติ (C.2) จังหวัดนครสวรรค์ ของสถาบันสารสนเทศทรัพยากรน้ำและ
การเกษตรพบว่า ปีที่เกิดน้ำท่วม คือ ปีที่มีค่าความจุลำน้ำมากกว่าความเสี่ยงค่าวิกฤตและมีค่าความจุ
ลำน้ำมากกว่า 3,590 ลบ.ม./วินาที ได้แก่ ปี พ.ศ. 2538 พ.ศ. 2545 และ พ.ศ. 2554  
 เมื่อพิจารณาแผนที่แสดงระดับน้ำผ่านช่วงเวลาที่เกิดการเปลี่ยนแปลงทางกายภาพจนถึง
ปัจจุบัน ตั้งแต่ปีที่เกิดอุทกภัยครั้งยิ่งใหญ่ (ปี พ.ศ. 2554) ปีที่สร้างเขื่อนเสร็จ (ปี พ.ศ. 2557) จนถึงปี
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ปัจจุบัน (ปี พ.ศ. 2565) โดยจัดทำกราฟแสดงค่าความจุลำน้ำ ตั้งแต่ป ี พ.ศ. 2554 - 2565 เป็น
ระยะเวลา 11 ปี เพ่ือนำมาประกอบการวิเคราะห์พบว่า  ปี พ.ศ. 2559 พ.ศ. 2560 พ.ศ. 2564 และ 
พ.ศ. 2565 มีค่าระดับน้ำสูงกว่าค่าวิกฤตที่ 2,000 ลบ.ม./วินาที โดยปี พ.ศ. 2560 มีค่าความจุลำน้ำ
สูงสุด 3,054 ลบ.ม./วินาที เมื่อวันที่ 22 ตุลาคม 2560 และปี พ.ศ. 2565 มีค่าความจุลำน้ำสูงสุด 
3,099 ลบ.ม./วินาที เมื่อวันที่ 9 ตุลาคม 2565 อ้างอิงค่าระดับน้ำจากคลังข้อมูลน้ำและภูมิอากาศ
แห่งชาติ สถานีสำรวจปริมาณน้ำท่า ซึ่งมีค่าความจุลำน้ำเกือบถึงค่ากลางที่ใช้เป็นตัวชี้วดั ในขณะที่ปี 
พ.ศ. 2559 มีค่าความจุลำน้ำสูงสุด 2,247 ลบ.ม./วินาที และปี พ.ศ. 2564 มีค่าความจุลำน้ำสูงสุด 
2,704 ลบ.ม./วินาที  

 

 
ภาพ 90 กราฟแสดงปริมาณน้ำไหล จากสถานีค่ายจิระประวัติ (C.2) จังหวัดนครสวรรค์  

(ท่ีมา: สถาบันสารสนเทศทรัพยากรน้ำและการเกษตร) 
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ภาพ 91 กราฟแสดงค่าเปรียบเทียบระหว่างความจุลำน้ำกับปี พ. ศ. ในช่วง 11 ปี อ้างอิงค่าระดับน้ำ

แม่น้ำเจ้าพระยา จากสถานีค่ายจิระประวัติ (C.2) จังหวัดนครสวรรค์  
(ท่ีมา: ผู้วิจัย อ้างอิงจากสถานีสำรวจปริมาณน้ำท่า สถาบันสารสนเทศทรัพยากรน้ำ  

ตั้งแต่ปี พ.ศ. 2554 - 2565) 
 

 จากการสอบถามกลุ่มตัวอย่างถึงสถานการณ์น้ำท่วมภายในชุมชนที่พักอาศัย พบว่าปีที่เกิด
อุทกภัยครั้งใหญ่ที่ก่อความเสียหายต่อชีวิตและทรัพย์สินของคนในพื้นที่ ร้อยละ 100 คือ ปี พ.ศ. 
2554 ซ่ึงในระยะเวลา 11 ปีเกิดอุทกภัยสาหัสต่อชุมชนเพียงครั้งเดียวเท่านั้น โดยเขื่อนสร้างเสร็จเมื่อ
ปี พ.ศ. 2557 และยังไม่เกิดอุทกภัยที่สร้างความเสียหายรุนแรงอีกครั้งให้กับชุมชนจนถึงปัจจุบัน เมื่อ
พิจารณาด้านผลกระทบและความเสียหายรุนแรงจากน้ำท่วม เมื่อเปรียบเทียบทั้ง 3 พ้ืนทีพ่บว่า พ้ืนที ่
B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล ระดับความเห็นด้วย 4.49 จาก 5.00) มีผลกระทบและ
ความเสียหายรุนแรงจากน้ำท่วมมากที่สุด ซ่ึงเป็นพื้นที่เศรษฐกิจหลักตั้งแต่อดีต รองลงมา ได้แก่ พ้ืนที ่
A (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน ระดับความเห็นด้วย 4.29 จาก 5.00) และพ้ืนที่ C 
(ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ ์ ระดับความเห็นด้วย 4.17 จาก 5.00) ตามลำดับ จากการ
สังเกตการณ์ด้านลักษณะทางกายภาพของพ้ืนที่ A จะเป็นส่วนที่ไม่มีทางเดินบนสันเขื่อน ไม่มีทางเดิน
ริมน้ำ แต่มีการจัดวางรูปแบบร้านค้าเป็นโครงสร้างเหล็กถาวรติดกับกำแพงเขื่อน มีกำแพงเขื่อนสลับ
กับช่องระหว่างกำแพงเป็นบันไดลงสู่แม่น้ำ จากการสัมภาษณ์ผู้คนในพ้ืนที่พบว่าเกิดน้ำท่วมขัง น้ำ
ระบายออกไม่ทัน โดยในอดีตเมื่อปี พ.ศ. 2554 แนวทางการแก้ไขปัญหาของเทศบาลนครนครสวรรค์
ใช้วิธีบล็อกปิดปลายท่อระบายน้ำ ติดตั้งเครื่องสูบน้ำบนดินและใต้ดิน ทำคันหินคลุกเพ่ือป้องกันน้ำ
ท่วม เสริมคันป้องกันด้วยหินคลุกและคันป้องกันด้วยกระสอบทรายให้สูงกว่าระดับที่เพ่ิมขึ้น  
 ในด้านประสบการณ์และวิถีชีวิต พบว่าหลังสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ผู้คนในพ้ืนที ่ C มี
ความเห็นว่าชีวิตเปลี่ยนแปลงไปในทางที่ดีข้ึน (ระดับความเห็นด้วย 3.94 จาก 5.00)  รองลงมาเป็น
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พ้ืนที ่A (ระดับความเห็นด้วย 3.86 จาก 5.00) และพ้ืนที ่B มีความเห็นว่าชีวิตเปลี่ยนไปในทางท่ีดีขึ้น
ระดับใกล้เคียงกัน  (ระดับความเห็นด้วย 3.80 จาก 5.00) ในด้านความเชื่อมั่นของคนต่ออุทกภัยว่า
เขื่อนจะสามารถป้องกันน้ำท่วมได้ถาวร พบว่าพ้ืนที่ C (ระดับความเห็นด้วย 3.90 จาก 5.00) มีความ
มั่นใจใกล้เคียงกับพ้ืนที่ B (ระดับความเห็นด้วย 3.89 จาก 5.00) และรองลงมาเป็นพ้ืนที ่ A (ระดับ
ความเห็นด้วย 3.76 จาก 5.00) ตามลำดับ หากพิจารณาความคิดเห็นของกลุ่มตัวอย่างจากเหตุการณ์
น้ำท่วมทั้ง 3 พ้ืนที่ พบว่าได้รับผลกระทบและความเสียหายรุนแรงจากน้ำท่วมระดับมาก 
 ภายหลังสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมมีความเห็นว่าชีวิตเปลี่ยนแปลงไปในทางท่ีดีขึ้นระดับมาก 
(ระดับความเห็นด้วย 3.87 จาก 5.00) ผู้คนมีความเห็นว่าเขื่อนจะสามารถป้องกันน้ำท่วมได้ถาวรใน
ระดบัมากจากค่าเฉลี่ยรวมทั้ง 3 พื้นที่ (ระดับความเห็นด้วย 3.85 จาก 5.00)  
 

6.1.2 ด้านกิจกรรมการใช้งานพื้นที่เปิดโล่งบนเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 
      จากการสำรวจด้านกิจกรรมการใช้พ้ืนที่เปิดโล่งบนเขื่อนป้องกันน้ำท่วมพบว่า 68% จากกลุ่ม
ตัวอย่างจำนวน 357 คน (1 คน/ครัวเรือน) ไม่เคยเข้ามาใช้งานพ้ืนที่ (ร้อยละ 36.41) หรือเข้ามาใช้
งานพ้ืนที่สาธารณะบนเขื่อนน้อยมาก (1-2 ครั้ง/เดือน ร้อยละ 31.93) 
 ในด้านการเดินทางเข้ามาใช้งาน ผู้คนใช้วิธีเดินเท้าเข้ามาในพ้ืนที่มากท่ีสุด (ร้อยละ 39.65) 
รองลงมาคือ เดินทางด้วยรถจักรยานยนต์ (ร้อยละ 33.04) และรถยนต์ (ร้อยละ 22.03) ตามลำดับ 
โดยมีผู้โดยสารทางเรือน้อยที่สุด (ร้อยละ 0.88) 
 ในด้านช่วงเวลาที่เข้าไปใช้งาน ผู้คนเข้าไปใช้งานช่วงค่ำมากที่สุด (เวลาหลัง 18.01 น. ร้อยละ 
44.14) รองลงมาคือ ผู้เข้าไปใช้งานช่วงเย็น (เวลา 15.01-18.00 น. ร้อยละ 35.94) และผู้ใช้งานช่วง
เช้า (เวลา 06.00-09.00 น. รอ้ยละ 14.84) ตามลำดับ ซึ่งประมาณ 80% จะผู้คนเข้าไปใช้งานช่วงเย็น
และช่วงค่ำมากท่ีสุด  
 เมื่อเปรียบเทียบกับการประเมินพ้ืนที่หลังใช้งาน (POE) ร่วมกับการสังเกตการณ์ในพ้ืนที ่ B 
(ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) และพ้ืนที่ C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ)์ จาก
ผลสังเกตการณ ์ พบว่าวันธรรมดามีผู้เข้ามาใช้งานน้อยกว่าวันหยุดและมีผู้มาใช้งานหลากหลายทุกเพศ
ทุกวัย แต่พบวัยทำงานและวัยสูงอายุมากกว่าช่วงวัยอ่ืน ๆ โดยในช่วงวันธรรมดา บริเวณใกล้ลาน
อเนกประสงค์ (B3) และบริเวณใกล้พ้ืนที่ต่อเนื่องริมเขื่อน เกาะญวน (C1) จะมีผู้เข้ามาใช้งานมากที่สุด 
ส่วนในช่วงวันหยุดบริเวณใกล้ลานอเนกประสงค์ (B3) จะมีผู้เข้ามาใช้งานมากที่สุด รองลงมาจะเป็น
บริเวณใกล้ใต้สะพานเดชาติวงศ์ (C2) ซึ่งยิ่งใกล้พ้ืนที่ที่มีลักษณะทางกายภาพเอ้ือต่อการใช้ประโยชน์
จะพบผู้คนเข้ามาใช้งานมากกว่า โดยจากแบบสอบถาม พบว่ามีผู้เข้ามาใช้งานกับครอบครัวมากที่สุด 
(ร้อยละ 44.05) รองลงมาคือ มีผู้เข้ามาใช้งานกับเพ่ือน (ร้อยละ 28.19) และมาคนเดียว (ร้อยละ 
26.43) ตามลำดับ  เมื่อเปรียบเทียบกับการประเมินพ้ืนที่หลังการใช้งาน (POE) พบว่าวันหยุดมี
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จำนวนผู้ใช้งานรวมมากกว่า โดยในวันธรรมดาและวันหยุดมีผู้เข้ามาใช้งานคนเดียวมากท่ีสุด รวมถึงมี
ผู้มาใช้งานเป็นคู่และมาเป็นกลุ่ม (กลุ่มละประมาณ 2-3 คน) ตามลำดับ  
 ในส่วนของบริเวณที่มีผู้เข้าไปใช้งานบ่อยท่ีสุด พบว่าเป็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ ผู้ที่อยู่ใกล้
ส่วนใดก็จะไปใช้ส่วนนั้นมากกว่าส่วนอื่น แต่หากวิเคราะห์ภาพรวมของทั้ง 3 พ้ืนที ่ พบว่าส่วนที่มี
ผู้ใช้งานมากที่สุดจะเป็นบริเวณพ้ืนที ่A (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) รองลงมา คือ มี
ผู้เข้าไปใช้งานพ้ืนที่ B (บริเวณตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล)  และมีผู้เข้าไปใช้งานพ้ืนที ่ C 
(บริเวณตั้งแต่ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) น้อยที่สุด  
 ในด้านกิจกรรมการใช้งาน พบว่ามีผู้เข้าไปใช้งานพ้ืนที่สาธารณะบนเขื่อนเพ่ือออกกำลังกาย
มากที่สุด (ร้อยละ 30.79) กิจกรรมที่มีผู้เข้าไปใช้งานรองลงมา คือ เดินเล่น นั่งเล่น ถ่ายรูป (ร้อยละ 
25.91) ซึ่งมผีลลัพธ์เดียวกันกับการประเมินพ้ืนที่หลังใช้งาน (POE) กล่าวได้ว่ามีผู้ใช้พ้ืนที่ประกอบ
กิจกรรมแบบ Active มากกว่ากิจกรรมแบบ Passive นอกจากนี้มีผู้ใช้เป็นทางผ่าน (ร้อยละ 19.21) 
และจุดนัดพบ (ร้อยละ 13.41) ส่วนกิจกรรมอ่ืน ๆ จะมีผู้เข้าไปขี่จักรยาน ชมทัศนียภาพ จัดกิจกรรม
บริเวณเขื่อน ส่วนในช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมประเพณี พบว่าไม่มีผู้เข้าไปออกกำลังกาย ซื้อสินค้า 
และข่ีจักรยาน โดยกิจกรรมที่มีผู้เข้าไปใช้งาน คือ เดินเล่น นั่งเล่น ถ่ายรูป (ร้อยละ 29.25) และชม
การแสดง (ร้อยละ 28.13) เป็นส่วนมาก นอกจากนี้จะใช้เป็นจุดนัดพบ (ร้อยละ 22.56) และเป็น
ทางผ่าน (ร้อยละ 15.32) ตามลำดับ  

 

 
     ภาพ 92 กราฟแสดงการเปรียบเทียบกิจกรรมที่เข้ามาใช้งานในช่วงปกติ 

และช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมประเพณี 
 

 ในด้านกิจกรรมบริเวณพ้ืนที่ต่อเนื่อง ได้แก่ บริเวณคลองญวนชวนรักษ์และเกาะญวน บริเวณ
ร้านค้าริมเขื่อน บริเวณทางเท้า โดยมีผู้เข้าไปซื้อสินค้ามากที่สุด (ร้อยละ 26.74) เมื่อเปรียบเทียบกับ
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บริเวณท่ีมีผู้เข้าไปใช้งานบ่อยที่สุด พบว่ามีผู้เข้าไปซื้อสินค้าบริเวณพ้ืนที่ A (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาด
ริมน้ำตอนกลางคืน) มากที่สุด นอกจากนั้น ผู้คนใช้เพ่ือเป็นทางผ่าน (ร้อยละ 22.20) และเดินเล่น 
นั่งเล่น ถ่ายรูป (ร้อยละ 20.10) รองลงมาคือ มีผู้เข้าไปใช้งานเพ่ือออกกำลังกาย (ร้อยละ 10.86) และ
กิจกรรมอ่ืน ๆ ได้แก่ ขี่จักรยาน ให้อาหารปลา ขี่รถจักรยานยนต์ชมทัศนียภาพ ดูระดับน้ำในแม่น้ำ  
 ช่วงก่อนสร้างเขื่อนที่ยังคงมีพ้ืนที่ริมแม่น้ำ ผู้คนจะเข้ามาใช้พ้ืนที่ริมน้ำเพ่ือซื้อสินค้าเป็นหลัก 
ส่วนกิจกรรมอื่น ๆ ได้แก่ มารับประทานอาหาร เดินเที่ยว และมาต่อเรือข้ามฟาก โดยส่วนมากมีผู้เข้า
มาใช้งานพ้ืนที่สัปดาห์ละครั้ง  ซ่ึงใช้งานช่วงกลางคืนมากกว่าช่วงกลางวัน เนื่องจากพ้ืนที่ไม่เหมาะสม
กับความต้องการด้านการค้า การจัดงานประเพณี เนื่องจากค่อนข้างไม่มีระเบียบ หาที่จอดรถยาก 
และเรื่องเศรษฐกิจที่ไม่ดีในปัจจุบัน ในความเห็นส่วนรวมของผู้คนต้องการให้พ้ืนที่มีตลาดนัดและ
ร้านค้าควบคู่กับการพัฒนาให้เป็นสถานที่ท่องเที่ยว และผู้คนยังต้องการให้มีพ้ืนที่รองรับกิจกรรม
ทางด้านการค้าและด้านวัฒนธรรม ความต้องการด้านความปลอดภัย ปราศจากคนจรจัด ผู้คน
สามารถเข้าถึงพ้ืนที่ได้สะดวกโดยไม่มีสิ่งกีดขวางบริเวณทางเท้า และมีสถานที่พักผ่อนริมแม่น้ำ หรือ
สวนสาธารณะริมน้ำ  (เมธา คล้ายแก้ว, 2548) 
 ช่วงคาบเกี่ยวระหว่างการก่อสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ลักษณะกิจกรรมปี พ.ศ. 2557 เมื่อมี
การสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม พบว่ามีจำนวนคนออกกำลังกายเพ่ิมข้ึน (ร้อยละ 100) แต่ไม่สามารถ
ชมทัศนียภาพริมแม่น้ำได้ หากจะชมทัศนียภาพริมแม่น้ำโดยตรงต้องเดินขึ้นไปบริเวณทางเดินบน
เขื่อน โดยเมื่อเทียบกับปี พ.ศ. 2554 ที่ไม่มีผู้เข้ามาการออกกำลังกาย แต่สามารถชมทัศนียภาพริม
แม่น้ำได้จากบริเวณตลาด ซ่ึงโครงการเขื่อนป้องกันน้ำท่วมริมตลิ่งสร้างกิจกรรมใหม่ให้กับคนในชุมชน
หรือผู้เข้ามาใช้งาน เมื่อมีทางเดินบนเขื่อนส่งผลให้ผู้คนสามารถเดินเล่นและออกกำลังกายได้ แต่มี
แนวโน้มเดินเล่นบริเวณตลาดริมเขื่อนลดลง เนื่องจากพฤติกรรมการเดินเล่นของผู้คนและรูปแบบของ
ร้านค้าที่เอ้ือต่อการเข้าถึงทางรถมากกว่าการเดินเท้า นอกจากนี้ มีจำนวนร้านค้าท่ีเพ่ิมข้ึนจากการ
จัดสรรพื้นทีแ่ต่กิจกรรมที่เชื่อมต่อระหว่างการคมนาคมทางบกและทางน้ำลดลงอย่างชัดเจน เนื่องจาก
รถยนต์เข้าถึงพ้ืนที่ได้ง่ายกว่าการโดยสารทางเรือ เนื่องจากตำแหน่งของท่าเรือไม่ชัดเจน (แพรวศร ดี
ใจวงษ,์ 2556) 
 ในด้านความพึงพอใจต่อการใช้งานพ้ืนที่เขื่อน พบว่าเรื่องที่ผู้คนส่วนใหญ่พึงพอใจมาก ได้แก่ 
การเข้าถึงพ้ืนที่เขื่อนและลงไปใช้พ้ืนที่ริมน้ำได้สะดวก ความกว้างทางเดินเขื่อนที่มีความเหมาะสม 
พ้ืนที่ลานอเนกประสงค์บริเวณป้ายต้นแม่น้ำเจ้าพระยามีความน่าใช้งาน ส่วนเรื่องที่พึงพอใจปานกลาง 
ได้แก่ การจัดวางร้านค้าและรูปแบบร้านค้า การดูแลรักษาพ้ืนที่ และเรื่องที่พึงพอใจน้อย ได้แก่ ความ
ร่มรื่นและพ้ืนที่สีเขียวในพ้ืนที่ สิ่งอำนวยสะดวกไม่เพียงพอ ซึ่งเมื่อเปรียบเทียบทั้ง 3 พ้ืนที ่พบว่าความ
พึงพอใจอยู่ในระดับปานกลาง โดยผู้คนส่วนใหญ่แสดงความเห็นเชิงบวก ได้แก่ เขื่อนสามารถก้ันน้ำได้
ระดับหนึ่งและไม่กลัวน้ำท่วมพ้ืนที่ มีบันไดขึ้น-ลงสะดวก และความเห็นเชิงลบ ได้แก่ ขาดความร่มรื่น
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ในพ้ืนที่ บดบังทัศนียภาพริมแม่น้ำ ด้านความสะอาดและการบำรุงรักษา ด้านความปลอดภัย ด้านการ
จัดประเภทร้านค้าและการจัดวางร้านค้าไม่เหมาะสม พ้ืนที่จอดรถไม่เหมาะสม สิ่งอำนวยความสะดวก
ไม่เพียงพอ ทางลาดไม่เหมาะกับผู้สูงอายุ 
 

6.1.3 ด้านสำนึกในถิ่นที่ (Sense of Place) 
 จากการสอบถามเรื่อง ผลกระทบจากเขื่อนป้องกันน้ำท่วมต่อความผูกพันของคนต่อพ้ืนที่ 
ประกอบด้วย ด้านประสบการณ์ ด้านความเป็นเจ้าของในสถานที่ ด้านความผูกพันต่อสถานที่ และ
ด้านการมีส่วนร่วม โดยผลการวิจัย พบว่า ค่าเฉลี่ยด้านสำนึกในถ่ินที่ของกลุ่มตัวอย่างทั้ง 3 พ้ืนที ่ มี
ผลลัพธ์ คือ 1) ด้านประสบการณ์ คนมีประสบการณ์และความรู้เกี่ยวกับพ้ืนที่ปานกลาง และผู้คน
ส่วนมากรู้จักพ้ืนที่เป็นอย่างดี 2) ด้านความเป็นเจ้าของในสถานที่ คนส่วนมากอาศัยอยู่ในพ้ืนที่อย่างมี
ความสุขและไม่มีความกังวลใดในพ้ืนที่อาศัย ผู้คนรู้สึกว่าพื้นท่ีแห่งนี้มีความหมายและมีคุณค่าต่อ
ตนเองมาก ผู้คนส่วนมากไม่ต้องการย้ายออกจากพ้ืนที่ที่อาศัย 3) ด้านความผูกพันต่อสถานที่ คน
ส่วนมากรู้สึกว่าพื้นท่ีแห่งนี้เป็นส่วนหนึ่งในชีวิต รู้สึกภูมใิจกับพ้ืนที่อาศัยระดับมาก พ้ืนที่บ่งบอก
ลักษณะความเป็นตนเองระดับมาก และรู้สึกผูกพันกับพ้ืนที่ที่อาศัยระดับมาก 4) ด้านการมีส่วนร่วม 
คนส่วนมากต้องการปกป้องพ้ืนที่ที่อาศัยและต้องการมีส่วนร่วมหากมีการเปลี่ยนแปลงใดเกิดข้ึนใน
พ้ืนที่ 
 ผลลัพธ์จากค่าเฉลี่ยรวมแต่ละหัวข้อและค่าเฉลี่ยรวมแต่ละพ้ืนที่ พบว่าความเห็นเป็นไปในเชิง
บวก มีความสอดคล้องกับภูมิลำเนาเดิมและระยะเวลาที่อาศัยในพ้ืนที่ คือ ผู้ตอบแบบสอบถามมี
ภูมิลำเนาเดิมในพ้ืนที่ 70% โดยส่วนใหญ่อาศัยอยู่ในพ้ืนที ่ 21 ปีขึ้นไป (ร้อยละ 58.26) ดังนั้น
หมายความว่ามากกว่า 84% จากทั้ง 3 พ้ืนทีม่ีระยะเวลาที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ 10 ปีขึ้นไป ซ่ึงตัวแปร
ข้างต้นมีผลต่อความผูกพันของคนในพื้นที่ 
 
6.2 สรุปผลการวิจัย 

6.2.1 ปัญหาน้ำท่วมภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม  
 ผลการศึกษาพบว่า เขื่อนป้องกันน้ำท่วมมีประสิทธิภาพในการป้องกันน้ำท่วมในระดับมาก 
เนื่องจากเกิดน้ำท่วมพื้นที่ในปี พ.ศ. 2554 เพียงปีเดียวซึ่งเป็นปีที่เกิดอุทกภัยครั้งใหญ่ หลังจากนั้นยัง
ไม่เคยเกิดน้ำท่วมซ้ำซากในพ้ืนที่ โดยภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม ส่งผลให้ผู้คนรู้สึกว่าชีวิต
เปลี่ยนแปลงไปในทางท่ีดีขึ้น และกลุ่มตัวอย่างในพ้ืนที่แสดงความคิดเห็นด้านความเชื่อมั่นว่าเขื่อนจะ
สามารถป้องกันน้ำท่วมได้ในระดับมาก ซึ่งปัจจุบันการที่ผู้คนในชุมชนอาจยอมรับได้ อาจเพราะไม่มี
ทางเลือกมากนัก เนื่องจากกลัวน้ำท่วมพื้นที่เศรษฐกิจอันเป็นพื้นที่อาศัยของผู้คนในชุมน และจากการ
ที่เขื่อนสามารถป้องกันไม่ให้เกิดความเสียหายได้ในปีที่ทำการศึกษา แต่ภายหลังก็ยังคงมีความเสี่ยง
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หากมีปริมาณน้ำสูงกว่าค่าระดับตลิ่งและหากอนาคตเกิดอุทกภัยครั้งใหญ่ขึ้นอีกครั้ง  ผู้คนอาจมีความ
คิดเห็นที่เปลี่ยนแปลงไปได้อีก 
 ภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมแล้วเสร็จเมื่อปี พ.ศ. 2557 เป็นปีที่ประสบสภาวะภัย
แล้ง พบว่าในช่วงคาบเกี่ยวระหว่างปี พ.ศ. 2556 – 2557 แม่น้ำเจ้าพระยามีปริมาณน้ำไหลผ่าน
ค่อนข้างน้อย แต่ยังคงมีปริมาณน้ำที่มากกว่าปี พ.ศ. 2553 ที่เกิดสภาวะภัยแล้งรุนแรง ในช่วงเดือน
กันยายนถึงเดือนตุลาคมมีปริมาณน้ำไหลผ่าน 1,087 ลบ.ม./วินาที แต่ช่วงเดือนธันวาคม พ.ศ. 2556 
จนถึงช่วงต้นปี พ.ศ. 2557 มีปริมาณน้ำลดต่ำกว่าปีอ่ืน ๆ (สถาบันสารสนเทศทรัพยากรน้ำและ
การเกษตร, 2557) โดยปัจจุบัน ปี พ.ศ. 2565 ที่ศึกษา พบว่าเป็นปีที่มีค่าความจุลำน้ำสูงเกินกว่าค่า
ความจุลำน้ำวิกฤตที่ 2,000 ลบ.ม./วินาที (กรมชลประทาน, 2565) โดยมีค่าความจุลำน้ำสูงสุด 3,099 
ลบ.ม./วินาที เมื่อวันที่ 9 ตุลาคม 2565 อ้างอิงค่าระดับน้ำจากคลังข้อมูลน้ำและภูมิอากาศแห่งชาติ 
สถานีสำรวจปริมาณน้ำท่า เมื่อเปรียบเทียบกับช่วงก่อนการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมเม่ือปี พ.ศ. 
2554 ที่มีค่าความจุลำน้ำสูงสุด มีปริมาณน้ำไหลผ่านแม่น้ำเจ้าพระยา 4,686 ลบ.ม./วินาที เมื่อวันที่ 
13 ตุลาคม 2554 (กรมชลประทาน, 2565) โดยอ้างอิงจากตัวชี้วัดค่าระดับตลิ่งน้ำสูง 26.20 เมตรจาก
ระดับน้ำทะเลปานกลางมาตรฐาน (อ้างอิงจากเกาะหลัก จังหวัดประจวบคีรีขันธ์) และมีค่าความจุลำ
น้ำของน้ำท่วม คือ 3,590 ลบ.ม./วินาทีซึ่งเป็นค่าความจุลำน้ำระดับตลิ่ง อ้างอิงจากสถานีค่ายจิระ
ประวัติ (C.2) จังหวัดนครสวรรค์ โดยในการประเมินประสิทธิภาพทางโครงสร้างและการพังทลายขั้น
สูงต้องประเมินโดยผู้เชี่ยวชาญทางวิศวกรรม เพ่ือทดสอบค่าความแข็งแรงในเชิงโครงสร้างเพ่ิมเติม แต่
อย่างไรก็ด ี ความเสี่ยงที่อาจจะเกิดน้ำท่วมซ้ำซากได้หากมีค่าความจุลำน้ำที่สูงเกินกว่าค่าวิกฤต คือ 
2,000 ลบ.ม./วินาที  และสามารถเกิดน้ำท่วมซ้ำซากได้หากปริมาณน้ำในปีนั้น ๆ มีค่าความจุลำนำ้
มากกว่าค่าความจุลำน้ำระดับตลิ่ง คือ 3,590 ลบ.ม./วินาที (คลังข้อมูลน้ำและภูมิอากาศแห่งชาติ 
สถาบันสารสนเทศทรัพยากรน้ำ (องค์การมหาชน), 2565) 
 ด้านความคิดเห็นเรื่องความเชื่อมั่นของคนต่ออุทกภัย ผลจากแบบสอบถามพบว่าความ
คิดเห็นจากประสบการณ์และวิถีชีวิตที่ผ่านมายังไม่เคยเกิดน้ำท่วมซ้ำซาก ซึ่งส่งผลให้ผู้คนรู้สึกม่ันใจใน
ระดับมาก ซึ่งตำบลปากน้ำโพ เขตเทศบาลนครนครสวรรค์ เกิดน้ำท่วมเมื่อปี พ.ศ. 2554 ร้อยละ 100 
โดยหลังจากนั้นยังไม่เคยเกิดน้ำท่วมอีกครั้ง ซึ่งจากความสูงของเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 2.60-2.80 เมตร 
ซึ่งถือว่าเป็นความสูงที่มาก ซึ่งถือว่ามีผลกระทบต่อผู้คนในชุมชนเรื่องทัศนียภาพทางสายตา คือ ตัว
เมืองปากน้ำโพกับแม่น้ำเสมือนถูกตัดสัมพันธ์กันโดยเขื่อนป้องกันน้ำท่วมที่มีความสูงมาก ในการศึกษา
ปริมาณความจุลำน้ำของน้ำท่วม 3,590 ลบ.ม./วินาที และค่าระดับตลิ่งที่เกิดน้ำท่วมได้ที่ความสูง 
26.20 เมตร และค่าระดับน้ำวิกฤตที่ความจุลำน้ำ 2,000 ลบ.ม./วินาที เปรียบเทียบกับระดับความสูง
เขื่อนป้องกันน้ำท่วมในปัจจุบันปี พ.ศ. 2565 พบว่าเขื่อนสามารถป้องกันน้ำท่วมได้ในเชิงกายภาพ แต่
ในอนาคตหากมีปริมาณน้ำที่มากข้ึนอาจส่งผลให้เกิดอุทกภัยได้อีกครั้ง  
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6.2.2 ความเปลี่ยนแปลงของกิจกรรมการใช้งานของคนในพื้นที่ภายหลังการสร้างเขื่อน
ป้องกันน้ำท่วม 

 ผลการศึกษาพบว่า ผลกระทบจากการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมสามารถส่งผลกระทบทั้งเชิง
บวกและเชิงลบต่อความหลากหลายของกิจกรรมและพฤติกรรมการใช้สอยของคนในพ้ืนที่ โดยพบว่า
การแก้ปัญหาจากการเพ่ิมความสูงของเขื่อนป้องกันน้ำท่วมในอนาคตอาจไม่ได้ส่งผลดี เนื่องจาก
ผลกระทบทางทัศนียภาพที่มีเขื่อนป้องกันน้ำท่วม เสมือนตัดสัมพันธ์ระหว่างตัวเมืองกับพ้ืนที่ริมแม่น้ำ
พบว่าผู้คนส่วนใหญ่ไม่สามารถมาใช้งานเขื่อนป้องกันน้ำท่วมได้เต็มที่หรือไม่ได้เข้ามาใช้งานมากนัก จึง
อาจต้องคำนึงถึงปัจจัยด้านความสวยงามและการใช้งานไปพร้อม ๆ กับปัจจัยทางด้านประโยชน์ของ
เขื่อนป้องกันน้ำท่วมที่สามารถก้ันน้ำได้ โดยจากการสำรวจปีปัจจุบัน พ.ศ. 2565 โดยผลเชิงบวกพบว่า 
เขื่อนกั้นน้ำสามารถสร้างผลบวกในการป้องกันน้ำท่วมให้กับผู้คนในพ้ืนที่ แต่ในทางกลับกันพบว่า 
เขื่อนส่งผลกระทบต่อกิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่ริมน้ำที่เปลี่ยนแปลงไป กิจกรรมบางประเภทยังคงอยู่ 
ได้แก่ กิจกรรมออกกำลังกาย พ้ืนที่รองรับการค้าและตลาดนัดถนนคนเดิน กิจกรรมด้านวัฒนธรรม
ประเพณี แต่ผลเชิงลบพบว่า พ้ืนที่ยังคงทำให้ผู้คนรู้สึกไม่ปลอดภัย เนื่องจากมีสุนัขจรจัดจำนวนมาก 
แสงสว่างไม่เพียงพอ และการเข้าถึงพ้ืนที่ไม่สะดวกนัก โดยผู้คนเข้ามาทำกิจกรรมบริเวณพ้ืนที่เขื่อน
ลดลงโดยไม่ค่อยเข้ามาใช้งานพ้ืนที่ หรือเข้ามาใช้งานพ้ืนที่สาธารณะบนเขื่อนน้อยมาก เนื่องจาก
สภาพแวดล้อมและกายภาพเขื่อนที่เปลี่ยนแปลงไป ได้แก่ ความปลอดภัย การดูแลรักษา ร่มเงาใน
พ้ืนที่ มีการสัญจรทางบกเป็นหลักและการสัญจรทางน้ำลดลง เนื่องจากลักษณะกายภาพของเขื่อน
ที่ตั้งตรงขวางกั้นระหว่างเมืองกับแม่น้ำ ซึ่งหากผู้คนต้องการชมทัศนียภาพต้องขึ้นบันไดไปยังทางเดิน
บนเขื่อน เมื่อเปรียบเทียบกับช่วงก่อนการสร้างเขื่อน ปี พ.ศ. 2548 ที่สามารถชมทัศนียภาพได้จาก
บริเวณตลาด (เมธา คล้ายแก้ว, 2548) กับช่วงภายหลังการสร้างเขื่อนใน ปี พ.ศ. 2557 ซ่ึงในช่วงเวลา
นั้นการมีเขื่อนป้องกันน้ำท่วมเป็นเสมือนการสร้างกิจกรรมใหม่ให้กับชุมชน (แพรวศร ดีใจวงษ,์ 2556) 
แม้ว่าปัจจุบันในปี พ.ศ. 2565  กิจกรรมการออกกำลังกายลดลงเมื่อเปรียบเทียบช่วงปี 2557 ที่มีการ
สร้างเขื่อนแรก ๆ แต่แนวเขื่อนป้องกันน้ำท่วมไม่มีอุปสรรคในการเข้าไปทำกิจกรรมต่าง ๆ ทั้งในช่วง
ปกติและช่วงเทศกาลทางวัฒนธรรมประเพณี รวมถึงกิจกรรมบริเวณพ้ืนที่ต่อเนื่องริมเขื่อนยังคงมีผู้เข้า
ไปซื้อสินค้าในพ้ืนที่ A (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) ซึ่งเป็นแหล่งซื้อสินค้าและ
รับประทานอาหารของผู้คนในชุมชน  โดยลักษณะกิจกรรมการใช้งานพ้ืนที่เขื่อนป้องกันน้ำท่วม เกิด
การเปลี่ยนแปลงอย่างชัดเจน เนื่องจากช่วงก่อนการสร้างเขื่อนเมื่อปี พ.ศ. 2548 ผู้คนเข้ามาซื้อสินค้า
และโดยสารเรือข้ามฟาก โดยมากกว่า 55% มีผู้เข้ามาใช้งานค่อนข้างบ่อย ความถี่สัปดาห์ละครั้งและ 
2-3 วัน/ครั้ง (เมธา คล้ายแก้ว, 2548) ส่วนในช่วงคาบเกี่ยวระหว่างการก่อสร้างและก่อสร้างเขื่อน
ป้องกันน้ำท่วมแล้วเสร็จ (ปี พ.ศ. 2554 – 2557) ภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมปี พ.ศ. 2557 
พบผู้คนเข้ามาออกกำลังกายมากข้ึน 100% เมื่อเทียบกับช่วงก่อสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมในปี พ.ศ. 
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2554 ที่ไม่มีผู้เข้ามาออกกำลังกาย และภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วมมีจำนวนร้านค้าเพ่ิมข้ึน 
แต่มีการสัญจรทางเรือลดลงและไม่สามารถชมทัศนียภาพจากบริเวณตลาดได้ โดยพฤติกรรมของผู้คน
และรูปแบบร้านค้าเอ้ือต่อการสัญจรทางรถมากกว่า (แพรวศร ดีใจวงษ,์ 2556) โดยปัจจัยที่ส่งผลให้
กิจกรรมการใช้สอยของคนในพ้ืนที่เปลี่ยนแปลงไป สรุปได้ดังนี้ 
 ปัจจัยด้านกายภาพของเขื่อนในปัจจุบันที่ทรุดโทรมลงเนื่องจากพ้ืนที่ขาดการดูแลรักษาอย่าง
ต่อเนื่อง มีผลทั้งในด้านความสะอาดภายในพ้ืนที่และด้านความปลอดภัย ได้แก่  แสงสว่างในพ้ืนที่ 
เรื่องสุนัขจรจัดและคนจรจัดในพื้นที่ และไม่มีที่บังแดดบังฝนเนื่องจากเป็นพ้ืนที่เปิดโล่ง ซึ่งส่งผลให้
ช่วงกลางวันอากาศร้อนมาก ช่วงกลางคืนเปลี่ยว ส่งผลให้ผู้คนไม่กล้าออกมาใช้งาน โดยพื้นที่
สาธารณะที่มีศักยภาพของการใช้สอยเกิดจากการที่ผู้คนมารวมตัวกันและมีผลต่อการรับรู้ โดยการ
รวมตัวกันของกลุ่มบุคคลไม่พึงประสงค์ก่อให้เกิดความรู้สึกคุกคามต่อกลุ่มคนอื่น ๆ หากเกิดการ
รวมตัวของกลุ่มคนประเภทเดียวกันจะส่งผลให้ผู้เข้ามาใช้งานรู้สึกปลอดภัยและถูกเชื้อเชิญเข้าสู่พ้ืนที่
ได้มากกว่า (Tiedsell & T. Oc., 1998) 
 ปัจจัยด้านสภาพแวดล้อมที่ขาดพ้ืนที่สีเขียวและมีต้นไม้โดยรอบน้อย ส่งผลให้พ้ืนที่มีความร่ม
รื่นน้อย โดยปัจจัยอื่น ๆ ได้แก่ การจัดประเภทร้านค้าไม่เป็นไปในทิศทางเดียวกัน คือ บริเวณพ้ืนที ่A 
(ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) ซึ่งในช่วงกลางวันจะเป็นร้านค้าประเภทขายเสื้อผ้าและ
ของใช้ แต่ในตอนกลางคืนจะเป็นร้านค้าประเภทรถเข็นขายอาหารและมีพ้ืนที่รับประทานอาหารใน
บริเวณเดียวกัน รูปแบบโครงสร้างร้านค้าเหล็กถาวรและโครงสร้างร้านค้าชั่วคราวที่ติดตั้งบริเวณเขื่อน
ไม่เหมาะสม  
 ปัจจัยด้านการเข้าถึง โดยเส้นทางการคมนาคมบริเวณเขื่อนป้องกันน้ำท่วมเอ้ือต่อการสัญจร
ทางบก ส่งผลให้มีการสัญจรทางเรือลดลง และแม้ปัจจัยด้านสัณฐานเมืองจะเข้าถึงพ้ืนที่เขื่อนป้องกัน
น้ำท่วมได้ง่ายจากโครงข่ายเส้นทางการคมนาคมทางบกท่ีเชื่อมการเดินทางจากแนวแกนถนนหลัก คือ 
ถนนมาตุลีและถนนอรรถกวีเข้าสู่ถนนริมเขื่อน แต่ด้วยลักษณะทางกายภาพของเขื่อนป้องกันน้ำท่วมที่
บดบังทัศนียภาพริมแม่น้ำส่งผลให้ผู้คนต้องขึ้น-ลงเขื่อนป้องกันน้ำท่วมเพ่ือชมทัศนียภาพริมแม่น้ำ เกิด
การบดบังทัศนียภาพทางสายตาแทนท่ีจะสามารถมองเห็นริมแม่น้ำได้จากแนวถนนและตลาด 
นอกจากนี้ลักษณะทางกายภาพของเขื่อนป้องกันน้ำท่วมไม่มีลักษณะเด่นที่สร้างการรับรู้และเป็นที่
จดจำ แต่ไม่มีผลต่อความพึงพอใจของผู้คนในพ้ืนที่เนื่องจากผู้คนรู้สึกพึงพอใจที่สามารถเข้าถึงพ้ืนที่
เขื่อนเพ่ือไปยังพ้ืนที่ริมน้ำได้สะดวก โดยพื้นที่ท่ีมีการนำรถเข้าถึงเมืองจะค่อย ๆ ทำลายเมือง ดังนั้น
พ้ืนที่ที่มีศักยภาพต้องอำนวยความสะดวกให้กับคนมากกว่า (Jacob, 1994)  
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6.2.3 ความเปลี่ยนแปลงด้านความผูกพัน หรือสำนึกในถิ่นที่ของคนกับพื้นที่อาศัย หลังการ
สร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม 

 ผลการศึกษาพบว่า ภายหลังการสร้างเขื่อนป้องกันน้ำท่วม จากความคิดเห็นของกลุ่มตัวอย่าง
ที่อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ มีความคิดเห็นในเชิงบวก โดยยังคงผูกพันกับพ้ืนที่อาศัยในระดับมาก โดย 70% 
เป็นผู้ที่มีภูมิลำเนาเดิม คือ อาศัยอยู่ในพ้ืนที่ตั้งแต่เกิด และอาศัยอยู่ในพ้ืนที่มากกว่า 10 ปีขึ้นไป ซึ่ง
เมื่อเปรียบเทียบทั้ง 3 พ้ืนที่ พบว่าผู้คนพ้ืนที ่ B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึงตลาดสดเทศบาล) ซึ่งเป็น
บริเวณพ้ืนที่เศรษฐกิจหลักในชุมชนและตลาดเก่าปากน้ำโพ ผู้คนมีภูมิลำเนาเดิมอาศัยในพ้ืนที่และมี
ระยะเวลาที่อาศัยในพ้ืนที่ 21 ปีขึ้นไปมากกว่าส่วนอื่น ๆ ซึ่งพ้ืนที ่ A (ป้อมหนึ่งถึงบริเวณตลาดริมน้ำ
ตอนกลางคืน) และพ้ืนที ่ C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) ผู้คนมีภูมิลำเนาเดิมอาศัยใน
พ้ืนที่และมีระยะเวลาที่อาศัยในพื้นที่น้อยกว่าพ้ืนที่ B 

 

ตาราง 15 ปัจจัยที่มีผลต่อความผูกพันเพื่อชี้วัดสำนึกในถิ่นที่ (Sense of place) 

ปัจจัยที่มีผลต่อความผูกพนั พื้นที่ A พื้นที่ B พื้นที่ C ค่าเฉลี่ย 

1. ภูมิลำเนาเดิมอยู่ในพื้นที่ 68.97% 83.33% 63.78% 70.87% 

2. ระยะเวลาที่อาศัย 11-20 ปี 20.69% 21.93% 30.27% 26.05% 

3. ระยะเวลาที่อาศัย 21 ปีขึ้นไป 63.79% 73.68% 47.03% 58.26% 

 

 ผู้คนส่วนใหญ่มีภูมิลำเนาเดิมอาศัยอยู่ที่ตำบลปากน้ำโพและมีระยะเวลาที่อาศัย 10 ปีขึ้นไป 
จนผู้คนเกิดการสั่งสมประสบการณ์และมีวิถีชีวิตสัมพันธ์กับย่านชุมชนสูง โดยมีความคุ้นเคยกับพ้ืนที่ 
(ดนัย นิลสกุล & นพดล ตั้งสกุล, 2559) เนื่องจากเหตุผลของความผูกพันมีความสัมพันธ์กับระยะเวลา
ที่อาศัยในพ้ืนที่ ส่งผลให้พื้นที่มีความหมายต่อผู้คน นิยามคำว่าคนใน (Insider) คือ ลักษณะของคนที่
แสดงความเกี่ยวข้อง มีประสบการณ์ มีความผูกพัน หรือจดจ่อกับพ้ืนที่ (Relph, 1976) โดยการดำรง
อยู่แบบคนใน (Insider) ที่เติบโตและมีปฏิสัมพันธ์กับย่านมาก ส่งผลให้เกิดการเชื่อมต่อกับย่านในแต่
ละมิต ิ ประสบการณ์ตรงมีทิศทางขนานกับสำนึกในถิ่นที่ (Levison, 1978) คนมีความแตกต่างของ
ความผูกพัน ไม่ว่าจะเป็นปัจจัยด้านบุคคล ด้านกายภาพและด้านสังคมของผู้ที่อาศัยอยู่ยาวนาน 
สามารถพัฒนาไปสู่การรับรู้ในการเป็นส่วนหนึ่งของสถานที่ได้ (Hay, 1998) การออกแบบและจัดวาง
ตำแหน่งจะช่วยสร้างเอกลักษณ์ต่อชุมชน ซึ่งนำไปสู่ความรู้สึกผูกพันต่อสถานที่ได้ โดยองค์ประกอบใน
การออกแบบสภาพแวดล้อมจะช่วยส่งเสริมความเป็นส่วนหนึ่งในชุมชนได้ (สินีนาถ ศุกลรัตนเมธี, 
2558) การมีส่วนร่วมกับสถานที่ถือเป็นพฤติกรรมทีแ่สดงถึงความผูกพันกับสถานที่ โดยระดับความพึง
พอใจต่อสถานทีจ่ะส่งผลต่อความผูกพันทางอารมณ์กับสถานที่ (Stedman, 2022) 
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6.3 ข้อจำกัดงานวิจัย 
 งานวิจัยนี้เป็นการศึกษาพฤติกรรมการใช้พ้ืนที่เปิดโล่งของกลุ่มตัวอย่างบริเวณสันเขื่อน และ
ความผูกพันของกลุ่มตัวอย่างที่มีท่ีพักอาศัยหรือค้าขายอยู่ในบริเวณพ้ืนที่ศึกษา (300-500 เมตรจาก
แนวเขื่อน) โดยมิได้สุ่มตัวอย่างนักท่องเที่ยว เนื่องจากงานวิจัยมุ่งเน้นศึกษาผู้ใช้งานหลักในพ้ืนที่ซึ่ง
ส่วนใหญ่เป็นคนในชุมชน นอกจากนี้งานวิจัยยังมิได้ศึกษาเชิงเปรียบเทียบทั้งการเปรียบเทียบกับ
กรณีศึกษาอ่ืน ๆ ที่มีเง่ือนไขทางกายภาพคล้ายคลึงกัน หรือเปรียบเทียบในเชิงช่วงเวลาแต่อย่างใด 
ดังนั้นผลการวิจัยด้านความผูกพันกับพ้ืนที่ที่พบว่า กลุ่มตัวอย่างมีความสำนึกในถิ่นที่ในระดับมากนั้น 
อาจจะเกิดจากปัจจัยอ่ืน ๆ ที่ไม่ใช่กายภาพ โดยเฉพาะอย่างยิ่ง ปัจจัยด้านระยะเวลาที่พักอาศัยใน
ชุมชนและภูมิลำเนาซึ่งพบว่า ร้อยละ 84 ของกลุ่มตัวอย่างเป็นผู้ที่พักอาศัยในชุมชนมากกว่า 10 ปีขึ้น
ไป ดังนั้นผลการวิจัยนี้จึงไม่สามารถสรุปได้ว่ากายภาพของเขื่อนส่งผลกระทบเชิงลบต่อความผูกพันกับ
สถานที่ของกลุ่มตัวอย่างหรือไม่ อย่างไร 

 
6.4 ข้อเสนอแนะ 
 การศึกษาพ้ืนที่ที่มีการเปลี่ยนแปลงจากการทบทวนวรรณกรรมผ่าน 3 ช่วงเวลา ได้แก่ ช่วง
ก่อนการสร้างเขื่อน (ปี 2548) ช่วงคาบเกี่ยวจนถึงการสร้างเขื่อน (ปี พ.ศ. 2554 - 2557) และช่วง
ปัจจุบัน (ปี พ.ศ. 2565) นำมาสู่ผลการศึกษาเพ่ือเป็นแนวทางในการพัฒนาปรับปรุงพ้ืนที่เขื่อนป้องกัน
น้ำท่วมและพ้ืนที่ต่อเนื่องริมเขื่อน และการออกแบบภูมิทัศน์ริมน้ำ สำหรับผู้ออกแบบ หน่วยงาน
เทศบาล และหน่วยงานที่เก่ียวข้อง โดยแบ่งข้อเสนอแนะตามพ้ืนที่ศึกษา 3 พ้ืนที่ที่มีลักษณะทาง
กายภาพแตกต่างกันเพ่ือส่งเสริมให้ผู้คนเข้ามาใช้งานมากข้ึน  
 จากผลสำรวจพ้ืนที่ A (ป้อมหนึ่งถึงตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) พ้ืนที่ B (ตลาดเก่าปากน้ำโพถึง
ตลาดสดเทศบาล) และพ้ืนที่ C (ตลาดสดเทศบาลถึงใต้สะพานเดชาติวงศ์) พบว่าทั้ง 3 พ้ืนที่มีผลลัพธ์
ที่ต้องพัฒนาปรับปรุงไปในทิศทางเดียวกัน จากปัจจัยด้านกายภาพพบว่า ในพ้ืนที่ควรเพิ่มพ้ืนที่สีเขียว
และต้นไม้ เพ่ือสร้างความร่มรื่นให้กับพื้นที่ และปัจจัยด้านการใช้งานพบว่า ควรเพิ่มสิ่งอำนวยความ
สะดวกในการใช้งาน คือ 1) เก้าอ้ีนั่งพักผ่อน โดยจัดวางในตำแหน่งที่มีความเหมาะสมต่อระยะการเดิน
ของผู้คน 2) แสงไฟในพื้นที่ โดยการเพ่ิมแสงสว่างและมาตรการดูแลด้านความปลอดภัยจะเชื้อเชิญ
ผู้คนที่เข้ามาใช้งานรู้สึกปลอดภัย ส่งเสริมให้ผู้คนกล้าเข้ามาใช้งานมากข้ึน นอกจากนี้จากผลสำรวจ
พบว่า ทางเทศบาลและหน่วยงานที่เกี่ยวข้องควรปรับปรุง ซ่อมแซมบริเวณทางเดินบนสันเขื่อนที่ไม่
เรียบร้อยจากการใช้งานต่อ ๆ กันหลายปี เพ่ือเพ่ิมความปลอดภัยในการใช้งานของผู้คนในชุมชน 
รวมถึงการจัดหมวดหมู่ประเภทร้านค้าบริเวณเขื่อนป้องกันน้ำท่วมให้มีความสอดคล้องกัน เนื่องจาก
พ้ืนที่ A (ป้อมหนึ่งถึงตลาดริมน้ำตอนกลางคืน) ในช่วงกลางวันจะเป็นร้านค้าประเภทขายเสื้อผ้า แต่
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ช่วงกลางคืนจะเป็นร้านค้ารถเข็นและพ้ืนที่รับประทานอาหารหน้ากำแพงเขื่อน โดยการจัดประเภท
ร้านค้าจะช่วยให้พื้นที่มีความเป็นระเบียบมากข้ึน   
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