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ตั้งแต่อดีตมนุษย์ประดิษฐ์ข้าวของมากมายเพื่ออำนวยความสะดวกทั้งด้านการทำมาหากินและการใช้

ชีวิตประจำวันไปจนถึงข้าวของที่ถูกประดิษฐ์ขึ้นมาเพื่อตอบสนองต่อมิติทางด้านความเชื่อ  ตลอดระยะเวลาอัน
ยาวนานของอารยธรรมมนุษย์ข้าวของเครื่องใช้ถูกวิวัฒนาการเรื่อยมาควบคู่กับวิถีชีวิตของมนุษย์ที่เปลี่ยนแปลงไป
ตามแต่ละยุคสมัย จากการทบทวนวรรณกรรมจึงสามารถจำแนกประเภทข้าวของเครื่องใช้ออกเป็น  2 ขั้วระหว่าง
ข้าวของเชิงการใช้งาน (Functional Object) และข้าวของเชิงสัญญะ (Symbolic Object) ซ่ึงมีตัวแปรสู่การ
ปรากฏตัวที่ต่างกัน การปรากฏตัวของข้าวของเชิงการใช้งานจะแปรผันกับความถี่ในการใช้งานเป็นหลัก ต่างจากข้าว
ของเชิงสัญญะที่การปรากฏตัวแปรผันตามความต้องการในการแสดงออก ซ่ึงส่งผลต่อระดับในการเปิดเผยของข้าว
ของเครื่องใช้โดยสามารถแบ่งออกเป็น  3 ระดับได้แก่ Stuff in Object , Object in Space และ Room in 
Architecture ไล่ลำดับจากการเข้าถึงง่ายไปยาก ข้าวของเครื่องใช้ต่างมีแง่มุมของการใช้งานและการเป็นสัญญะ
ร่วมกันอยู่เสมอ การทำความเข้าใจถึงคุณค่าในข้าวของเครื่องใช้จึงจำเป็นที่จะต้องทำความเข้าใจปัจจัยด้านบริบท
ทางสังคมและช่วงเวลาน้ันๆด้วยเน่ืองจากข้าวของเชิงการใช้งาน ณ บริบทหน่ึงอาจเปลี่ยนขั้วเม่ือถูกนำมาอยู่ใน
บริบทที่ต่างออกไป  

จากการศึกษาเรื่องการจัดเก็บข้าวของภายในที่อยู่อาศัยที่ส่งผลต่อที่ว่างทางสถาปัตยกรรมภายใต้บริบท
ที่แตกต่าง โดยยกกรณีศึกษาบ้าน 3 รูปแบบได้แก่ เรือนลาวโซ่ง, เรือนไทยภาคกลางและเรือนญี่ปุ่นเพื่อหาเหตุปัจจัย
ที่ส่งผลต่อการจัดเก็บ , พื้นที่ เก็บและความสัมพันธ์ของระบบที่ ว่างว่ามีความแตกต่างกันอย่างไร  การศึกษา
เปรียบเทียบแสดงให้เห็นถึงปัจจัยสำคัญอันได้แก่ความแตกต่างด้ านถิ่นที่ตั้งซ่ึงมีสภาพแวดล้อมทางธรรมชาติที่
ต่างกันก่อให้เกิดวิถีชีวิต, ความเชื่อและวิธีการก่อรูปที่อยู่อาศัยที่มีเอกลักษณ์ตามแต่ละถิ่นที่ ซ่ึงเป็นปัจจัยที่ส่งผลต่อ
การให้คุณค่าที่มนุษย์มีต่อข้าวของเครื่องใช้และการจัดการพื้นที่เก็บทั้งสิ้น  พลวัตรทางวัฒนธรรมเปลี่ยนวิถีชีวิต
มนุษย์ มนุษย์ปรับเปลี่ยนถิ่นที่ตั้งและเครื่องมือเครื่องใช้ให้เหมาะกับวิถีชีวิตใหม่ ความสัมพันธ์ที่ต่อเน่ืองระหว่างถิ่น
ที่ตั้ง, มนุษย์และข้าวของเครื่องเครื่องใช้จึงไม่เคยหยุดน่ึงและเปลี่ยนแปลงตามกัน 

หากพิจารณาที่สังคมไทยในปัจจุบันพบว่าวงจรความสัมพันธ์ระหว่างข้าวของเครื่องใช้, มนุษย์และถิ่นที่
มิได้ต่อเน่ืองกันอีกต่อไป ข้าวของเครื่องใช้ไม่ได้ถูกสร้างขึ้นจากมือของมนุษย์แต่เป็นสายพานการผลิตจากโรงงาน
อุตสาหกรรม  ที่อยู่อาศัยของมนุษย์ไม่ได้ถูกสร้างจากการคำนึงถึงหน่วยที่เล็กอย่างข้าวของไปจนถึงหน่วยที่ ใหญ่
อย่างบริบททางธรรมชาติ แต่กลับถูกสร้างขึ้นจากกลไกของตลาดและผลกำไร เหตุน้ีจึงนำมาซ่ึงปัญหาที่เกิดขึ้นใน
บ้านจัดสรรทั้งหลาย ที่ผู้เป็นเจ้าของจำเป็นต้องต่อเติมเสริมแต่งบ้านให้สอดคล้องกับวิถีชีวิตของตน บ้านที่ถูกปะต่อน้ี
เองจึงทำให้การดำเนินชีวิตภายในบ้านติดขัดและไม่ยั่งยืน 
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บทค ัดย ่อ ภาษาอ ังกฤ ษ 

640220003 : Major Architecture 
Keyword : Keyword: Appliances / Stowing / Dwelling / Social Context 

MR. Pitiwat THITIYAPHAT : Storage & Dwelling Thesis advisor : Assistant 
Professor Jeerasak Kuesombot 

From the past ,human has invented a large number of objects to facilitate people in 
both working life and daily life as well as objects which have been invented to respond to the 
perception of belief. Throughout the long history of human civilization, all objects have been 
developed for countless times along with the revolution of humans in each era. According to the 
literature review, objects can be divided into two categories, which are Functional Object, and 
Symbolic Object where the distinction is its factor of appearance. The factor of appearance of the 
Functional Object mainly depends on the frequency of usage, unlike the Symbolic Object which 
would be created depending on the desire to express something. This desire will affect the level 
of representation, which is divided into 3 levels: Stuff in Object, Object in Space, and Room in 
Architecture, ordered by its complexity from easy to hard. Every object always has its own 
perspective of usage and symbolic usage. That is why understanding the value of these objects 
requires understanding the context of society and the period where the study was done since 
the functional objects in one context can be flipped to another side when they were placed in 
another context. This author has done research on how people place objects in their houses 
which has an impact on space in architecture context by context. In this paper, three types of 
houses: Lao Song's House, Traditional Thai Houses, and Traditional Japanese House were chosen 
to study the factors of placing behavior, space of object placing, and the relationship of space to 
explore the differences among each type of house. The comparison points out the important 
factors, for instance, the difference in the environment in each location plays an important role 
in human living, belief, and the way settlements are created. This is one of the factors that affect 
how people value each object and how they manage the space to keep the object. Cultural 
Dynamics change the way people live and people change their habitat and amenities to match 
the new way of living. Therefore, the relationship between habitat, humans, and objects will 
continue and keep changing following each other consistently. Considering Thai society in recent 
years, it is apparent that the relationship between objects, human beings, and settlement is no 
longer a continuous cycle. Unfortunately, the objects are not made by humans but by the 
manufacturing process. Meanwhile, human settlement is not built based on small-scale 
perspectives like objects or large-scale perspectives like the natural context but based on market 
mechanisms and benefits instead. As a result of this change, there are many house owners in the 
housing estates who have to renovate their houses to match their behavior from time to time. 
Consequently, living in these renovated houses will cause unsustain life for the building ฺ 
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กิตติกรรมประกาศ 
  

วิทยานิพนธ์ฉบับนี้ดำเนินมาถึงจุดหมายปลายทางได้อย่างราบรื่น ด้วยความกรุณาจากบุคคล
หลายท่านด้วยกัน ผู้วิจัยจึงต้องกราบขอบพระคุณเป็นอย่างสูงแก่ ผู้ช่วยศาสตราจารย์ ด็อกเตอร์ จีรศักดิ์ 
เกื้อสมบัติ ผู้ซึ่งให้คำปรึกษาและให้การสนับสนุน ซึ่งเป็นประโยชน์อย่างยิ่งตั้งแต่เริ่มต้นจนวิทยานิพนธ์
ฉบับนี้สำเร็จลลุ่วง นอกจากนี้ผู้วิจัยขอกราบขอบพระคุณความรู้และประสบการณ์ตลอดการเรียนที่ได้รับ
จากคณาจารย์ ประจําหลักสูตรสถาปัตยกรรมศาสตร์มหาบัณฑิต สาขาแนวความคิดในการออกแบบทุก
ท่านอันมีความสำคัญยิ่งในการหล่อหลอมตัวตน ณ ปัจจุบันของผู้วิจัย 

ขอขอบคุณเพื่อนร่วมรุ่นสถาปัตยกรรมศาสตร์มหาบัณฑิต สาขาแนวความคิดทุกคน สำหรับ
การแลกเปลี่ยนความรู้, ความคิดเห็น ตลอดจนการให้กำลังใจซึ่งกันและกัน บรรยากาศการเรียนรู้ที่
สนุกสนานจะมิอาจเกิดข้ึนได้หากขาดบุคคลเหล่าน้ีเช่นกัน 

สุดท้ายนี้ผู้ศึกษาขอกราบขอบคุณพระคุณ บิดา, มารดาและสมาชิกในครอบครัว ผู้ให้การ
สนับสนุนทั้งด้านกำลังใจและด้านกำลังทรัพย์เสมอมา ผู้ศึกษาหวังว่าวิทยนิพนธ์ฉบับนี้จะสามารถสร้าง
ประโยชน์และเป็นแรงบันดาลใจแก่ผู้ศึกษาท่านอื่นต่อไป ขอบพระคุณเป็นอย่างยิ่ง 
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บทท่ี 1 

บทนำ 
 

1.1 ความเป็นมาและประเดน็สำคัญ 
 

ตั้งแต่อดีตจนถึงปจัจุบันมนุษยป์ระดิษฐ์ข้าวของมากมายเพื่ออำนวยความสะดวกในการ
ดำเนินชีวิตประจำวันทัง้มิติด้านการใช้งาน เช่น เฟอร์นเิจอรภ์ายในบ้าน, อุปกรณ์อเิลก็ทรอนิกส์ต่างๆ
หรืออปุกรณ์ทำความสะอาด เป็นต้น ในอีกแงห่นึ่งข้าวของเครื่องใช้ภายในบ้านยังเป็นส่วนสำคัญใน
การสร้างความชัดเจนถึงหน้าที่ของพื้นที่นั้นๆด้วย หากจินตภาพถึงห้องที่โลง่ว่างและไร้ซึ่งข้าวของ
เครื่องใช้ เรามิอาจคาดเดาถึงหน้าที่ของห้องนั้นๆ ได้ว่ามันจะถูกใช้งานอย่างไรและมีอยูเ่พื่อรองรับ
กิจกรรมใด แต่เมื่อเราวางข้าวของบางอย่าง อาทิ เตียงลงในห้อง ภาพของกิจกรรมภายในหอ้งจึงเริ่มที่
จะปรากฎข้ึนและเราจึงจะสามารถเรียกห้องนั้นๆ ว่าห้องนอน เป็นต้นนอกจากข้าวของจะสร้างความ
ชัดเจนถึงหน้าที่ของพื้นที่แล้วยังสามารถสะทอ้นถึง ฐานะ, รสนิยม ตลอดจนความเช่ือของผู้เป็น
เจ้าของเช่น ของสะสมหรอืสิง่ศักดิ์สทิธ์ิภายในบ้าน ข้าวของเครื่องใช้ในบ้านจงึไม่ได้มีความสำคัญ
เฉพาะด้านการใช้งานเท่านั้นแต่ยังมีมิติในเชิงสัญญะด้วยเสมอ หากเราจินตภาพถึงทีอ่ยู่อาศัยที่สะอาด
เรียบร้อยภาพหนึ่งทีม่ักปรากฎข้ึนคือ ภาพของบ้านที่โล่งว่าง ข้าวของเครื่องใช้ภายในบ้านถูกจัดวาง
อย่างมีระบบระเบียบ ห้องภายในบ้านแตล่ะห้องแสดงออกอย่างชัดเจนถึงหน้าที่และกิจกรรมที่จะ
เกิดข้ึนภายในพื้นที่นั้นๆ แต่หากเราพจิารณาถึงที่อยู่อาศัยของมนุษย์ในปจัจบุัน บ้านที่เราอาศัยอยู่
กลับเต็มไปด้วยข้าวของเครื่องใช้ที่กระจัดกระจายอย่างไร้ระบบระเบียบ ห้องในบ้านจำเป็นต้องมี
หน้าที่มากกว่าหนึ่งและต้องรองรบักิจกรรมทีห่ลากหลายจนเกินพอดี อันเป็นผลมาจากปริมาณข้าว
ของเครื่องใช้ในชีวิตประจำวันของมนุษย์ที่เพิม่มากข้ึนซึ่งสวนทางกับพื้นที่อยู่อาศัยทีห่ดตัวเล็กลง ข้าว
ของเครื่องใช้ในชีวิตประจำวัน ไม่ว่าจะเป็นของที่มีขนาดใหญ่อย่างเฟอร์นเิจอร์ ตลอดจนของที่มีขนาด
เล็กอย่างปากกาที่วางอยูบ่นโต๊ะทำงาน ทั้งหมดล้วนเป็นองค์ประกอบหนึ่งทีส่่งผลต่อการรบัรู้ที่ว่าง
ภายในที่อยู่อาศัย ข้าวของเครื่องใช้ในบ้านจงึเสมือนเป็นจุดเช่ือมผสานระหว่างตัวตนของบ้านกบั
ตัวตนของมนุษย์ ที่ว่างกับกจิกรรม มนุษยจ์ำเป็นต้องมทีี่อยู่ ข้าวของเครื่องใช้เองกจ็ำเป็นต้องมทีี่เก็บ
ของมัน บ้านทีส่ะอาดเรียบร้อยจึงไม่อาจเกิดข้ึนได้หากเราไมใ่ห้ความสำคัญและทำความเข้าใจต่อข้าว
ของเครื่องใช้ภายในบ้านถึงวิธีการในการจำแนกประเภทและแต่ละประเภทต้องการพื้นทีเ่กบ็แตกต่าง
กันอย่างไร ไปจนถึงการจัดสรรพื้นทีเ่ก็บเหล่าน้ีนำมาสู่การกอ่รูปทางสถาปัตยกรรมได้อย่างไร 
 ทั้งนี้เมื่อเราพิจารณาถึงที่อยูอ่าศัยของมนุษย์ในปจัจบุันอย่างบ้านจัดสรร บ้านเหล่าน้ีมักไม่ได้
ถูก ออกแบบโดยให้ความสำคัญกบัหน่วยที่เล็กอย่างข้าวของเครื่องใช้และพื้นทีเ่ก็บที่มักเกิดจากเศษ
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เหลือของพื้นที่กจิกรรมพื้นฐานอื่นๆ  เมื่อปรมิาณข้าวของเครื่องใช้ของผู้อาศัยมีมากขึ้นพื้นที่เก็บ
ภายในบ้านจึงไม่เพียงพอข้าวของจึงล้นทะลักออกมาอย่างไรร้ะเบียบ เหตุน้ีจงึนำมาซึง่ปญัหาบ้านรก
และนำมาสู่ภาระทีผู่้เป็นเจ้าของบ้านจำเป็นต้องตอ่เติมเสริมแต่งบ้านใหส้อดคล้องกบัปริมาณข้าวของ
เครื่องใช้และวิถีชีวิตของตน บ้านที่ถูกปะต่อนี้เองจึงทำให้การดำเนินชีวิตภายในบ้านติดขัดและไม่
ยั่งยืน การศึกษาน้ีจงึมุ่งเน้นและช้ีให้เห็นถึงความสำคัญต่อบทบาทหน้าที่ของข้าวของเครื่องใช้ภายใน
บ้านและพื้นที่เกบ็ เพื่อนำมาสู่แนวทางในการออกแบบที่อยูอ่าศัยที่วางแผนรบัมือกับปริมาณข้าวของ
ที่จะเพิ่มข้ึนและพื้นทีเ่ก็บที่สามารถมอบอสิระระหว่างผูเ้ป็นเจ้าของบ้านกับข้าวของเครื่องใช้ในบ้าน 
 

1.2 วัตถุประสงค์ของการศึกษา 
1.2.1   เพื่อศึกษาและทำความเข้าใจวิธีการจำแนกประเภทข้าวของเครื่องใช้ภายในบ้าน เพื่อ

นำมาต่อ ยอดสู่ข้อสรุปถึงวิธีการในการเก็บที่เหมาะสมกับข้าวของเครื่องใช้แต่ละประเภท 
1.2.2 เพื่อทำความเข้าใจถึงความสัมพันธ์ทีส่่งผลถึงกันระหว่างข้าวของเครื่องใช้, มนุษย,์ 

สถาปัตยกรรมและถ่ินที่อยูอ่าศัย 
1.2.3 เพื่อศึกษาความแตกต่างด้านบรบิททางสงัคมและธรรมชาติสู่การก่อรปูทาง

สถาปัตยกรรม ทีส่่งผลต่อวิธีการในการจัดการกับข้าวของเครื่องใช้ในบ้าน 
1.2.4 เพื่อศึกษาประเด็นเรื่องความเปลี่ยนแปลงของวิถีชีวิตที่สะทอ้นผ่านข้าวของเครื่องใช้

และวิธีการจัดเก็บที่เปลี่ยนไป 
 

1.3 สมมุติฐานของการศึกษา 
 ผู้ศึกษาคาดหวังว่าการทำความเข้าใจถึงวิธีการในการจำแนกประเภทข้าวของเครื่องใช้และ
วงจรในการหยบิ, การใช้และการเกบ็ข้าวของเครื่องใช้ต่างๆจะนำมาสู่วิธีการในการจัดสรรพื้นที่เก็บที่
เหมาะสมตอ่ข้าวของประเภทต่างๆ อาทิ ข้าวของเชิงการใช้งานที่ต้องการๆเข้าถึงทีส่ะดวกและรวดเร็ว
เป็นหลักซึ่งต่างจาก ของสะสมที่ต้องการมองเห็นเป็นหลัก เป็นต้นและนำมาสู่การทดลองการก่อรูป
พื้นที่อยู่อาศัยทีส่ามารถตอบสนองต่อวิถีชีวิตของผู้อยู่อาศัยที่ยั่งยืนและสร้างอสิระระหว่างผูอ้ยู่อาศัย
กับข้าวของเครือ่งใช้ 
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1.4 ขอบเขตการศึกษา 
1.4.1 ศึกษาทฤษฎีและทบทวนวรรณกรรมทีเ่กี่ยวข้องกบัการให้นิยามต่อข้าวของเครื่องใช้

และการจัดหมวดหมู่ข้าวของเครื่องใช้ 
1.4.2 ศึกษาจากกรณีศึกษาที่มกีารกล่าวถึงการจัดการกับพืน้ที่เกบ็ของภายในที่อยู่อาศัย ที่

ส่งผลต่อระบบการใช้งานพื้นทีท่ั้งสถาปัตยกรรมภายใต้บริบทที่แตกต่าง 
1.4.3 วิเคราะห์ข้อมลูเพือ่หาเหตปุัจจัยทีส่่งผลต่อวิธีการในการจัดการกับพื้นที่เก็บและ

ความสัมพันธ์กับระบบของที่ว่างภายในสถาปัตยกรรม 
 

1.5 ขั้นตอนการศึกษา 
1.5.1 การเกบ็ข้อมลู 

- ศึกษาการให้นิยามและวิธีการในการจำแนกข้าวของเครื่องใช้ผ่านทฤษฎีหรือวรรณกรรมที่มี

ตั้งแต่อดีตจนถึงปจัจุบัน 

 - ศึกษากรณีศึกษาที่สามารถเข้าถึงไดจ้รงิเพื่อทำความเข้าใจถึงที่มาของปัญหาการล้นทะลัก

ของข้าวของเครื่องใช้ภายในที่อยู่อาศัยประเภทต่างๆ 

- ศึกษาผ่านกรณีศึกษางานออกแบบสถาปัตยกรรมประเภทที่พักอาศัยที่มกีารให้ความสำคัญ

ต่อข้าวของเครื่องใช้และพื้นทีเ่ก็บ 

1.5.2 การวิเคราะห ์

- วิเคราะหท์ฤษฎีหรือวรรณกรรมที่รวบรวมได้เพือ่หาข้อสรปุถึงวิธีการในการจำแนกข้าวของ

เครื่องใช้และทำความเข้าถึงเหตปุัจจัยทีส่่งผลต่อวิธีการในการเกบ็ที่ข้าวของ 

- วิเคราะหป์ัญหาการล้นทะลักของข้าวของภายในที่พักอาศัยจากกรณีศึกษาที่ได้ลงสำรวจ

จริงเพื่อหาสาเหตุและวิธีในการแก้ไขปญัหา 

 1.5.3 สงัเคราะห ์

นำข้อมูลทีท่ำการสังเคราะห์แล้วในข้างต้นมาสร้างโปรแกรมในการออกแบบ เพือ่ค้นหา

เครื่องมือทางสถาปัตยกรรมและมาสู่การก่อรปูที่พกัอาศัยทีย่ั่งยืน 

 

1.6 แหล่งข้อมูล 
 1.6.1 แหล่งข้อมลูที่ได้จากหนงัสอืที่มีการตีพิมพ์  

 1.6.2 แหล่งข้อมลูที่ได้จากบทความทางวิชาการต่างๆ  

 1.6.3 แหล่งข้อมลูจากการลงภาคสนามของผู้ศึกษา 
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บทท่ี 2  

ความสัมพันธร์ะหว่างถิ่นท่ี,มนุษย์และข้าวของเครื่องใช้ 
 

2.1 ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์กับขา้วของเครื่องใช ้
 

ข้าวของเครื่องใช้ในชีวิตประจำวัน ไม่ว่าจะเป็นของที่มีขนาดใหญ่อย่างเฟอร์นิเจอร์ ตลอดจน

ของที่มีขนาดเล็กอย่างปากกาที่วางอยูบ่นโต๊ะทำงาน ทั้งหมดล้วนเป็นองค์ประกอบหนึง่ทีส่่งผลต่อการ

รับรู้ที่ว่างภายในที่อยู่อาศัย ข้าวของเครื่องใช้ในบ้านจึงเสมือนเป็นจุดเช่ือมผสานระหว่างบ้านกบั

มนุษย์ ที่ว่างกับกจิกรรม มนุษยจ์ำเป็นต้องมทีี่อยู่ ข้าวของเครื่องใช้เองก็จำเป็นต้องมีทีเ่กบ็ของมัน 

การจะทำความเข้าใจถึงที่ทางในการเก็บของข้าวของจึงจะตอ้งทำความเข้าใจถึงการจำแนกประเภท

ข้าวของเครื่องใช้และทำความเข้าใจถึงความสัมพันธ์ระหว่างกิจกรรมกับข้าวของโดยผู้ศึกษาแบ่ง

ออกเป็น 3 ประเด็นหลกัได้แก่ ข้าวของเครื่องใช้กบับทบาทหน้าที่, ข้าวของเครื่องใช้กับความถ่ีในการ

ใช้งานและข้าวของกับวิธีการเก็บและการแสดงออก  

 

2.1.1 ข้าวของเครื่องใช้กบับทบาทหน้าท่ี  

หากจินตภาพถึงห้องที่โล่งว่างและไร้ซึง่ข้าวของเครือ่งใช้ เรามิอาจคาดเดาถึงหน้าที่ของห้อง

นั้น ๆ ได้ว่ามันจะถูกใช้งานอย่างไรและมีอยู่เพื่อรองรับกจิกรรมใด แต่เมือ่เราวางข้าวของบางอย่าง 

อาทิ เตียงลงในหอ้ง ภาพของกจิกรรมภายในห้องจงึเริ่มที่จะปรากฎข้ึนและเราจึงเรียกห้องนั้น ๆ ว่า

ห้องนอน ตัวอย่างข้างต้นแสดงใหเ้ห็นถึงความสำคัญของข้าวของที่สามารถสร้างความชัดเจนต่อหน้าที่

ของพื้นที่ ข้าวของเครื่องใช้ในบ้านจงึไม่ได้มีมิติด้านการใช้งานเท่านั้น แต่ยังมีมิติในเชิงสญัญะด้วย การ

จำแนกข้าวของเครื่องใช้ในภาพกว้างจึงสามารถจำแนกออกได้เป็น 2 ข้ัวได้แก่ 

 

 
Figure  1: ภาพตัวอย่างข้าวของที่แสดงออกถึงหน้าที่ของพื้นที่  

 ที่มา: จากผู้วิจัย 
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2.1.1.1 Functional Object - สิ่งของที่มนุษย์ประดิษฐ์ข้ึนเพื่ออำนวยความสะดวกสบาย

ในการใช้ชีวิตและเน้นประสทิธิภาพเป็นหลกั  

 

Figure  2: ผังแสดง Functional Object ไล่จากขนาดเล็กสู่ขนาดใหญ่ตามกิจกรรมพื้นฐาน  
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
2.1.1.2 Symbolic Object – สิง่ของทีม่นุษย์ใช้ในการสื่อสารแทนบางสิ่งเพื่อการสะท้อน

ถึงรสนิยม, ฐานะ, ความเช่ือและความเป็นปัจเจกของผูเ้ป็นเจ้า  

 

ส่วนหนึ่งจากหนังสือ Social and Cultural Anthropology (John Monaghan, 2563) 

อธิบายถึง พฤติกรรมการสะสมสิ่งของและการเปลี่ยนแปลงข้ัวระหว่างข้าวของเชิงการใช้งาน 

(Functional Object) กบั ข้าวของเชิงสญัญะ (Symbolic Object) ไว้ว่า การให้คุณค่าต่อสิ่งของที่

บริโภคในแต่ละสังคมมีความแตกต่างกันออกไปโดยมนุษยม์พีฤติกรรมการสะสมสิ่งของที่เรียกว่า 

บริโภคนิยมของต่างแดน (Exotic Consumerism) โดยอธิบายไว้ว่า เป็นพฤติกรรมทีม่นุษย์ชอบสะสม

สิ่งของที่มีทีม่าจากบรบิทที่ต่างจากตนยกตัวอย่างการสะสมเครื่องปั้นดินเผาหรอืตะกร้าสานของ

ชาวตะวันตก ที่มาจากสังคมอื่น สิ่งของเหล่าน้ีไม่ได้อยู่ในสถานะของการเป็นของใช้ (Functional 

Object) อีกต่อไปแตก่ลายเป็นของที่ระลึกจากการเดินทางและถูกเก็บไว้ในใช้ในเชิงสัญญะ 

(Symbolic Object) แทน  
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จากบทความข้างต้นแสดงให้เห็นถึงความสมัพันธ์ระหว่างบรบิททางสังคมทีส่่งผลต่อการให้

คุณค่าแก่สิ่งของของมนุษย์ ทั้งนี้การเปลี่ยนแปลงด้านคุณค่าในข้าวของเครื่องใช้ไม่ได้เกิดจากความ

แตกต่างด้านบรบิททางสงัคมเท่านั้นแต่ยังมเีหตปุัจจัยอื่นๆ เช่น การเปลี่ยนแปลงด้านเวลา เป็นต้น 

การทำความเข้าใจในข้างต้น นำมาสู่คำถามต่อเนื่องว่าระหว่างข้าวของทั้ง 2 ข้ัว มีวิธีการจัดเก็บที่

แตกต่างกันอย่างไรและมเีหตปุัจจัยอะไรบ้างที่สง่ผลต่อวิธีการในการจัดเกบ็เหล่าน้ีและส่งผลต่อการ 

จัดสรรพื้นที่ทางสถาปัตยกรรมอย่างไร 

 
Figure  3: ภาพการซุกข้าวของตามเศษเหลือของบ้านในเมือง  

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

2.1.2 ข้าวของเครื่องใช้กบัความถี่ในการใช้งาน  

ข้าวของเครื่องใช้ที่กระจัดกระจายทบัถมกันอย่างไรร้ะบบระเบียบภายในบ้าน ภาพเหล่าน้ี

เกิดข้ึนจากพฤติกรรมที่ไรร้ะเบียบของผู้เป็นเจ้าของเท่านั้นหรือ หากพจิารณาถึงสิ่งที่เป็นปจัจัยสำคัญ

ต่อการปรากฏตัวของข้าวของเครือ่งใช้ในบ้านปจัจัยหนึ่งคือ ความถ่ีในการใช้งานข้าวของเครื่องใช้ 

ข้าวของเครื่องใช้ถูกนำออกมาจากที่เก็บของมัน แต่ด้วยความถี่ในการใช้งานทีสู่ง ผูเ้ป็นเจ้าของจึง

เลือกที่จะวางมันไว้ด้านนอกแทนทีจ่ะเก็บมันกลบัเข้าทีเ่ดิมและด้วยวิถีชีวิตที่เร่งรบีของมนุษย์ใน

ปัจจุบัน ยิ่งบีบให้ข้าวของเหล่าน้ีไม่ถูกจัดการและยิ่งเผยออกมาทับถมกนัมากข้ึน ส่งผลให้การรบัรู้ถึง

ตำแหน่งข้าวของไม่ชัดเจนเกิดเป็นปญัหา ”ของหาย” ปญัหาดังกล่าวยังส่งผลเสียต่อเนื่องถึง

พฤติกรรมการสะสมสิ่งของที่มากเกินพอดีในที่อยู่อาศัย อันเนื่องมาจากเมือ่ของหายจึงตอ้งมกีารซื้อ

เพิ่ม ปจัจัยด้านความถ่ีในการใช้งานจึงมีความสำคัญอย่างยิง่ต่อการจัดหมวดหมู่พื้นทีเ่ก็บสิ่งของให้

สอดคล้องกบัจังหวะชีวิตของมนุษย์ เนื้อหาส่วนหนึง่ในหนงัสือ บทสนทนากบันักเรียน (Smithson, 

2560) ได้กล่าวถึงการแยกประเภทสิ่งของทีเ่กี่ยวเนื่องกับความถ่ีในการใช้งานไว้ 3 ประเภท ได้แก่ 
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2.1.2.1 ขา้วของประเภทใช้ในชีวิตประจำวัน - ข้าวของเครื่องใช้ที่ถูกนำออกมาใช้ในทุกๆ

วัน เช่น เครื่องแต่งกายของมนุษย์  

2.1.2.2 ขา้วของเครื่องใช้ประเภทบำรุงรักษา - ข้าวของเครื่องใช้ที่ถูกนำออกมาใช้เพื่อ

บำรุงรักษาทัง้ด้านสถานที่ไปจนถึงข้าวของอื่นๆ ซึ่งมีความถ่ีที่สม่ำเสมอ เช่น อุปกรณ์ทำความสะอาด

บ้านหรอื อุปกรณ์สำหรบับำรุงรักษาสิง่ของอื่น ๆ เช่น เครือ่งซักผ้า 

2.1.2.3 ขา้วของเครื่องใช้ประเภทไรช้ีวิต - ข้าวของเครื่องใช้ที่เกิดจากการสะสมสิง่ของที่ไม่

จำเป็นหรอืเคยจำเป็นภายในบ้าน ซึง่สิง่ของประเภทนี้ไมส่ามารถที่จะคาดคะเนความถ่ีได้เนื่องจาก

ข้าวของเหล่าน้ีอาจถูกนำมาใช้หรือไม่ถูกนำมาออกมาใช้งานเลยก็ได้ เช่น เปลเลี้ยงเด็ก, จกัรยานเก่า, 

ยางรถยนต์เก่า  

 

จากทั้งสองประเด็นที่กล่าวมาในข้างต้นแสดงให้เห็นถึงความต้องการต่อวิธีการเกบ็ที่ต่างกัน

ระหว่าง Functional Object ที่ตอ้งการเก็บเพื่อบำรุงรักษาและคำนึงถึงการหยบิใช้ที่สะดวกซึ่ง

สามารถแยกยอ่ยได้อีกเป็น 2 ลักษณะได้แก่ การเกบ็รกัษาของใช้ประเภทใช้ซ้ำ (Cycle) และการเก็บ

รักษาของใช้ประเภทที่ใช้แล้วทิ้ง (Flow) ต่างจาก Symbolic Object ที่ถูกเก็บเพื่อสะสมและ

เรียกร้องการเข้าถึงทางสายตามากกว่าและการหยบิใช้ กลายเป็นวงจรการใช้งานข้าวของเครือ่งใช้ใน

บ้านซึ่งส่งผลตอ่การจัดวางและระดบัในการเปิดเผยตำแหน่งของข้าวของเครื่องใช้ 

 
Figure  4: ภาพแผนผังแสดงวัฏจักรของข้าวของภายในที่อยู่อาศัย 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
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2.1.3 ข้าวของเครื่องใช้กบัลักษณะของพ้ืนท่ีเก็บและการแสดงออก  

จากที่กล่าวมาข้างต้นถึงความเป็นข้ัวในข้าวของเครื่องใช้ ความถ่ีในการใช้งานเป็นปจัจัยใน

การจัดวางข้าวของเครื่องใช้และการปรากฏตัวของข้าวของในเชิงการใช้งาน แต่หากพิจารณาที่ข้าว

ของในเชิงสญัญะ การปรากฏตัวของมันต่างกันออกไปอันมปีัจจัยมาจากสญัญะในข้าวของมสีิ่งที่

ต้องการจะสื่อต่างกัน ทัง้นี้การบริโภคเชิงวัตถุและการให้คุณค่าแก่ข้าวของล้วนเกิดจากปัจจัยทาง

สังคมทีห่ล่อหลอมให้เกิดสญัชาตญาณในการเก็บซึ่งแบง่ได้เป็น 4 ประเภทได้แก่ ข้าวของที่สะท้อน

ความเช่ือ, ข้าวของทีส่ะท้อนฐานะ, ข้าวของที่สะท้อนความรู้และข้าวของทีส่ะท้อนความเป็นปัจเจก

และการมีตัวตน 

 
Figure  5 : ภาพตัวอย่างสิ่งของที่สะท้อนความเชื่อ, ฐานะ, ความรู้, ความเป็นปัจเจก 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
จากการศึกษางานเขียน”What is a thing“(Heidegger & Gendlin, 1967)ส่วนหนึ่งได้

กล่าวว่า เครื่องมอืเครือ่งใช้ ต่าง ๆ ไปจนถึงงานศิลปะ นอกจากตัวมันเองจะแสดงให้เห็นถึงความเป็น

ตัวมันเองแล้ว ลักษณะทางกายภาพมันยังแสดงใหเ้ห็นถึงคุณสมบัติและความสมัพันธ์อื่น ๆ ที่

นอกเหนอืจากตัวมันเองด้วย(การตีความเชิงนามธรรม) คำกล่าวข้างต้นช้ีให้เห็นถึงการมองข้าวของ

เครื่องใช้รอบตัวที่มีความเป็น Functional Object และ Symbolic Object ร่วมกันอยู่เสมอ 

ยกตัวอย่าง ภาชนะใส่อาหาร หากเราใช้มันในฐานะของ Functional Object ภาชนะเหล่าน้ีมักจะ

ปรากฎตัวข้ึนบนโต๊ะทานอาหารและรวมอยู่กบัองค์ประกอบอื่น ๆ บนโต๊ะ แต่หากเราใช้มันในฐานะ 

Symbolic Object ภาชนะเหล่าน้ีอาจถูกย้ายตำแหน่งไปอยู่ภายในตู้จัดแสดงและไร้ซึ่งการนำมาใช้  
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Figure  6 : ภาพตัวอย่างการให้คุณค่าแก่จานชามที่ต่างกัน 
ที่มา : https://www.dezeen.com/2019/10/21/shkrub-sergey-makhno-thatch-roof-house-

architecture/ 

 
  เมื่อพจิารณาถึงเหตปุัจจัยทีส่่งผลต่อวิธีการในการจัดเกบ็ข้าวของทั้ง 2 ข้ัวระหว่างข้าวของเชิง
การใช้งานกับความถ่ีและข้าวของเชิงสัญญะกับการแสดงออก ข้าวของเหล่าน้ีล้วนมีแง่มมุของการเก็บ
เพื่อสะสมและการเก็บเพื่อรักษาเช่นเดียวกันและเรียกร้องตอ่วิธีการเกบ็ที่มรีะดับในการเปิดเผยที่
คล้ายคลึงกันซึ่งแบ่งออกเป็น 3 ระดบั โดยไลล่ำดับจากการเข้าถึงง่ายไปยากดังนี ้
 

1.3.1 ข้าวของในขา้วของ Stuff in Object หมายถึง ข้าวของที่เป็นองค์ประกอบในข้าว
ของช้ินที่ใหญก่ว่า ซึ่งเป็นส่วนหนึ่งของที่ว่างแต่ไม่ได้มหีน้าที่กำหนดบทบาทของที่ว่างนั้นๆ อาทิ ข้าว
ของที่ถูกบรรจุอยู่ในตู้หรือช้ัน หรือ หมอนที่เป็นองค์ประกอบของเตียง 

1.3.2 ข้าวของในท่ีว่าง Object in Space หมายถึง ข้าวของที่เป็นส่วนหนึ่งของที่ว่างและ
เป็นส่วนสำคัญในการบ่งบอกถึงหน้าที่ของที่ว่างนั้นๆ อาทิ เตียงนอนที่ถูกจัดวางภายในที่ว่างทำให้ที่
ว่างนั้นมีหน้าทีท่ี่ชัดเจนอย่างการเป็นห้องนอน 

1.3.2 ข้าวของในห้องปิด Room in Architecture หมายถึง ข้าวของที่ถูกแยกออกไป
อย่างเป็นเอกเทศจากพื้นทีส่่วนอื่นๆของบ้านทำให้เกิดการจดัขาดออกจากที่ว่างอย่างชัดเจน เช่น ของ
เก่าที่ถูกเก็บในห้องเกบ็ของ เปน็ต้น 
 

https://www.dezeen.com/2019/10/21/shkrub-sergey-makhno-thatch-roof-house-architecture/
https://www.dezeen.com/2019/10/21/shkrub-sergey-makhno-thatch-roof-house-architecture/
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Figure  7 : แผนผังแสดงระดับการแสดงออกที่สัมพันธ์กับวิธีการเก็บ 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

2.1.4 ข้าวของเครื่องใช้กบัความแตกต่างทางสังคม  

ข้าวของถูกจัดวางภายในตู้ ตู้ถูกจัดวางภายในห้อง ห้องถูกจดัวางอยู่ในบ้านและบ้านถูกจัด

วางในถ่ินที่ ที่กล่าวมาข้างต้นแสดงใหเ้ห็นถึงความต่อเนื่องระหว่างหน่วยทีเ่ลก็ทีสุ่ดในการดำรงชีวิต

ของมนุษย์อย่างข้าวของเครื่องใช้ไปจนใหญท่ี่สุดอย่างถ่ินที ่ส่วนหนึ่งจากบทความ มองสถาปัตยกรรม

ผ่าน“ความสะดวกสบาย” ในโลกไร้เทคโนโลยี (Pattayakorn, 2014) ได้กล่าวเปรียบเทียบ

ความสัมพันธ์ทีส่่งผลถึงกันระหว่าง ข้าวของเครื่องใช้,ที่อยู่อาศัยและบรบิททางสังคม ระหว่างสังคม

ตะวันตกอย่างอังกฤษกบัสงัคมตะวันออกอย่างญีปุ่่นในอดีต ว่าบ้านในสังคมองักฤษ มีการกำหนด

ขอบเขตของพื้นที่อย่างชัดเจนด้วยการกั้นห้องและระบุถึงหน้าที่ของห้องผ่านการเรียกช่ือ ซึง่สง่ผลให้

ข้าวของเครื่องใช้ภายในห้องนั้นๆถูกสร้างขึ้นเพื่อรองรับกิจกรรมภายในหอ้งนั้นๆอย่างเฉพาะเจาะจง 

เช่น ห้องดื่มชาที่มาพร้อมกับโต๊ะเก้าอี้สำหรบัการดืม่ชา หรือ ห้องอ่านหนงัสอืที่มาพร้อมกับโซฟา

สำหรับอ่านหนังสือ ต่างกันอย่างสิ้นเชิงกบับ้านญีปุ่่นในยุคใกล้เคียงกัน(1620-1647) โดยภายในบ้าน

ใช้ประตูบานเลื่อนกระดาษที่แขวนอย่างช่ัวคราวในการกั้นระหว่างห้องทำให้ขอบเขตของห้องสามารถ

ต่อขยายออกไปได้เมื่อตอ้งการ ความยืดหยุ่นนี้เองทำใหห้น้าที่ของห้องภายในบ้านญีปุ่่นไม่ถูกกำหนด

อย่างตายตัวและไร้ช่ือเรียก ระบบของพื้นที่แบบญี่ปุ่นยังสง่ผลต่อข้าวของเครือ่งใช้ของญีปุ่่นทีเ่น้นการ

ยกขยับได้ง่าย เช่น โต๊ะญี่ปุ่น เป็นต้น  
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จากการพิจารณาหน่วยที่เล็กที่สุดในการดำรงชีวิตของมนุษย์อย่างข้าวของเครื่องใช้,ที่อยู่

อาศัยซึ่งอยู่ตรงกลางและหน่วยที่ใหญ่ทีสุ่ดอย่างถ่ินที่ แสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ที่สง่ผลต่อเนื่องถึง

วิถีชีวิตของผู้อยู่อาศัยซึ่งมีความแตกต่างกันตามแต่ละบรบิททางสงัคม ผู้ศึกษาจงึได้หยิบยกบริบททาง

สังคมที่แตกต่างกันเพื่อทำการศึกษาเปรียบเทียบและทำความเข้าใจถึงต้นตอความสัมพันธ์ระหว่าง

ข้าวของเครื่องใช้, มนุษย์และถ่ินที ่

 

 
Figure  8 : แผนผังตั้งต้นแสดงความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์ ถิ่นที่และสิ่งของ 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
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2.2 ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์และถิ่นท่ี  
 

ในอดีตมนุษย์มีวิถีชีวิตที่ยึดโยงอยู่ธรรมชาติรอบตัว นำมาสู่การก่อร่างกฎเกณฑ์ในการอยู่

ร่วมกันของคนในชุมชนเพื่อเอาตัวรอดจากธรรมชาติจนกลายเป็นความเช่ือของคนในชุมชนทีม่ีร่วมกัน 

ความเช่ือนี่เองยงัซึมรากลึกถึงระเบียบแบบแผนในการสร้างเรือนของคนในชุมชน ที่สร้างเรอืนให้

สอดคล้องกบัความเช่ือเรื่อง “จักรวาลคติ” ของตน 

 คำว่า จักรวาลวิทยา ประกอบด้วย 2 นัยยะ นัยยะแรกกล่าวถึง กลุ่มคนในวัฒนธรรมที่

มองเห็นและพยายามทำความเข้าใจต่อธรรมชาติและปรากฎการณ์ในโลกรอบตัว นัยยะทีส่องกล่าวถึง

ตำแหน่งของโลกในองค์ประกอบของจักรวาลตามความเช่ือของกลุม่วัฒนธรรม นัยยะประการทีส่องนี้

เองจึงเป็นส่วนสำคัญทีส่่งผลต่อการก่อรปูของเรอืนและการใช้สอยพื้นที่ภายในบ้านตลอดจนส่งผลตอ่

การจัดสรรวรรณะในข้าวของเครื่องใช้และตำแหนง่ในการเกบ็ข้าวของ (อินพันทัง, 2008)  

 
Figure  9  : ภาพเปรยีบเทียบรูปร่างของเรือน ลาวโซ่ง, ไทยภาคกลางและญี่ปุ่นดั้งเดิม 

ที่มา : ภาพถ่ายเรือนลาวโซ่ง https://thehumans.sac.or.th/sac/articles/21, ภาพถ่ายเรือนเครื่องสับไทยภาค
กลาง https://www.finearts.go.th , ภาพถ่ายเรือนญี่ปุ่นดั้งเดิม https://anneinteriors.com/parisian-

scandinavian-wabisabi/ 

 

2.2.1 การเปรียบเทียบด้านกายภาพของเรือน 

2.2.1.1 เรือนลาวโซ่ง ตัวเรอืนยกสูงจากระดบัพื้นดิน โครงสร้างหลักอย่างเสา คานเป็นไม้ 

และมี โครงสร้างรองเป็นไม้ไผ่ เช่น พื้น, หลังคา หรือผนังเรอืน หลังคามงุด้วยหญ้าคา คลุมต่ำ คล้าย

กระดองเต่า พื้นที่ถูกแบง่ออกเปน็ 2 ส่วนอย่างชัดเจนระหว่างใต้ถุนกับบนเรือนพื้นที่บนเรอืนไม่มีการ

แบ่งห้องอย่างชัดเจนทำให้พื้นที่ด้านบนเป็นพื้นที่ที่ถูกใช้ร่วมกันระหว่างสมาชิกในครอบครัว 

(Inpuntung, 2010) ความต่อเนื่องในเชิงผงัพื้นส่งผลให้ข้าวของทั้งหมดถูกเก็บในที่ว่างและกลายส่วน

หนึ่งของที่ว่างภายในบ้าน 

https://thehumans.sac.or.th/sac/articles/21
https://www.finearts.go.th/
https://anneinteriors.com/parisian-scandinavian-wabisabi/
https://anneinteriors.com/parisian-scandinavian-wabisabi/
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2.2.1.2 เรือนเครื่องสับภาคกลาง ตัวเรือนยกสงูจากระดบัพื้นดิน ทุกส่วนประกอบทำจากไม้

ยืนต้น เว้นแต่ส่วนครัวที่อาจมีพื้นหรอืผนงัที่ทำจากไม้ไผเ่พื่อระบายอากาศ หลังคามุงด้วยกระเบื้องดิน

เผา หลังคาแบง่เป็น 2 ช่วง ได้แก่ส่วนหลงัคาเรอืนนอน กับ ส่วนพาไล พื้นที่บนเรอืนมีการแบ่งห้อง

และแบ่งระดบัพื้นในการเข้าถึงพื้นทีเ่พื่อแยกระหว่างพื้นทีส่ว่นตัวและพื้นที่ส่วนรวมออกจากกัน สง่ผล

ให้ข้าวของเครื่องใช้ส่วนตัวถูกเก็บแยกออกไปจากที่ว่างองค์รวมของบ้านและเหลือไว้เพียงข้าวของที่

เจ้าของบ้านเห็นเหมาะสมที่จะนำมาใช้ในการสื่อสารแก่แขกที่มาเยี่ยม อาทิ หิ้งพระ เป็นต้น 

2.2.1.3 เรือนญีปุ่่นดั้งเดิม มีการลอ้มกรอบอาณาเขตของเรอืนด้วยการยกพื้นดินรอบบ้านให้

สูงข้ึนจากบริเวณรอบๆแต่พื้นที่ภายในเรือนถูกขุดลงให้ต่ำกว่าเป็นหลุม โครงสร้างหลักอย่างเสาและ

คานเป็นไม้ยืนต้นและมี โครงสร้างรองเป็นไม้ไผ่ เช่น พื้น, หลังคา หรอืผนงั หลงัคามุงด้วยวัสดุ

ธรรมชาติและคลุมต่ำจนเกือบถึงพื้น พื้นที่ภายในถูกตัดขาดจากภายนอก อย่างชัดเจน เนื่องจาก

หลงัคาที่คลุมต่ำจนเกือบถึงพื้นและมีช่องเปิดทีเ่ล็กแคบ มีการแบ่งระหว่างพื้นที่พกัผ่อนกับพื้นที่

ทำอาหารด้วยระดับและวัสดุพื้น แต่ไม่มีการกั้นห้องภายใน (ชัยสิงห์กานานนท์, 1996) จากความ

ต่อเนื่องในเชิงผงัที่ไม่มกีารแบง่หอ้งภายในทำให้ข้าวของภายในบ้านกลายเป็นส่วนหนึ่งของที่ว่างคล้าย

กรณีเรือนลาวโซ่ง 

 

ความแตกต่างด้านกายภาพในการสร้างเรือนเป็นผลที่เกิดจากการพยายามปรบัตัวให้เข้ากบั

สภาพอากาศและภูมปิระเทศน้ันๆ อย่างเรือนภาคกลางที่ยกตัวสูงข้ึนจากพื้นเพื่อหนีจากน้ำท่วมในฤดู

น้ำมาก หรือเรอืนญี่ปุ่นที่หลังคาคลุมต่ำเพือ่ป้องอากาศและหิมะทีห่นาวเย็น แม้แต่เรือนลาวโซ่งซึ่งเดมิ

มีการสร้างเรือนโดยยึดแบบแผนการสร้างเรอืนจากถ่ินฐานเดิม ก็มีการปรบัตัวและรับเอาแบบ

แผนการสร้างเรือนใหม่ตามถ่ินฐานใหม่สภาพแวดล้อมที่แตกต่างกันยังส่งผลตอ่วิธีการเกบ็รกัษาข้าว

ของที่ต่างกันด้วยอาทิ การแขวนอุปกรณ์ทำครัวของเรือนไทยที่ต้องการแขวนเพื่อปอ้งกันแมลงและ

ความช้ืนซึ่งต่างจากเรือนญี่ปุ่นที่เกบ็อปุกรณ์เหล่าน้ีใกลพ้ื้นดินมากกว่าเนื่องจากมีความช้ืนที่น้อยกว่า 

เป็นต้น 
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2.2.2 การเปรียบเทียบด้านความเชื่อในเรือน 

 
Figure  10 : แสดงการเปรียบเทียบผังจักรวาลกับการแทนค่าสู่เรือนลาวโซ่ง 

ที่มา :ศรันย์ สมันตรัฐ และคณะ (2556: 176-209) “เสาต้นแรก” บทเปรียบสัมพัทธ์สิ่งแวดล้อมสรรค์สร้างจักรวาล
วิทยา ระหว่าง ไท-กะเหรี่ยง. เน้ือหาภาพถูกปรับแต่งเพิ่มเติมโดยผู้วิจัย 

 
2.2.2.1 เรือนลาวโซ่ง ตามความเช่ือเรื่องจักรวาลคติของชาวลาวโซ่งกล่าวถึงความสัมพันธ์

ระหว่างเมืองฟ้าและเมอืงลุ่ม ซึ่งเมืองลุม่เป็นดินแดนของสิง่มีชีวิตทั้งหลายทั้งพืชและสัตว์โลกส่วนเมือง

ฟ้าเป็นดินแดงของผีแถนและผบีรรพบรุุษเรียกว่า  “ผีด้ำ” (สายพันธ์, 2019) ความเช่ือเรื่องจักรวาล

คติน้ีเองสง่ผลต่อการ จัดสรรวรรณะในทางตั้งของพื้นทีพ่ักอาศัยเช่นการแทนค่าพื้นทีบ่รเิวณดั้งหลังคา

เป็นเสมอืนจุดเช่ือมต่อระหว่างเมืองฟ้าและเมืองลุม่ ตามภาพที่ 10 การแทนค่าเหล่าน้ีเป็นปจัจัยที่

ส่งผลต่อการเก็บข้าวของภายในบ้านตามลำดับความสูงต่ำอาทิ เครื่องราง หรือ การเกบ็เครือ่งนุ่งห่ม 

ที่มักจะถูกเก็บในทีสู่งเหนือหัวบริเวณดั้งหลังคาเนื่องจากเช่ือว่าสิ่งเหล่าน้ีเป็นของสงูค่าที่ต้องเกบ็รักษา

ให้ใกล้ชิดกบัผบีรรพบรุุษเพือ่ให้ ผบีรรพบรุุษช่วยปกปอ้งคุ้มครอง (Samantarat et al., 2014) 
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Figure  11 : แสดงการเปรียบเทียบผังจักรวาลกับการแทนค่าสู่เรือนเครื่องสับภาคกลาง 

ที่มา : วีระ อินพันทัง. (2551: 63-84) คติจักรวาลในเรือนไทย: ร่องรอยที่เลือนหาย. เน้ือหาภาพถูกปรับแต่งเพิ่มเติม
โดยผู้วิจัย 

 

2.2.2.2 เรือนภาคกลาง ความเช่ือเรื่องจักรวาลคติของไทยปรากฎอยู่ในพระพุทธศาสนา 

เป็นความเช่ือที่ไดร้ับอทิธิพลมาจากศาสนาฮินดูที่อยู่ในอินเดยี “ไตรภูมิพระร่วง”พระราชนิพนธ์ใน

พระมหาธรรมราชาลิไท แห่งกรุงสุโขทัย ได้พรรณนาถึงลกัษณะจักรวาลที่แบง่ออกเป็น 3 ภพภูมิได้แก่ 

กามภูมิ ,รูปภูมิและอรูปภูมิ โดยทีม่ีกามภูมิอยู่ในลำดับล่างสดุและอรปูภูมิอยู่ในจุดสูงสุดจากมิติทางตั้ง 

ความเช่ือเรื่องคติจักรวาลนีส้่งผลต่อการแทนค่าสู่เรือนไทยทีม่องว่าพื้นที่ใต้ถุนเรือนเป็นเสมือน ภพภูมิ

นรก ตัวเรือนเป็นเสมือนพื้นที่ของมนุษย์ (อินพันทัง, 2008) และระดบัที่อยูเ่หนอืข่ือข้ึนไปเป็นเสมือน

ภพภูมิของสวรรค์ ตามภาพที่ 11 เหตุน้ีเองจึงทำให้เดมิพื้นทีใ่ต้ถุนไม่เกิดการใช้งานโดยมนุษย์แต่มกั

เอาไว้สำหรับเลี้ยงสัตว์มากกว่าต่างจากเรือนของชาวลาวโซ่งที่ยังมีการใช้งานพื้นที่ใต้ถุน ด้วยความเช่ือ

นี้เองจึงทำให้ข้าวของภายในเรือนไมม่ีการใช้ข้ามกันระหว่างของบนบ้านและของด้านล่าง ตามคำว่า 

ของต่ำ - ของสงู 
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Figure  12 : แสดงการเปรียบเทียบผังจักรวาลกับการแทนค่าสู่เรือนญี่ปุ่นดั้งเดิม 
ที่มา : https://ancientfo.blogspot.com/2021/10/ancient-pit-house-drawing.html และปรับแต่งเพิ่มเติม

โดยผู้วิจัย 
 

 
2.2.2.3 เรือนญีปุ่่นดั้งเดิม ความเช่ือเรื่องคตจิักรวาลของเรอืนญี่ปุ่นมีความแตกต่างไปจาก

เรือนไทยและเรือนลาวโซ่งอย่างชัดเจนเนื่องจากคตจิักรวาลของเรอืนญีปุ่่นเกิดข้ึนที่ภายในโดยบอก

เล่าผ่านองค์ประกอบสำคัญของตัวบ้านได้แก่พื้นที่ใต้หลังคาเสมือนสวรรค์และโลก เสาเปรียบเหมือน

ฝ่ายชาย และพื้นเปรียบเหมือนฝ่ายหญิง ตีความได้ว่า ฝ่ายชายเป็นฝ่ายที่แบกโลกทั้งใบของฝ่ายหญงิ

เอาไว้ (ชัยสิงห์กานานนท์, 1996) กจิกรรมที่ดำเนินโดยฝ่ายหญิงเป็นหลกัอย่างการการหงุหาอาหารจึง

เกิดข้ึนที่บริเวณพื้น และกิจกรรมอื่นๆเช่นการหลบันอนจึงถูกจัดให้อยู่ในบรเิวณพื้นที่ยกสูงข้ึนมา ตาม

ภาพที่ 12 

 

2.3 ความสัมพันธ์ระหว่างขา้วของเครื่องใช้และถิ่นท่ี  
 

ในอดีตข้าวของเครื่องใช้ถูกประดิษฐ์ข้ึนจากวัสดุธรรมชาติทีห่าได้ในบรเิวณถ่ินที่ตั้งด้วยมือ

ของมนุษย์และถูกใช้เพื่ออำนวยความสะดวกในการทำมาหากินเป็นหลกั ขณะที่วัสดุที่ใช้ในการกอ่รปู

ข้าวของเครื่องใช้สะท้อนถึงถ่ินทีม่า ตำแหน่งการจัดเกบ็สะทอ้นถึงความเช่ือภายในบ้าน และข้าวของ

เครื่องใช้ยังสะท้อนถึงความละเอียดออ่นต่อวิถีชีวิตของผู้เปน็เจ้าของ 

https://ancientfo.blogspot.com/2021/10/ancient-pit-house-drawing.html
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 จากบทความ “การเปลี่ยนแปลงในเครื่องใช้เครื่องจกัรสานของชาวลาวโซ่ง” (ศรีเสาวนันท์, 

2011) ส่วนหนึ่งของบทความกล่าวถึงข้าวของเครื่องใช้ในชีวิตประจำวันของผู้คนในชุมชนซึ่งทำมาจาก

วัสดุทางธรรมชาติที่หาได้ง่ายในท้องถ่ินอย่างไม้ไผ่และหวายประกอบกันและมกีรรมวิธีการสารที่มี

เอกลักษณ์เฉพาะตัว เช่น 

-กะเหล็บ เครื่องจักรสานสำคัญของชาวลาวโซง่ โดยมีลกัษณะเริ่มสานจากฐานด้วยรูปทรง

สี่เหลี่ยมสงูข้ึนจากฐานราว 20 เซนติเมตร จึงเริ่มเปลี่ยนมาสานเป็นทรงกลมคล้ายโอง่ กระเหล็บถูกใช้

ในการเกบ็ของใช้ส่วนตัวของฝ่ายหญิงและถือเป็นสญัลักษณ์ทางสงัคมอย่างหนึ่งของชาวลาวโซ่งอัน

เนื่องมากจากกะเหลบ็เป็นสิง่ทีฝ่่ายชายต้องสานข้ึนเพื่อนำไปสู่ขอฝ่ายหญิงทำให้กะเหล็บเป็น

สัญลักษณ์ที่บง่บอกถึงการมีคู่ครองแล้วของฝ่ายหญิง 

-ขมุก เป็นภาชนะสานด้วยไม้ไผ่ทรงสี่เหลี่ยม มฝีาปิดขนาดยาวประมาณ 70-80 เซนติเมตร 

ด้านบนมีไม้ไผ่ขนาดเล็กสานยึดกับฝาเพื่อใช้ในการแขวนหรอืหิ้ว ขมุกเป็นภาชนะทีเ่อาไว้เก็บผ้าทีท่อ

เสร็จแล้วเป็นผืนมักถกูเกบ็ไว้บรเิวณเพดานของเรือน 
 

Figure  13 : ภาพตัวอย่างกะเหล็บและขมุกของชาวลาวโซ่ง 
ที่มา :  https://www.sac.or.th/databases/traditional-objects/th/equipment-detail.php?ob_id=147 

 

ในอดีตการทำนาของชาวลาวโซง่นั้นทำเพียงเพื่อเลี้ยงชีพภายในครัวเรือนเท่านั้น โดยทำนา

เพียงปีละ 1 ครั้งตามฤดูกาลทีเ่หมาะสม ในช่วงเวลาที่เว้นว่างจากการทำนาชาวลาวโซง่จงึใช้เวลา

เหล่าน้ันมาทำข้าวของเครื่องใช้ภายในครอบครัว โดยมีการแบ่งหน้าที่ระหว่างฝ่ายชายและหญิงอย่าง

ชัดเจน โดยฝ่ายชายมีหน้าที่ในการทำเครือ่งจักรสานส่วนฝ่ายหญิงมีหน้าที่ทอผ้าสำหรบัเครือ่งนุง่ห่ม 

แต่ในปัจจบุันบางพื้นที่ทีม่ีน้ำอุดมสมบูรณ์ตลอดปีการทำนาของชาวลาวโซ่งจงึสามารถเพิ่มรอบการทำ

นาเป็น 2-3 ครั้งต่อปีและเปลี่ยนจากการทำนาเพือ่กินใช้ภายในครอบครัวมาเป็นการผลิตเพื่อจำหน่าย

เป็นหลัก เนือ่งจากเวลาว่างจากการทำนาที่น้อยลงทำใหก้ารผลิตข้าวของเครื่องใช้เพื่อใช้ในครอบครัว

https://www.sac.or.th/databases/traditional-objects/th/equipment-detail.php?ob_id=147
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อย่างเครือ่งจักรสานและผ้าทอก็ลดน้อยลงจนในท้ายที่สุดข้าวของเครื่องใช้เหล่าน้ีก็ถูกแทนที่ด้วยข้าว

ของที่ถูกซื้อจากร้านค้า  

 
Figure  14 : แผนผังการจัดวางตำแหน่งข้าวของเครื่องใช้ตามวรรณะ ในเรือนลาวโซ่ง 

ที่มา : บทความ“เสาต้นแรก” : บทเปรียบสัมพัทธ์สิ่งแวดล้อมสรรค์สร้างจักรวาลวิทยาระหว่าง ไท-กะเหรี่ยง และ
ปรับแต่งเพิ่มเติมโดยผู้วิจัย 

 
 

จากกรณีศึกษา ลาวโซ่ง แสดงให้เห็นถึงวิวัฒนาการในข้าวของเครือ่งใช้ที่เป็นผลมาจากการ

ปรับเปลี่ยนวิถีชีวิตของชาวลาวโซ่งใหเ้ข้ากับวัฒนธรรมหลักอย่างวัฒนธรรมไทยและการแพร่ขยายของ

โลกอุตสาหกรรม จากเดิมที่ชาวลาวโซ่งทำนาเพื่อบริโภคภายในครัวเรือนเปลี่ยนเป็นการทำนาเพื่อ

การค้าขาย ทำให้กระบวณการในการผลิตข้าวจากเดิมทีท่ำนาปีละหน กลายเป็นปีละ 3 หน ทำให้

เวลาว่างจากงานนาลดลง เวลาว่างที่จะใช้ในการผลิตเครื่องจักรสานหรือทอผ้าก็ลดลงตาม จนกระทั่ง

เครื่องจักรสารและผ้าทอทีผ่ลิตด้วยมือของมนุษย์ถูกแทนที่ดว้ยข้าวของที่ถูกผลิตข้ึนจากระบบ

อุตสาหกรรมในทีเ่ครื่องไม่ได้ถูกเกบ็ไว้ใน”กะเหลบ็”และแขวนในที่สูงอีกตอ่ไปแต่กลบัทุกเกบ็ไว้ในตู้

เสื้อผ้าแทน 
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Figure  15 : แผนผังการเปลี่ยนแปลงคุณและถูกแทนที่ด้วยข้าวของสมัยใหม่ 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
จากแผนผังแสดงใหเ้ห็นถึงการเปลี่ยนแปลงข้ัวด้านคุณค่าของข้าวของจากทีเ่ดิมทเีครื่องจกัร

สานหรืออปุกรณ์การเกษตรทีท่ำจากวัสดุธรรมชาติถูกแทนทีด่้วยเครื่องจักรหรอืสิง่ทีผ่ลิตจากระบบ

อุตสาหกรรมทำให้ของใช้เหล่าน้ีลดน้อยลงจนกลายเป็นเพียงข้าวของที่เกบ็ไว้เพียงเพื่อสะท้อนถึง

ร่องรอยของวิถีชีวิตในอดีต 
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ทั้งนี้วิวัฒนาการในข้าวของเครื่องใช้และการปรบัเปลี่ยนวิถีชีวิตไม่ได้เกิดจากการพยายาม

ปรับตัวใหส้อดคล้องวัฒนธรรมหลักเท่านั้น แต่อาจมเีหตจุากปัจจัยอื่นๆ อย่างเช่นปจัจัยด้านการเมือง

และการแพรเ่ข้ามาของวัฒนธรรมตะวันตก เป็นต้น จากกรณีศึกษา ประเทศญีปุ่่น ในช่วงยุคเมจิ

รัฐบาลประเทศญี่ปุ่นไดเ้ร่งการพฒันาประเทศตามแบบอย่างชาติตะวันตกซึ่งมีความเจริญทางด้าน

เทคโนโลยีที่ก้าวหน้ากว่าทำให้ระบบการปกครองแบบเดมิอย่างระบบศักดินาถูกยกเลกิประชาชน

ภายในประเทศไม่ว่าเดิมเคยอยู่ในชนช้ันใดก็ถือว่าเท่าเทียมกันทั้งหมดแนวความคิดเรื่องความเสมอ

ภาคเป็นส่วนผลักดันใหเ้กิดการเปลี่ยนแปลงในบ้านตามแบบอย่างชาวตะวันตก เช่น การมีหอ้งรบัแขก

หรือห้องรับประทานอาหารทีม่ีชุดเก้าอีเ้ข้ามาแทนทีก่ารนั่งพื้นกับโต๊ะเตี้ย (ชัยสิงห์กานานนท,์ 1996) 

ตามภาพที่ 14 เป็นต้น 

 

Figure  16 : ภาพตัวอย่างเครื่องเรือนที่เปลี่ยนไปในบ้านญี่ปุ่น 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

2.4 ข้อสรุปความสัมพันธ์ระหว่างขา้วของเครื่องใช้มนุษยแ์ละถิ่นท่ี 
จากการวิจัยและทบทวนวรรณกรรมในข้ันต้นผู้ศึกษาได้พยายามทำความเข้าถึงหน่วยทีเ่ลก็

ที่สุดในการดำรงชีวิตของมนุษย์ อย่างข้าวของเครื่องใช้ซึ่งสามารถสะท้อนใหเ้ห็นถึงถึงวิถีชีวิตและการ

ทำมาหากินของมนุษย์ ไปจนถึงความเช่ือภายในบ้านที่สะทอ้นผ่านการจัดเก็บตามวรรณะของข้าวของ 

ข้าวของเหล่าน้ีมียังสามารถสะทอ้นถึงหน่วยที่ใหญท่ี่สุดอย่างถ่ินที่ผ่านวัสดุและกรรมวิธีในการก่อรูป

อันมีเอกลักษณ์ตามแต่ละถ่ินที่แสดงใหเ้ห็นถึงความสัมพันธ์ที่ต่อเนื่องและส่งผลกลบัไปกลับมาระหว่าง

มนุษย์ ,ข้าวของและถ่ินที่ ทั้งนี้ความเป็นพลวัตทางวัฒนธรรมได้ส่งผลให้วิถีชีวิตของมนุษย์เปลี่ยนไป 

เมื่อมปีัจจัยใดปจัจัยหนึ่งเปลี่ยนวงจรความสมัพันธ์ที่กล่าวมาข้างต้นก็เปลี่ยนแปลงตามเช่นกัน ดังที่

แสดงในแผนผัง ภาพที่ 17 
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Figure  17 : แผนผังสรุปความสัมพันธ์ระหว่าง ถิ่นที่ - มนุษย์ – สิ่งของ 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

2.4.1. การแบ่งประเภทขา้วของเครื่องใช้และระดบัในการเก็บ 

 แรกเริ่มมนุษยป์ระดิษฐ์ข้าวของเครื่องใช้เพื่ออำนวยความสะดวกสบายในการดำเนินชีวิตซึ่ง

สะท้อนให้เห็นถึงคุณค่าเชิงการใช้งาน (Functional Object) และพัฒนาต่อมาสู่คุณค่าเชิงสัญญะ

(Symbolic Object) คุณค่าในข้าวของเครื่องใช้ระหว่าง 2 ข้ัวนี้นำมาสู่ตัวแปรที่ต่างกันระหว่าง เชิง

การใช้งานกับความถ่ีและเชิงสัญญะกบัการแสดงออกซึง่สง่ผลต่อระดบัในการเกบ็ซึง่แบ่งออกเป็น 3 

ระดับได้แก ่ 
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1.3.1 ข้าวของในข้าวของ Stuff in Object หมายถึง ข้าวของที่เป็นองค์ประกอบในข้าว

ของช้ินที่ใหญก่ว่า ซึ่งเป็นส่วนหนึง่ของที่ว่างแต่ไม่ได้มหีน้าทีก่ำหนดบทบาทของที่ว่างนั้นๆ อาทิ ข้าว

ของที่ถูกบรรจุอยู่ในตู้หรือช้ัน หรือ หมอนที่เป็นองค์ประกอบของเตียง 

1.3.2 ข้าวของในท่ีว่าง Object in Space หมายถึง ข้าวของที่เป็นส่วนหนึ่งของที่ว่างและ

เป็นส่วนสำคัญในการบ่งบอกถึงหน้าที่ของที่ว่างนั้นๆ อาทิ เตียงนอนที่ถูกจัดวางภายในที่ว่างทำให้ที่

ว่างนั้นมีหน้าทีท่ี่ชัดเจนอย่างการเป็นห้องนอน 

1.3.2 ข้าวของในห้องปิด Room in Architecture หมายถึง ข้าวของที่ถูกแยกออกไป

อย่างเป็นเอกเทศจากพื้นทีส่่วนอื่นๆของบ้านทำให้เกิดการตัดขาดออกจากที่ว่างอย่างชัดเจน เช่น ของ

เก่าที่ถูกเก็บในห้องเกบ็ของ เปน็ต้น 

 กล่าวได้ว่าข้าวของเครื่องใช้เชิงการใช้งาน (Functional Object) ปรากฏตัวภายในพื้นที่

เนื่องจากความต้องการในการหยบิใช้ที่สะดวกรวดเร็ว ต่างจากข้าวของเครื่องใช้เชิงสญัญะ 

(Symbolic Object) ที่ปรากฎตัวเพื่อสะท้อนความเป็นปัจเจกของผู้เป็นเจ้าของและยังสะทอ้นถึงสทิธิ

ในการครอบครองพื้นทีผ่่านข้าวของเครือ่งใช้ ทั้งนี้ยังมีตัวแปรด้านบรบิททางสังคมทีส่่งผลต่อการให้

คุณค่าแก่ข้าวของเครื่องใช้ที่ต่างกัน ข้าวของเชิงการใช้งาน ณ บริบทหนึ่งอาจเปลี่ยนข้ัวเมื่อถูกนำมา

อยู่ในบรบิทที่ต่างออกไป จากกรณีศึกษาลาวโซ่ง แสดงใหเ้หน็ถึงมุมมองด้านคุณค่าที่เปลี่ยนไปของ

เครื่องจักรสานอย่างเช่น ขมุกข้าวของเครื่องใช้ทั่วไปของลาวโซ่งในอดีต เปลี่ยนแปลงจากของใช้

กลายเป็นของที่ระลึกทีม่ีไว้เก็บสะสม ณ ปัจจุบัน  

 
Figure  18 : มุมมองด้านคุณค่าที่เปลี่ยนไปของขมุก 

ที่มา : จากผู้วิจัย 



  23 

 
Figure  19 : ภาพเปรียบอุปกรณ์ไถนาในอตีดกับปัจจุบัน 

ที่มา : https://www.sac.or.th/databases/traditional-objects/th/equipment-detail.php?ob_id=178 
และ https://www.kubotasangthong.com/  

 

2.4.2 ความสัมพันธ์ระหว่างมนุษย์ ขา้วของเครื่องใช้และถิ่นท่ีกับวิถีชีวิตท่ีเปลี่ยนไป   

 ความแตกต่างด้านบริบททางธรรมชาติในถ่ินที่นำมาสู่ความแตกต่างด้านบรบิททางสงัคม ซึ่ง
ส่งผลให้วิถีชีวิตแต่ละถ่ินที่มีเอกลักษณ์เฉพาะตัว ในอดีตที่มนุษย์ยังใช้ชีวิตยึดโยงกับธรรมชาติ ที่อยู่
อาศัยไปจนถึงข้าวของเครื่องใช้ซึง่ถูกสร้างขึ้นจากวัสดุทีห่าได้ง่ายภายในถ่ินที่ด้วยกรรมวิธีที่เหมาะกับ
วัสดุน้ันๆ เกิดเป็นความสมัพันธ์ที่สะท้อนกลับไปกลับมาระหว่าง มนุษย,์ ข้าวของเครื่องใช้และถ่ินที่
อาทิ เครื่องจักสานที่ถูกถักขึ้นจากต้นกกที่หาได้ในถ่ินที่ด้วยมือของมนุษย์ แต่เนื่องจากพลวัตทาง
วัฒนธรรมที่ไม่หยุดนิง่ การแพร่ขยายของโลกอุตสาหกรรมและความเจรญิก้าวหน้าทางเทคโนโลยี วิถี
ชีวิตการเกษตรเพื่อเลี้ยงชีพจึงเปลี่ยนแปลงเป็นการเกษตรเพื่อจำหน่าย ข้าวของเครื่องใช้ที่ถูกสร้างข้ึน
จากวัสดุธรรมชาติในถ่ินที่ถูกทดแทนด้วยเครื่องจักรกลทันสมัยที่สะดวกสบายและตอบสนองต่อวิถี
ชีวิตที่เร่งรีบได้ดีกว่า กระบวนการในการดำเนินชีวิตที่ละเอียดอ่อนจึงถูกรวบรัดและถูกลืมเลือน     
ผู้คนทิ้ง อัตลักษณ์เดิมของตนและก้าวเข้ามาใช้ชีวิตในเมืองเพื่อแสวงหาความเจริญทางวัตถุ  
 
 
 
 
 
 
 
 
 

https://www.sac.or.th/databases/traditional-objects/th/equipment-detail.php?ob_id=178
https://www.kubotasangthong.com/
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Figure  20 : ข้าวของที่ถูกซุกในเศษเหลือของบ้าน 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
 

จากข้อมลูเบื้องต้นอาจสรุปถึงที่มาของปญัหาได้ว่าวงจรความสัมพันธ์ระหว่างข้าวของมนุษย์

และถ่ินที่ที่ไม่ได้ต่อเนื่องกันอีกต่อไป ที่อยูอ่าศัยของมนุษย์ไม่ได้ถูกสร้างจากการคำนึงถึงวิถีชีวิตและ

บริบททางธรรมชาติแต่กลับถูกสร้างขึ้นจากจุดคุ้มทุนและผลกำไร ทำให้พื้นทีอ่ยู่อาศัยของมนุษย์ใน

สังคมเมืองถูกบบีอัดใหเ้ล็กที่สุดเท่าทีจ่ะทำได้ ผนวกกับปริมาณข้าวของเครื่องใช้ที่ถูกสร้างตามกระแส

นิยมที่มากขึ้น เหตุน้ีจงึนำมาซึง่ปัญหาทีเ่กิดข้ึนในบ้านจัดสรรทั้งหลายที่ผูเ้ป็นเจ้าของจำเป็นต้องต่อ

เติมเสรมิแต่งบ้านให้มปีริมาณพื้นที่มากข้ึนเพื่อบรรจุข้าวของที่ไม่จำเป็นในชีวิตได้มากข้ึน บ้านที่ถูกปะ

ต่อในภายหลังนีเ้องจึงทำให้เกิดพื้นทีเ่ศษเหลือแสดงสง่ผลตอ่การซกุข้าวของในพื้นที่เศษเหลือเหล่าน้ัน

ซึ่งเป็นพฤติกรรมการเก็บที่สง่ผลเสียในระยะยาวและนำมาสูก่ารดำเนินชีวิตภายในบ้านติดขัดและไม่

ยั่งยืน ดังนั้นการทำความเข้าใจต่อหน่วยที่ใหญท่ี่สุดอย่างบรบิทของที่ตั้งไปจนถึงหน่วยทีเ่ลก็ทีสุ่ดอย่าง

ข้าวของเครื่องภายในบ้านทัง้ในแง่ของความถ่ีและการแสดงออกไปจนถึงการคำนึงถึงพื้นทีเ่กบ็ที่

เหมาะสมกับข้าวของแต่ละประเภทภายในบ้านจึงเป็นสิ่งทีผู่อ้อกแบบควรให้ความสำคัญตัง้แต่เริ่มต้น

ข้ันตอนการออกแบบไม่แพพ้ื้นที่ส่วนอื่นๆของบ้าน 
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บทท่ี 3 

กรณีศึกษา 
 
 จากประเด็นเรือ่งการเปลี่ยนแปลง, การแสดงตัวตนและพื้นที่เกบ็ ทำให้ผู้ศึกษาเลอืก

กรณีศึกษางานออกแบบที่มีการให้มมุมองและแสดงให้เห็นถึงงานออกแบบที่ให้ความสำคัญตอ่ทั้ง 3 

ประเด็นที่กล่าวในข้างต้น เพื่อทำความเข้าใจถึงระบบของผงัและความสัมพันธ์ระหว่างที่ว่างและข้าว

ของภายในบ้านแต่ละหลัง โดยไล่เรียงจากพื้นที่ขนาดเล็กไปพื้นที่ขนาดใหญ่ 

 

3.1 กรณีศึกษางานออกแบบ  

3.1.1 กรณีศึกษาท่ี 1 Tietgen Dormitory  

โครงการหอพักนักศึกษาที่ตัง้ของโครงการอยู่ใกล้กับมหาวิทยาลัยโคเปนเฮเกินท์ ประเทศ

เดนมาร์ก ออกแบบโดย Lundgaard & Tranberg Architects แนวความคิดในการออกแบบอาคาร

หอพักหลงันี้เกิดจากการให้ความสำคัญต่อความเสมอภาคของผู้พกัอาศัย ผู้ออกแบบจึงวางผังเป็น

วงกลมโอบล้อมพื้นที่เปิดโล่งตรงกลางซึง่เป็นพื้นทีส่ีเขียวและส่วนกลางของอาคารสำหรบัใช้นั่ง

พักผ่อนเอาไว้ สิ่งที่น่าสนใจในโครงการนี้คือพื้นที่ภายในอาคารที่แยกกจิกรรมที่สามารถทำร่วมกันได้

ออกมาจากส่วนห้องพกั เช่น ห้องครัวและหอ้งรบัประทานอาหาร เพื่อให้เกิดการร่วมสงัคมและ

แบ่งปันพื้นที่ร่วมกัน  

 

Figure  21 : ภาพภายนอกอาคารและบริเวณลานกิจกรรม Tietgen Dormitory 
ที่มา : https://www.archdaily.com/474237/tietgen-dormitory-lundgaard-and-tranberg-architects 

  

https://www.archdaily.com/474237/tietgen-dormitory-lundgaard-and-tranberg-architects
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Figure  22  : ภาพถ่ายภายในห้องพักและพื้นที่ส่วนกลาง 
ที่มา : https://www.archdaily.com/474237/tietgen-dormitory-lundgaard-and-tranberg-architects 

  

 

Figure  23  : ภาพร่างพื้นที่ภายในห้องพักและพื้นที่เก็บที่สามารถเลื่อนระหว่างพื้นที่ 
ที่มา : https://www.archdaily.com/474237/tietgen-dormitory-lundgaard-and-tranberg-architects  

 

https://www.archdaily.com/474237/tietgen-dormitory-lundgaard-and-tranberg-architects
https://www.archdaily.com/474237/tietgen-dormitory-lundgaard-and-tranberg-architects
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 ระบบผังพ้ืน ระบบของผังพื้นมีลกัษณะเป็นผงัเปิดโลง่และใช้งานพื้นที่เป็นแบบเส้นตรง ที่

พื้นที่ทางเดินหลักเป็นตัวแจกเข้าไปสู่แตล่ะกจิกรรม โดยพื้นที่ภายในห้องพักถกูแบ่งออกเป็น 2 ส่วน

หลักโดยส่วนที่ติดกบัทางเข้าห้องประกอบด้วยห้องน้ำและพืน้ที่แต่งตัว ไหลต่อเนื่องเข้ามาสู่พื้นที่

พักผ่อนหลกัที่อยู่ด้านใน ความน่าสนใจของพื้นที่ด้านในส่วนพักผ่อนเกิดจากตู้ทีส่ามารถเลื่อนไปมา

ระหว่างพืน้ที่ได้ซึ่งทำใหผู้้เข้าพักสามารถจัดสรรพื้นที่ได้อย่างอิสระและเลือกสามารถเฟอร์นิเจอร์ให้

สอดคล้องกบัความต้องการของตน 

 
Figure  24 : ผังพื้นส่วนห้องพัก 

ที่มา : https://www.archdaily.com/474237/tietgen-dormitory-lundgaard-and-tranberg-architects 
  

 
ความสัมพันธร์ะหว่างพ้ืนท่ีเก็บกับท่ีว่าง ภายในห้องมีพื้นทีเ่ก็บที่น่าสนใจ คือ ตู้ทึบที่

สามารถเลื่อนไปมาระหว่างพื้นที่ด้วยกลไกของรางและล้อ ทำให้พื้นที่เก็บดังกล่าวเป็นส่วนสำคัญใน

การแบ่งสัดส่วนพื้นที่ภายในห้องและทำหน้าที่คล้ายผนงั ด้วยความต่อเนื่องของพื้นที่ภายในและกลไก

ของพื้นที่เก็บทำให้ผูอ้ยู่อาศัยมีอสิระในการจัดสรรขนาดพื้นที่และเลือกจัดวางข้าวของตามกจิกรรมที่

ตนเองต้องการ  

https://www.archdaily.com/474237/tietgen-dormitory-lundgaard-and-tranberg-architects
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การแสดงตัวตนของผู้อยู่อาศัย เนื่องจากตัวโครงการมลีักษณะเป็นที่อยู่อาศัยแบบช่ัวคราว

ทำให้สทิธ์ิในการแสดงออกสู่ภายนอกอาคารถูกจำกัดไว้อย่างเข้าใจได้ แต่เมื่อพจิารณาถึงพื้นที่ภายใน 

จากที่กล่าวมาข้างต้นถึงตู้ทีส่ามารถใช้ในการปรับเปลี่ยนสัดส่วนพื้นที่ทำให้ผู้อยูอ่าศัยสามารถ

เลือกสรรข้าวของเครื่องใช้ภายในห้องใหส้อดคล้องกบัวิถีชีวิตของตน ทำให้ข้าวของภายในพื้นที่

ทั้งหมดไม่ว่าจะเป็นข้าวของขนาดใหญ่อย่างเฟอร์นเิจอรห์รอืข้าวของขนาดเล็กต่างๆ สามารถแสดง

ความเป็นปจัเจกของผู้อยู่อาศัย ณ ช่วงเวลาน้ันๆได้ทั้งหมดภายใต้ระบบทีท่างโครงการจัดเตรียมไว้ให้  

การเปลีย่นแปลงภายในท่ีอยู่อาศัย  เนื่องจากในกรณีศึกษาน้ีซึ่งเป็นโครงการที่อยู่อาศัยแบบ

ช่ัวคราวทำให้มีการเปลี่ยนผูเ้ข้าพักภายในพื้นที่อยูเ่สมอ ความสามารถในการปรบัเปลี่ยนสัดส่วนพื้นที่

ทำให้หน้าที่ของพื้นที่ภายในไม่ได้ถูกจัดเตรียมไว้เพื่อรองรับกิจกรรมอย่างตายตัวและพร้อมที่จะรองรบั

วิถีชีวิตไปจนถึงข้าวของเครือ่งใช้ที่มาพร้อมกับผู้อยู่อาศัยใหม่  

 

3.1.2 กรณีศึกษาท่ี 2 UKO Co-Living Space  

โครงการหอพักที่ตัง้อยู่ในเมอืง ซิตนีย์ ประเทศออสเตรเลีย ออกแบบโดยสถาปนกิ

นาม  Ashkan Mostahim มีแนวคิดในการออกแบบที่มองว่าบ้านคือเครื่องกลสำหรบัการออยู่อาศัย 

ทำให้ข้าวของเครือ่งใช้ไม่จำเป็นทีจ่ะต้องวางอยู่กบัที่เสมอไปแต่สามารถเลื่อนขยบัเหมือนฟันเฟืองใน

เครื่องกลและนำมาสู่การสร้างพื้นที่ที่ยืดหยุ่นภายในหอ้งพกัเพื่อรองรบักิจกรรมหลากหลายของผู้พัก

อาศัย 

 

Figure  25 : ภาพภายนอกอาคาร UKO Co-Living Space และบริเวณทางเดิน  
ที่มา : รายการ Never Too Small - https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s  

https://www.mostaghim.com.au/uko-stanmore
https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s
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Figure  26  : ภาพภายในห้องพัก UKO Co-Living Space  

ที่มา : รายการ Never Too Small - https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s  

 

 
Figure  27 : ภาพพื้นที่เก็บภายในห้องพัก UKO Co-Living Space  

ที่มา : รายการ Never Too Small - https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s  

 

https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s
https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s
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ระบบผังพ้ืน ระบบผังภายในเป็นแบบเปิดโล่งต่อเนื่องถึงกันทั้งหมดยกเว้นส่วนห้องน้ำ และ

ใช้การยกระดบับริเวณที่นอนเป็นตัวแบง่กิจกรรมภายในพื้นที่ จากการยกระดบัดังกล่าวทำใหเ้กิดการ

ใช้ประโยชน์จากพื้นที่บริเวณใต้เตียงเป็นพื้นที่เก็บข้าวของอืน่ๆ อาทิ ตู้เสื้อผ้า, โต๊ะอเนกประสงค์และ

โซฟา เป็นต้น นอกจากนีบ้รเิวณบันไดทางข้ึนที่นอนก็ถูกนำมาใช้เป็นพื้นทีเ่กบ็ของด้วย 

Figure  28 : ผังพื้นห้องพัก UKO Co-Living Space  
ที่มา : รายการ Never Too Small - https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s 

 

ความสัมพันธร์ะหว่างพ้ืนท่ีเก็บกับท่ีว่าง การยกตัวของพื้นซึ่งทำใหเ้กิดพื้นที่เกบ็ทีร่วมเอา

ข้าวของขนาดใหญ่อย่างเฟอร์นเิจอร์ อาทิ โซฟา,ตู้เสื้อผ้าและโต๊ะทางอาหารเข้าไปเก็บไว้ด้วยกันทำให้

พื้นที่ภายในห้องมีความเป็นพื้นที่อเนกประสงค์ที่ไม่ได้รองรบักิจกรรมใดกจิกรรมหนึ่งอย่างถาวร ทำให้

การมอบหน้าที่ของพื้นที่จึงข้ึนอยูก่ับข้าวของที่ถูกเผยออกมาให้เห็นบนพื้นทีอ่เนกประสงค์ เช่น การใช้

พื้นที่อเนกประสงค์เป็นห้องรบัประทานอาหาร ตัวโซฟาก็พรอ้มที่จะถูกเลื่อนเข้าไปเกบ็ในที่ซ่อนซึ่งทำ

ให้กิจกรรมไม่เกิดการทับซ้อนกันและสร้างความชัดเจนต่อหน้าที่ของพื้นที่ ณ ช่วงเวลาน้ัน 

 

https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s
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การแสดงตัวตนของผู้อยู่อาศัย หากพจิารณาถึงข้อด ีความสามารถในการเลื่อนขยับของข้าว

ของภายในห้องทำให้พื้นทีเ่กิดความยืดหยุ่นในการใช้งาน แต่ในอีกแง่มุมเนื่องจากความสามารถในการ

เก็บข้าวของขนาดใหญ่อย่างเฟอร์นิเจอรจ์ำเป็นต้องอาศัยกลไกอย่างการติดล้อเพื่อทำให้เลื่อนขยับเข้า

ไปยังที่เก็บที่ถูกเตรียมไว้อย่างพอดีกบัข้าวของนั้นๆ ทำให้ข้าวของเครื่องใช้ภายในห้องถูกกำหนดไว้

อย่างตายตัวซึ่งทำให้ผู้อยูอ่าศัยขาดอิสระในการเลือกข้าวของเครื่องใช้ภายในห้องด้วยตัวเอง  

การเปลีย่นแปลงภายในท่ีอยู่อาศัย จากทีก่ล่าวมาข้างต้นถึงความสามารถในการเก็บข้าว

ของขนาดใหญ่อย่างเฟอร์นิเจอร์ อาทิ โซฟา, ตู้เสื้อผ้าและโต๊ะทานอาหาร ทำให้พื้นทีม่ีความเป็นพื้นที่

อเนกประสงค์และสามารถรองรบักจิกรรมที่หลากหลายแตเ่นื่องจากการปรบัเปลี่ยนพื้นที่ดังกล่าวต้อง

อาศัยการตระเตรียมพื้นทีเ่ก็บและข้าวของเครื่องใช้ทีเ่ฉพาะเจาะจงทำใหผู้้อยู่อาศัยขาดอสิระในการ

เลือกข้าวของเครื่องใช้ภายในห้อง การเปลี่ยนแปลงที่เกิดข้ึนภายในพื้นที่จึงถูกจำกัดใหผู้้พักอาศัย

จำเป็นต้องดำเนินวิถีชีวิตที่เหมือนๆกันซึ่งต่างจากกรณีศึกษาที่ 1 ที่พร้อมจะรองรบัวิถีชีวิตใหม่ๆและ

สามารถสะทอ้นถึงตัวตนของผู้พกัที่มากกว่า 

 

3.1.3 กรณีศึกษาท่ี 3 Gallery of Apartment  

โครงการปรับปรงุพื้นที่พกัอาศัยเดิมขนาด 55 ตร.ม. ในเมอืงโอซาก้า ประเทศญี่ปุ่น ออกแบบ

โดย Nmstudio Architects +Nozoe Shimpei Architects โดยมีแนวคิดในการออกแบบที่เอื้อใหผู้้

อยู่อาศัยเรียบเรียง “Shima Modular” กล่องไม้ที่ทำหน้าทีใ่นการยกระดับพื้นและผนัง เพื่อกำหนด

ขอบเขตของกจิกรรมด้วยตัวเอง และยงัทำหน้าที่เป็นพื้นทีเ่ก็บของในเวลาด้วยกัน 
 

 
Figure  29  : ภายถ่ายภายใน Gallery of Apartment  

ที่มา : https://www.archdaily.com/925046/apartments-in-senri  

https://www.archdaily.com/925046/apartments-in-senri
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Figure  30 :ภายถ่ายภายใน Gallery of Apartment 

ที่มา : https://www.archdaily.com/925046/apartments-in-senri  

 
Figure  31 : : Shima Modular 

ที่มา : https://www.archdaily.com/925046/apartments-in-senri  

https://www.archdaily.com/925046/apartments-in-senri
https://www.archdaily.com/925046/apartments-in-senri
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ระบบผังพ้ืน ผู้ออกแบบได้ทำการรื้อถอนผนงัเดมิภายในของห้องออกทั้งหมดเหลอืไว้เพียง

ส่วนห้องน้ำทำให้พื้นที่ภายในเป็นแบบเปิดโล่งและใช้ “Shima Modular” โดยมีลักษณะเป็นกล่อง

เก็บของซึ่งสามารถถอดประกอบได้นำมาประกอบเข้าด้วยกนัจนกลายเป็นพื้นยกระดับเพื่อใช้กำหนด

ขอบเขตให้แกก่ิจกรรม จากการถอดประกอบได้ทำใหรู้ปแบบการเรียงตัวไปจนถึงขอบเขตของพื้นที่

สามารถเปลี่ยนแปลงได้ตามความต้องการของผู้อยู่อาศัย นอกจากส่วนที่ใช้ในการยกระดับพื้นแล้วยัง

มี Unit ทีเ่ป็นผนังเพื่อปิดล้อมส่วนที่ตอ้งความเป็นส่วนตัวและเป็นพื้นทีส่ำหรับแขวนข้าวของ 

Figure  32 : ผังพื้น Gallery of Apartment กับความการเรียบเรียง Shima 
ที่มา : https://www.archdaily.com/925046/apartments-in-senri 

  
  

ความสัมพันธร์ะหว่างพ้ืนท่ีเก็บกับท่ีว่าง จากทีก่ล่าวถึง “Shima Modular” ซึ่งทำหน้าที่

เป็นทัง้พื้นทีเ่ก็บและใช้ในการกำหนดขอบเขตพื้นที่อย่างการยกระดับพื้น การประกอบกันของ Unit 

อย่างช่ัวคราวทำให้ขอบเขตของพื้นทีส่ามารถปรบัเปลี่ยนสัดส่วนตามสัดส่วนของ Unit อย่างเป็น

ระบบ ซึ่งการปรับเปลี่ยนดังกล่าวทำใหผู้้อยู่อาศัยมอีิสระในการเลือกสรรข้าวของเครื่องใช้ภายในตาม

สัดส่วนพื้นทีท่ี่ถูกปรับเปลี่ยนไป สง่ผลให้พื้นที่ภายในมีความเป็นพื้นทีอ่เนกประสงค์มากกว่าการถูกทำ

มาเพื่อรองรับกิจกรรมใดกิจกรรมหนึ่งอย่างเฉพาะเจาะจง 

https://www.archdaily.com/925046/apartments-in-senri
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การแสดงตัวตนของผู้อยู่อาศัย นอกจาก Shima Module จะทำหน้าที่ในการกำหนด

ขอบเขตของพื้นที่ดำเนินกจิกรรมแล้ว ตัวมันเองยงัทำหน้าทีเ่ป็นพื้นทีเ่กบ็ด้วยซึ่ง มรีะดับในการ

เปิดเผยที่ต่างกันอย่าง Module พื้นที่ใช้เกบ็ของที่ไม่ต้องการเปิดเผย และ Module ผนังทีเ่ป็นพื้นที่

เก็บที่ต้องการเปิดเผยเป็นต้น ทำใหผู้้พักอาศัยมสีิทธิเลือกในการแสดงตัวตนและเผยใหเ้ห็นข้าวของใน

ชีวิตประจำวันตามความต้องการของตนเอง 

การเปลีย่นแปลงภายในท่ีอยู่อาศัย จากอสิระในการกำหนดขอบเขตพื้นที่ภายใต้กฎเกณฑท์ี่

ถูกกำหนดด้วยตัว Module ทำให้พื้นทีเ่กบ็ในแต่ละส่วนมีความชัดเจนว่าตัวมันเองจะถูกใช้เกบ็อะไร

และกำลงัถูกใช้งานเพื่อตอบสนองต่อกจิกรรมอะไรและด้วยความสามารถในการถอดประกอบนี้เองก็

ยังเอื้อให้พื้นทีเ่ก็บเหล่าน้ีโยกย้ายไปทำหน้าที่อื่นๆได้ด้วยเช่นกัน 

 

3.1.4 กรณีศึกษาท่ี 4 Nest Apartment  

พื้นที่พักอาศัยขนาด 68 ตร.ม. ตั้งอยู่ที่ในเมือง ออสตราวา ประเทศสาธารณรัฐเช็ก ออกแบบ

โดยบริษัทสถาปนิกนาม TVARY เป็นโครงการปรับปรงุพื้นทีเ่ดิม โดยการนำเอาผนงัถาวรบางส่วนของ

ห้องเดิมออกและสร้างความต่อเนื่องให้กบัพื้นที่และใช้พื้นไมต้่างระดับในการแบง่พื้นที่แทนการกั้น

ผนังทบึในบางส่วน 

 
Figure  33 : ภายถ่ายภายใน Nest Apartment  

ที่มา : https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary  
 

https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary
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Figure  34 : ภาพถ่ายภายใน Nest Apartment 

ที่มา : https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary 
 

Figure  35 : ภายถ่ายพื้นที่เก็บ Nest Apartment 
ที่มา : https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary 

https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary
https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary
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ระบบผังพ้ืน ผังพื้นภายในเกิดจากการปรบัปรุงพื้นที่อยู่อาศัยเดิมโดยการนำการกั้นห้อง

บางส่วนออกจงึทำใหร้ะบบของผงัพื้นเป็นแบบผสมระหว่างแบบแบง่ห้องและแบบเปิดโล่ง โดยส่วนที่มี

การแบ่งห้องได้แก่ ห้องทำงานและห้องน้ำ เป็นต้น ในส่วนเปิดโลง่ประกอบด้วย ส่วนครัว, ส่วนรับแขก

และพื้นที่นอนซึ่งถูกแบ่งพื้นที่อย่างชัดเจนด้วยการยกระดบัข้ึนสูงจากพื้นที่อื่นๆ และใช้พื้นที่ยกระดบั

เป็นพื้นทีเ่กบ็ของหลกัของบ้าน 

Figure  36 : ผังพื้นเดิมของโครงการ Nest Apartment  
ที่มา : https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary 

Figure  37 : ผังพื้น Nest Apartment  
ที่มา : https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary  

https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary
https://www.archdaily.com/979418/nest-apartment-tvary
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ความสัมพันธร์ะหว่างพ้ืนท่ีเก็บกับท่ีว่าง ลักษณะของพืน้ทีเ่ก็บในกรณีศึกษาน้ีมีความ

คล้ายคลงึกบักรณีศึกษที่ 3 แต่แตกต่างกันตรงทีพ่ื้นที่เก็บซึ่งทำหน้าทีเ่ป็นพื้นยกระดบัของกรณีศึกษา

นี้ถูกทำข้ึนแบบติดตายเข้ากบัพื้นที่ภายในห้องและไม่สามารถถอดประกอบได้อทำให้ขอบเขตของ

พื้นที่ที่ถูกยกระดับมีขอบเขตที่ชัดเจนและไมส่ามารถเปลี่ยนแปลงได้  

การแสดงตัวตนของผู้อยู่อาศัย ดังที่กล่าวมาในข้างต้นแสดงถึงการกำหนดขอบเขตของพื้นที่

ตายตัวทำให้บทบาทหน้าที่ของพื้นที่ภายในแต่ละส่วนก็ถูกกำหนดไว้อย่างชัดเจนด้วยเช่นกัน ทำให้

พื้นที่ภายในขาดความยืดหยุ่นและอาจจะรองรับกจิกรรมทีจ่ะเกิดข้ึนใหมอ่ันเกิดจากการเปลี่ยนวิถีชีวิต

ของผู้อยูเ่มื่อเวลาผ่านไปได้ยากและนำมาสู่การปรับปรงุที่อยูอ่าศัยซ้ำ 

การเปลีย่นแปลงในท่ีอยู่อาศัย หากพิจารณาจากในผังส่วนที่ถูกแรเงาแสดงให้เห็นถึงพื้นที่

เก็บที่ถูกแยกส่วนตามกิจกรรมในแต่ละส่วนอย่างเป็นระบบทำให้พื้นทีเ่ก็บมีความชัดเจนว่าตัวมันถูกใช้

ในการเกบ็ข้าวของประเภทใดซึ่งง่ายต่อการจัดความเรียบรอ้ยภายในบ้านและสร้างความชัดเจนในการ

รับรู้ตำแหน่งของข้าวของ ทั้งนี้กจ็ำเป็นต้องแลกกบัการขาดอิสระในการเปลี่ยนแปลงดังนีก้ล่าวมา

ข้างต้นเช่นกัน 

 

3.1.5 กรณีศึกษาท่ี 5 House in Miyamoto  

ตั้งอยู่ในเมืองโอซาก้า ประเทศญี่ปุ่น ออกแบบโดย Tato Architects มีเนือ้ที่ 95 ตร.ม. บ้าน

ที่ต้องการใหส้มาชิกในครอบครัวสามารถรูส้ึกใกล้ชิดกันได้ไม่ว่าจะอยู่ที่ไหนในบ้าน ทำพื้นที่ภายใน

บ้านต่อเนื่องถึงกันและมีการแบง่ห้องและสร้างพื้นทีส่่วนตัวเฉพาะเท่าทีจ่ำเป็นทางผู้ออกแบบจึงมี

แนวคิดในการแบ่งพื้นที่ด้วยระดับของพื้นที่ค่อยๆยกตัวสูงข้ึนเรื่อย ๆต่อเนื่องข้ึนไป 70 cm. การแบง่

ระดับดังกล่าวนอกจะแบ่งพื้นที่แล้วยังถูกใช้เป็นโต๊ะหรือช้ันวางของอีกด้วย  

Figure  38 :ภาพถ่ายภายใน House in Miyamoto 
ที่มา : https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects  

https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects
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Figure  39 : ภาพถ่ายภายนอกและภายใน House in Miyamoto  

ที่มา : https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects  

Figure  40 : ภาพถ่ายการเพิ่มจำนวนของข้าวของภายในบ้าน House in Miyamoto  
ที่มา : https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects  

 

https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects
https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects
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Figure  41 : แผนภาพ 3 มิติการแบ่งระดับพื้น House in Miyamoto  

ที่มา : https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects  

 
ระบบผังพ้ืน เนื่องจากความต้องการของเจ้าของบ้านที่ต้องการให้พื้นที่แต่ละส่วนของบ้าน

สามารถมปีฏิสมัพันธ์กันได้ทั้งหมดทำให้พื้นที่โดยส่วนใหญ่ถูกเปิดให้ไหลต่อเนื่องกันและถูกแบ่ง

ขอบเขตของพื้นที่และกิจกรรมด้วยความต่างของระดับของพื้นที่ยกตัวข้ึนห่างกันช่วงละ 70 cm และ

ค่อยๆหมุนข้ึนไปคล้ายบันไดวนทำใหเ้กิดช่องว่างระหว่างระดับพื้นทำใหทุ้กส่วนสามารถมองเห็นถึงกัน

ได้ในทุกพื้นที่ ทั้งนี้ด้วยความต่างของระดับพื้นที่สมัพันธ์กับระยะนั่งทำให้พื้นทีบ่้านทำหน้าที่เป็นโต๊ะ

ด้วยในขณะเดียวกัน 

ความสัมพันธร์ะหว่างพ้ืนท่ีเก็บกับท่ีว่าง ความต่อเนื่องของผังและการกำหนดขอบเขตของ

กิจกรรมอย่างหลวมๆทำใหผู้้อยู่อาศัยมอีิสระในการวางตำแหน่งข้าวของเครื่องใช้ภายในบ้าน พื้นที่

เก็บข้าวของเครื่องใช้ภายในบ้านมลีักษณะทีก่ระจายตัวคล้อยตามผนังของบ้านตามกิจกรรมหลักและ

ค่อยๆห่อหุ้มที่ว่างภายในหลอมรวมจนกลายเป็นส่วนหนึง่ของที่ว่างภายในบ้าน  

การแสดงตัวตนของผู้อยู่อาศัย กรณีศึกษาที่กล่าวมาข้าวต้นแสดงใหเ้ห็นถึงมุมมองทีม่ีต่อ

วิธีการเก็บข้าวของที่ต่างออกไปอย่างชัดเจน ระบบของพื้นทีท่ี่ถูกวางแผนไว้อย่างหลวมๆและปล่อยให้

ผู้อยู่อาศัยเป็นคนแต่งเติมพื้นที่ภายในด้วยตัวเองผ่านข้าวของเครื่องใช้ภายในบ้าน ความเปิดเผยใน

การเกบ็ทำให้ข้าวของเครื่องใช้เป็นส่วนสำคัญให้การกำหนดขอบเขตของกจิกรรมนั้นๆ ทั้งนี้อิสระที่

มากก็อาจนำมาสู่ความสับสนต่อการรบัรู้ตำแหนง่ข้าวของและความกำกวมต่อหน้าที่ของพื้นที่นั้นๆ

ด้วยเช่นกัน 

https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects
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Figure  42 : ผังพื้นโดยไล่ลำดับชั้น 1-4 ลงมา House in Miyamoto  

ที่มา : https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects  

https://www.archdaily.com/890199/house-in-miyamoto-tato-architects


  41 

การเปลีย่นแปลงในท่ีอยู่อาศัย จากการที่พื้นที่ภายในถูกกำหนดหน้าที่ไว้อย่างหลวมๆทำให้

กิจกรรมที่เกิดข้ึนภายในพื้นที่ขึ้นอยู่กับข้าวของที่ถูกจัดวางภายในพื้นที่และข้าวของเครื่องใช้ที่ถูกจัด

วางเองกเ็ป็นส่วนสำคัญในการสร้างรับรู้ที่ว่างทางสถาปัตยกรรมภายในบ้าน ซึง่พรอ้มแปรเปลี่ยนตาม

ข้าวของเครื่องใช้ใหม่ๆอยูเ่สมอ 

 

3.1.6 กรณีศึกษาท่ี 6 House for Collector 

บ้านนักสะสมขนาดพื้นที่ 175 ตร.ม. ตั้งอยู่ในกรุงลอนดอน ประเทศอังกฤษ ออกแบบโดย 

A6 Architects บ้านหลังนีเ้ป็นการเปลี่ยนอาคารอุตสาหกรรมสูก่ารเป็นที่พักอาศัยความน่าสนใจของ

บ้านหลังนี้คือ ความเป็นพื้นที่เก็บในอีกแม่มุมหนึ่งที่ของสะสมของผูเ้ป็นเจ้าของบ้านห่อหุ้มพื้นที่

ภายในเอาไว้และแสดงใหเ้ห็นว่าพื้นที่เกบ็มิได้จำเป็นต้องทำให้ที่พักอาศัยเรียบรอ้ยเสมอไปแตม่อบ

อิสระในการเก็บและเผยให้เห็นถึงตัวตนของผูเ้ป็นเจ้าของได้เช่นกัน 

 
Figure  43 : ภาพถ่ายภายนอกและภายใน House for Collector  
ที่มา : https://afasiaarchzine.com/2018/04/6a-architects-8 

https://afasiaarchzine.com/2018/04/6a-architects-8
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Figure  44 : แผ่นผัง Axonometric พื้นที่ภายใน House for Collector  
ที่มา : https://finn-wilkie.tumblr.com/post/  

 

https://finn-wilkie.tumblr.com/post/
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Figure  45 : ภาพถ่ายภายใน House for Collector  

ที่มา : https://afasiaarchzine.com/2018/04/6a-architects-8  

 

 
Figure  46 : ภาพถ่ายภายใน House for Collector บรเิวณชั้นที่1 
ที่มา : https://afasiaarchzine.com/2018/04/6a-architects-8 

 
  

https://afasiaarchzine.com/2018/04/6a-architects-8
https://afasiaarchzine.com/2018/04/6a-architects-8
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ระบบผังพ้ืน ผังมีรปูทรงเป็นสีเ่หลี่ยมผืนผ้าเปิดโลง่ต่อเนื่องถึงกันทั้งหมดยกเว้นห้องน้ำ โดยมี

การไลล่ำดับกจิกรรมที่ต้องการความเป็นส่วนตัวสงูอย่างพื้นที่นอนหรือหอ้งน้ำใหอ้ยู่ด้านในสุด ส่วนถัด

มาเป็นส่วนพักผ่อนและพื้นที่ครัว ตามลำดับ และมกีารใช้พืน้ที่เกบ็ของเลื่อนได้ตามระบบรางในการ

แบ่งสัดส่วนพื้นที่ ซึง่มีความคล้ายคลงึกบักรณีศึกษาที่ 1 แตอ่ยู่ในพื้นที่อยู่อาศัยแบบถาวร 

 
Figure  47 : ผังพื้น House for Collector 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
ความสัมพันธร์ะหว่างพ้ืนท่ีเก็บกับท่ีว่าง จากข้าวของเครื่องใช้ซึ่งเป็นของสะสมของเจ้าของ

บ้านกระจายตัวห่อหุ้มพื้นที่ภายในที่พักอาศัยของสะสมเหลา่น้ีจึงเป็นตัวสำคัญให้การกำหนดของเขต

อย่างหลวมๆของกิจกรรมและบง่บอกถึงหน้าที่ของที่ว่างนั้นๆ นอกจากนี้ยังมสี่วนพื้นที่เก็บทีส่ามารถ

เลื่อนไปมา ระหว่างพื้นทีท่ำให้เจ้าของบ้านสามารถแบง่สัดสว่นของพื้นที่ได้อย่างอสิระทำให้กจิกรรมที่

เกิดข้ึนระหว่างพื้นทีเ่กบ็เหล่าน้ีมอีิสระในการจัดวางและสามารถตอบสนองต่อกิจกรรมได้หลากหลาย

อย่างเช่นที่แสดงใหเ้ห็นในผังแผน Axonometric ทีพ่ื้นที่ถูกจัดวางให้เป็นที่นัง่พักผ่อน แต่เมื่อกิจกรรม

ดังกล่าวไม่เป็นที่ต้องการแล้วเจ้าของบ้านก็สามารถเลื่อนพื้นที่เกบ็ดังกล่าวเข้าไปชิดกันและทำให้พื้นที่

อื่นๆต่อเนื่องเป็นหนึง่เดียวกัน 

การแสดงตัวตนของผู้อยู่อาศัย ในส่วนหนึ่งข้าวของเครื่องใช้ที่ถูกจัดวางอย่างเปิดเผยภายใน

พื้นที่ทำให้ข้าวของสามารถสะทอ้นรสนิยมของผูเ้ป็นเจ้าของอย่างตรงไปตรงมา ในขณะเดียวกันก็ยังมี

พื้นที่เกบ็แบบปิดมิดชิดซึง่ใช้ในการเก็บข้าวของทีผู่้เป็นเจ้าของบ้านอาจไม่ต้องการแสดงออก ความ

หลากหลายของพื้นทีเ่กบ็จงึเป็นส่วนสำคัญในการมอบอสิระในการควบคุมความเป็นส่วนตัวแก่ผูเ้ป็น

เจ้าของด้วย 
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การเปลีย่นแปลงในท่ีอยู่อาศัย ดังที่กล่าวมาในข้างต้นจากความต่อเนื่องของผงัที่เปิดโล่งและ

ความสามารถในการเลื่อนขยับของพื้นทีเ่ก็บทำใหผู้้เป็นเจ้าของบ้านมอีิสระในการปรับเปลี่ยนพื้นที่ให้

สอดคล้องกบัวิถีชีวิตใหม่ที่อาจเกิดการเปลี่ยนแปลงในอนาคต ไปจนถึงการส่งต่อพื้นทีสู่่อีกรุ่นเมือ่นำ

ข้าวของสะสมส่วนตัวออกจากพื้นทีท่ี่อยู่อาศัยหลังนีก้็พร้อมจะกลับไปสู่ค่ากลางที่พร้อมจะสอดรับ

กลับวิถีชีวิตของเจ้าของใหม่เสมอ 

 

3.1.7 กรณีศึกษาท่ี 7 BAAN 0.60  

บ้านพักอาศัยขนาด 340 ตร.ม. ตั้งอยู่ใน กรุงเทพฯ ประเทศไทยโดยมี ผลงานออกแบบของ

บริษัทสถาปนิก Integrated Field ซึง่แนวทางการออกแบบเกิดจากความต้องการของเจ้าของบ้านที่

ต้องการความเป็นระเบียบเรียบร้อยภายในบ้าน ทำให้พื้นทีภ่ายในให้ความสำคัญกับพื้นที่เกบ็ตั้งแต่ต้น 

โดยใช้การวางตัวของตู้ตามแนวแกนของบ้านและเช่ือมตอ่กบัทุกๆพื้นที่ของบ้านซึง่ช่วยให้บ้านสามารถ

ซอ้นเร้นเหล่าข้าวของและสร้างความเป็นระเบียบภายในบ้าน 
 

 
Figure  48 : ผังพื้น Gallery of Stone House 

ที่มา : https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field 
 
 
 
  

https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field
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Figure  49 : ภายถ่ายภายในบริเวณพื้นที่เก็บของ 
ที่มา : https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field 

 

 
Figure  50 : ภายถ่ายภายในบริเวณพื้นที่เก็บของ 

ที่มา : https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field 
   

https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field
https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field


  47 

ระบบผังพ้ืน ผังพื้นของบ้านเป็นระบบแบบผสมระหว่างแบบแบ่งห้องกับแบบเปิดโล่งซึง่พื้นที่

ภายในถูกแบ่งออกเป็น 3 ส่วนหลกัได้แก่ ส่วนพักอาศัยทีป่ระกอบด้วยพื้นที่ครัว, พื้นที่นั่งเล่นที่

ต่อเนื่องกบัพื้นที่รบัประทานอาหาร, ห้องทำงาน เป็นต้น ส่วนต่อมาคือส่วนService ที่อยู่ตรงกลาง

ของบ้านและเป็นทางเดินหลักของบ้านประกอบด้วยพื้นทีเ่กบ็ของที่วางตัวขนานตลอดแนวทางเดิน, 

บันไดและหอ้งน้ำ เป็นต้น และส่วนทางเข้าบ้านที่ประกอบดว้ย โถงทางเข้าและห้องเรียนรู้   

 

 
Figure  51 : ผังพื้นชั้น 1 BAAN 0.60 

ที่มา : https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field 

 
  จากภาพผงัแสดงให้เห็นการประกอบกันของหน่วยย่อยในพืน้ที่ซึ่งมีความสัมพันธ์กบัขนาด

ของพื้นที่เก็บและข้าวของภายในบ้านโดยมีขนาด 0.60 x 0.60 cm ซึง่เป็นที่มาของช่ือ Gallery of 

BAAN 0.60  
 
 
 

https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field
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Figure  52 : ผังพื้นชั้น 2 BAAN 0.60 

ที่มา : https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field 
 

 
ความสัมพันธร์ะหว่างพ้ืนท่ีเก็บกับท่ีว่าง พื้นทีเ่กบ็ของบ้านทั้งหมดถูกรวบให้อยู่ในบริเวณ

ทางเดินหลกัและขนานกันไปตามแนวยาวของบ้านทำให้แต่ละกจิกรรมภายในบ้านมีพื้นทีเ่ก็บเป็นของ

ตัวเองทั้งหมด นอกจากนี้ขนาดของพื้นที่เกบ็ขนาด 0.60 x 0.60 cm ยังเป็นหน่วยที่ใช้ต่อขยาย

ออกไปเป็นหน่วยของพื้นภายในบ้านอย่างเป็นระบบ  

การแสดงตัวตนของผู้อยู่อาศัย จากพื้นทีเ่กบ็ปิดทบึที่วางตวัตลอดตัวบ้านทำใหเ้จ้าของบ้าน

สามารถซ้อนเร้นเหล่าข้าวของและสร้างความเป็นระเบียบภายในบ้านได้ในทุกๆส่วนของพื้นทีส่่งผลให้

ตัวพื้นที่มีอิสระจากข้าวของและพื้นที่เก็บและเอือ้ให้เกิดจัดสรรหน้าที่ใหม่แก่พื้นที่นั้นๆ   

การเปลีย่นแปลงในท่ีอยู่อาศัย  บ้านที่มอบอิสระภายใต้กฎเกณฑ์ของระบบผังเนือ่งจากการ

เก็บเอื้อใหเ้จ้าของบ้านได้รบัอสิระในการจัดวางตำแหน่งข้าวของในบ้านและทำให้การรบัรู้ตำแหน่ง

ของข้าวของเครื่องใช้ที่ถูกเกบ็มีความชัดเจนในเวลาเดียวกัน ซึ่งส่งผลให้การมอบหน้าที่ใหม่แก่พื้นที่

สามารถเกิดข้ึนได้อย่างเป็นระบบภายใต้ความเรียบร้อยเดมิ 

 
 

https://www.archdaily.com/777294/baan-0-integrated-field
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3.1.8 กรณีศึกษาท่ี 8 Gallery of Stone House 

บ้านเดี่ยวที่ตั้งอยู่ในเมืองกาซาเรส ประเทศสเปนมเีนื้อที่ 484 ตร.ม. ออกแบบโดย Tunon 

Architect บ้านรปูทรงปริซมึเรียบง่ายที่มผีังพื้นเป็นรูปสี่เหลีย่มจัตุรสั แต่ละด้านของอาคารมีช่องเปิด 

3 ช่องที่มีขนาดเท่ากันทัง้หมดซึ่งสัมพันธ์กับผังพื้นภายในที่ถูกแบ่งพื้นที่หลักด้วยระบบ Grid 9 ช่อง

โดยแต่ละช่องมีขนาดเท่ากันทัง้หมดขนาด 4.2 x 4.2 เมตร ซึ่งใช้พื้นที่เก็บของหรือส่วน service เช่น 

ห้องน้ำ, หอ้งPantry หรือส่วนครัว ในการเข้ามาข้ันแบง่ระหว่างพื้นที่ 

 
 

 
 

Figure  53 : ภายถ่ายภายนอก Gallery of Stone House 
ที่มา : https://www.archdaily.com/907251/stone-houses-in-caceres-tunon-arquitectos/ 

 
  

https://www.archdaily.com/907251/stone-houses-in-caceres-tunon-arquitectos/
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Figure  54 : เฟอร์นิเจอร์ที่สัมพันธ์กับแนวแกนของช่องเปิดภายนอก 

ที่มา : https://www.archdaily.com/907251/stone-houses-in-caceres-tunon-arquitectos/  

 

Figure  55 : เฟอร์นิเจอร์ที่สัมพันธ์กับแนวแกนของช่องเปิดภายใน 
ที่มา : https://www.archdaily.com/907251/stone-houses-in-caceres-tunon-arquitectos/  

https://www.archdaily.com/907251/stone-houses-in-caceres-tunon-arquitectos/
https://www.archdaily.com/907251/stone-houses-in-caceres-tunon-arquitectos/
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ระบบผังพ้ืน จากผังที่ถูกแบ่งเป็น 9 ช่องซึ่งมีแกนเช่ือมตอ่ทีเ่ป็นระบบโครงข่ายทำใหห้น่วย

แต่ละหน่วยของพื้นที่ถูกควบคุมความต่อเนือ่งของพื้นที่ด้วยช่องเปิดภายในซึ่งสัมพันธ์กับส่วน service 

ที่เข้ามาค่ันกลางระหว่างพื้นที่หลักแต่ละหน่วย โดยพื้นทีร่อบนอกประกอบด้วย ห้องนอน,หอ้งทำงาน,  

พื้นที่สวนและพื้นทีร่ับประทานอาหารที่ต่อเนื่องกับพื้นที่นั่งเล่น และพื้นที่ด้านในที่เป็นพื้นที่ 

Transition อยา่งเช่น บันได เป็นต้น 
 

Figure  56 : ผังพื้น Gallery of Stone House 
ที่มา : https://www.archdaily.com/907251/stone-houses-in-caceres-tunon-arquitectos/ 

https://www.archdaily.com/907251/stone-houses-in-caceres-tunon-arquitectos/
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ความสัมพันธร์ะหว่างพ้ืนท่ีเก็บกับท่ีว่าง พื้นทีเ่กบ็ที่ปิดอย่างมิดชิดเข้ามาทำหน้าที่เป็นส่วน

ข้ันกลางเสมอืนผนงัเพือ่สร้างระบบโครงข่ายของผงัในลกัษณะเป็น GRID 9 ช่องทำให้ในแตล่ะห้อง

ภายในบ้านมีพื้นที่เก็บเป็นของตัวเองและมีขนาดเท่ากันๆกนัทั้งหมดภายในบ้าน   

การแสดงตัวตนของผู้อยู่อาศัย ข้าวของภายในบ้านที่ถูกกำหนดตำแหน่งการจัดวางอย่าง

ชัดเจนสง่ผลให้พื้นที่เก็บทีอ่ยู่รอบๆมีการจัดหมวดหมู่ที่ชัดเจนและสง่ผลใหก้ารรับรู้ตำแหน่งในข้าวของ

ภายในบ้านไม่เกิดความสับสนแต่เนือ่งจากระบบของผงัแบบ GRID 9 ช่องทำให้ตำแหน่งของข้าวของ

ภายในแต่ละห้องถูกกำหนดใหอ้ยู่ตรงกลางซึง่สัมพันธ์กับช่องเปิดภายนอกบ้านทำใหอ้ิสระในการจัด

วางตำแหน่งข้างของภายในบ้านลดลงผนวกกับพื้นที่เกบ็ที่ถกูปิดอย่างมิดชิดทำให้พื้นที่ในการ

แสดงออกของผู้เป็นเจ้าของถูกจำกัด 

การเปลีย่นแปลงในท่ีอยู่อาศัย ระบบโครงข่ายทีห่น่วยของพื้นที่และหน่วยของพื้นทีเ่กบ็

ภายในมีขนาดเท่ากันทำใหผู้้อยู่อาศัยสามารถแบง่สัดส่วนและควบคุมความต่อเนื่องของพื้นที่ได้โดย

การเปิดการปิดของช่องเปิดภายในทำให้แต่ละหน่วยของพื้นที่สามารถเปลี่ยนหน้าที่และแบ่งความเป็น

ส่วนตัวของพื้นที่ได้ง่าย แต่จากทีก่ล่าวมาในข้างต้นถึงความสัมพันธ์ทีร่ัดเกร็งระหว่างข้าวของกับช่อง

เปิดสง่ผลให้ผู้อยูอ่าศัยขาดอิสระในการจัดวางตำแหน่งของข้าวของภายในบ้าน  

 
 

สรุปแนวคิดจากกรณีศึกษางานออกแบบ 
ประเด็นท่ี 1 – ระบบผังความต่อเนื่องของผัง สง่ผลโดยตรงต่อความยืดหยุ่นในพื้นที่และ

ตำแหน่งข้าวของเครือ่งใช้ภายในบ้านจากทีส่ังเกตุในกรณีศึกษาเมื่อพื้นทีท่ี่มีความต่อเนือ่งมากกว่า

และไม่แบ่งห้องทำให้ข้าวของเครื่องใช้ภายในพื้นที่สามารถลอยตัวและเคลือ่นย้ายตำแหน่งได้อย่าง

อิสระมากกว่า แต่เนื่องจากความเป็นอสิระก็ทำใหห้น้าที่ของพื้นที่นั้นๆเกิดความไม่ชัดเจนและอาจทำ

ให้เกิดการซ้อนทับของกิจกรรมภายในพื้นทีท่ี่มากเกินไปซึง่นำมาสู่ปญัหาความไรร้ะเบียบภายในพื้นที่ 
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Figure  57 : ผังพื้นกรณีศึกษา 3.1.1-3.1.8 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

การแบ่งประเภทกิจกรรม จากทีส่ังเกตุการวางผังในกรณีศึกษาทำให้เห็นถึงความจำเป็นที่

จะต้องแบ่งประเภทของกจิกรรมออกเป็น 2 ประเภทอันได้แก่ กจิกรรมแบบเปิด(Open Activity)และ

กิจกรรมแบบเปิด(Close Activity) 

- Open Activity หรือส่วนของการอยู่อาศัยหลัก อาทิ พื้นทีพ่ักผ่อน, ห้อง 

รับประทานอาหาร, ห้องนอน เป็นต้น กจิกรรมเหล่าน้ีเป็นกจิกรรมเอื้อให้กิจกรรมอื่นสามารถแทรก

เข้ามายังพื้นที่ได้ ตัวอย่างสถานการณ์เช่น การนัง่ทำงานในห้องรับประทานอาหาร หรอื การนั่ง

ทำงานในห้องนอน เป็นต้น ทำให้พื้นที่ดำเนินกิจกรรมเหล่านี้มีความยืดหยุ่นในการใช้งานและสามารถ

เปลี่ยนแปลงหน้าที่ได้ง่าย 

- Close Activity หรอืส่วน Service ของบ้าน อาทิ ห้องครัว, หอ้งน้ำ หรือพื้นที ่

ซักล้าง เป็นต้น กจิกรรมเหล่าน้ีเป็นกจิกรรมที่ผูกยืดอยู่กับงานระบบภายในบ้านและไมเ่อื้อให้เกิด

กิจกรรมอื่นภายในพื้นที่ ทำให้พื้นที่ดำเนินกจิกรรมเหล่าน้ีเปลี่ยนแปลงได้ยาก 
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Figure  58 : การแบ่งสัดส่วนระหว่างกิจกรรมเปิด-ปิด 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

ประเด็นท่ี 2 – พ้ืนท่ีเก็บ จากกรณีศึกษาแสดงให้เห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างพื้นที่เก็บและ

องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมโดยพื้นทีเ่กบ็ที่พบเห็นในกรณีศึกษาสามารถแบง่ออกได้เป็น 2 

ลักษณะ ดังนี ้

 

-  พ้ืนท่ีเก็บท่ีคล้อยตามองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมและห่อหุ้มพ้ืนท่ี หมายถึง พื้นที่

เก็บที่เกาะไปตามผนงัภายในบ้านและทำให้ทีห่่อหุ้มพื้นที่เพือ่สร้างความชัดเจนต่อหน้าที่

และที่ว่างของพื้นที่ด้วยข้าวของเครื่องใช้ 

- พ้ืนท่ีเก็บท่ีทำหน้าท่ีเป็นองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมและสรา้งระบบภายในบ้าน  

หมายถึง พื้นทีเ่ก็บที่เข้ามาทำหน้าที่แทนองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรม เช่น ผนังหรือ

พื้นเพื่อสร้างระบบในการเก็บและตอบสนองต่อกจิกรรมที่ถูกกำหนดไว้ ทำให้พื้นทีเ่ก็บ

ลักษณะนี้มจีุดประสงค์ที่ชัดเจนต้ังแต่ต้นว่ามันจะถูกใช้ในการเกบ็ข้าวของประเภทใด 
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Figure  59 : ภาพเปรียบเทียบระหว่างพื้นที่เก็บทั้ง 2 ลักษณะ 
ที่มา : โดยผู้วิจัย 

 

Figure  60 : ภาพเปรียบเทียบผังพื้นระหว่างพื้นที่เก็บทั้ง 2 ลักษณะ 
ที่มา : โดยผู้วิจัย 

 

ประเด็นท่ี 3 – ความสามารถในการเปลีย่นแปลงภายในท่ีอยู่อาศัย 

ขนาดของพ้ืนท่ีและยืดหยุ่น จากกรณีศึกษาแสดงให้เห็นถึงความต้องการในการปรับเปลี่ยน

พื้นที่ที่ต่างระดับกันโดย พื้นที่พักอาศัยขนาดเล็กมักเรียกร้องต่อการปรบัเปลี่ยนพื้นที่ทีม่ีความถ่ีสูงและ

ต้องอาศัยกลไกบางอย่างเช่น ล้อหรอืระบบราง เพือ่สร้างความสามารถในการรองรับกจิกรรมที่

หลากหลายแก่พื้นที่มากกว่าที่พักอาศัยขนาดใหญ่  
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กรณีท่ีอยู่อาศัยขนาดเล็ก – เนื่องจากพื้นที่อยู่อาศัยที่มีขนาดพื้นที่จำกัดทำให้กจิกรรมภายในที่อยู่
อาศัยมีความจำเป็นที่จะต้องเกิดการซ้อนทบักันและเรียกร้องความเป็นพื้นที่อเนกประสงค์ภายใน
พื้นที่ซึ่งจากกรณีศึกษาแสดงให้เห็นถึงเครื่องมืออย่าง กลไกของรางและล้อ ที่เข้ามาทำหน้าที่ช่วยให้
การปรับเปลี่ยนพื้นทีเ่กิดข้ึนได้ง่ายและสามารถตอบสนองต่อการเปลี่ยนแปลงทีม่ีความถ่ีสูง 

 
Figure  61 : ภาพกลไกการปรับเปลี่ยนในที่อยู่อาศัยขนาดเล็ก 

ที่มา : รายการ Never Too Small - https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s และ 
https://afasiaarchzine.com/2018/04/6a-architects-8  

 
กรณีท่ีอยู่อาศัยขนาดใหญ่ – เนือ่งจากพื้นทีอ่ยู่อาศัยที่มีขนาดใหญ่มีพื้นที่ในการดำเนินกิจกรรมที่

เพียงพออยู่แล้วตั้งแต่ต้นทำให้การเปลี่ยนแปลงที่เกิดข้ึนในกรณีศึกษาลักษณะนี้มีความถ่ีในการ

เปลี่ยนแปลงที่น้อยกว่ามาก ทำใหง้านออกแบบทีพ่บเห็นในกรณีศึกษามีการให้ความสำคัญกับการ

สร้างระบบภายในที่อยู่อาศัยกอ่น ทั้งนี้แสดงใหเ้ห็นว่าผู้ศึกษาจำเป็นที่จะตอ้งทำความเข้าใจถึงระดับ

ในการปรับเปลี่ยนและแนวความคิดสถาปัตยกรรมปรับตัวได้เพิ่มเตมิก่อนเริม่ต้นกระบวณการ

ออกแบบเพื่อทำความเข้าใจถึงความคุ้มค่าในการปรบัเปลี่ยนพื้นที่ทางสถาปัตยกรรมแต่ละขนาด   

 

 

 

https://www.youtube.com/watch?v=eHTTmlv-TLU&t=18s และ
https://afasiaarchzine.com/2018/04/6a-architects-8
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บทท่ี 4  

โปรแกรมการออกแบบและการทดลองออกแบบ 
 

4.1 โปรแกรมการออกแบบ  
จากการละทิ้งวิถีชีวิตแบบเดิมและก้าวเข้ามาใช้ชีวิตในเมืองเพื่อแสวงหาความเจริญทางวัตถุ

ทำให้การกระจุกตัวของมนุษย์ในเมืองมีมากขึ้นและยังมากขึน้ ณ ปัจจุบันเมื่อปริมาณของประชากร
ภายในเมืองมมีากขึ้นพื้นที่อยูอ่าศัยภายในเมืองจึงถูกบีบอัดให้เล็กลง ปริมาณพื้นทีเ่ก็บข้าวของภายใน
บ้านจึงถูกบีบให้เล็กลงตาม ดังนั้นการกำหนดเกณฑ์ในการออกแบบโปรแกรม คือ  

 
- ท่ีอยู่อาศัยภายใตบ้ริบทเมือง เนื่องจากปัญหาการหดตัวของพื้นที่อยู่อาศัยเกิดข้ึนภายใต้

บริบทภายในเมืองเป็นหลัก 

Figure  62 : ภาพเปรียบเทียบการกระจุกตัวของประชากรในเมืองกับชนบท 
ที่มา : https://anngle.org/newsclips/bkk-rush.html  

 
- ขนาดและลักษณะของพ้ืนท่ีอยู่อาศยัท่ีต่างกัน เนื่องจากลกัษณะและขนาดของที่อยู่

อาศัยส่งผลโดยตรงต่อปรมิาณของพื้นทีเ่กบ็ข้าวของภายในบ้านและส่งผลต่อพฤติกรรม
การเกบ็ที่ต่างกันรวมไปถึงระดับในการเปลี่ยนแปลงที่ต่างกนั 

- วิถีชีวิตท่ีต่างกันของผู้อยู่อาศัย เนื่องจากลกัษณะของทีอ่ยูอ่าศัยแต่ละประเภทถูกสร้าง

ข้ึนมาเพื่อตอบสนองต่อวิถีชีวิตของผู้อยู่อาศัยที่ไมเ่หมือนกัน  

 
 

https://anngle.org/newsclips/bkk-rush.html%20/
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Figure  63 : ตารางสรุปวิถีที่สอดคล้องกับประเภทของที่อยู่อาศัย  
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

สรุปโปรแกรมในการทดลองออกแบบ  

ท่ีอยู่อาศัยภายใตบ้ริบทเมือง 3 ประเภทได้แก่ 

- ท่ีอยู่อาศัยขนาดเล็ก เช่น คอนโดหรือ อพารท์เม้นขนาดพื้นที่โดยทั่วไปทีจ่ำหน่ายใน
วงการอสังหาริมทรัพย์ เนื้อที่ไมเ่กิน 30 ตร.ม. และมีผิวสัมผสัต่ออากาศภายนอกเพียง
ด้านเดียวโดยมีกลุม่ผู้ใช้สอยเป็นคนรุ่นใหม่ที่พึง่เริ่มต้นชีวิตการทำงาน 

- ท่ีอยู่อาศัยแนวตั้ง เช่น ตึกแถวหรืออาคารพาณิช ขนาดพื้นที่ไม่เกิด 200 ตร.ม. โดยที่
ด้านหน้าและหลงัติดกับพื้นที่สาธารณะและสามารถเข้าออกได้ทั้งหน้าและหลังตาม
กฎหมาย โดยมีกลุ่มผู้ใช้สอยเป็นครอบครัวทีท่ำการค้าภายในที่อยู่อาศัย 

- ท่ีอยู่อาศัยขนาดใหญ่ท่ีมีอาณาบริเวณ ขนาดพื้นที่ไมเ่กิน 250-300 ตร.ม. โดยมีกลุ่ม
ผู้ใช้สอยเป็นครอบครัวที่ขยาย 
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4.2 กรณีศึกษาเพ่ิมเติม (การลงสำรวจ) 
เพื่อทำความเข้าใจถึงปญัหาและพฤติกรรมการเก็บที่ต่างกันตามแต่ละลกัษณะของที่อยูอ่าศัย

ทำให้ผู้ศึกษาตัดสินใจทีจ่ะลงสำรวจการอยูอ่าศัยจรงิภายในที่อยู่อาศัยแต่ละประเภทซึง่ผู้ศึกษา

สามารถใช้นำมาเผยแพร่ได้ 2 กรณีโดยไล่เรียงจากขนาดเลก็ไปใหญ่ ดังนี ้

 

4.2.1 กรณีศึกษาพ้ืนท่ีขนาดเล็ก - Plum Condo Ramkhamhaeng Station  

คอนโดขนาด 23 ตร.มย่านรามคำแหง ใช้อยู่อาศัยคนเดียวเจ้าของบ้านทำอาชีพ Graphic Designer 

อายุ 25-27 ปี และมีความช่ืนชอบในการสะสมของทีม่าจากภาพยนตร์ 
 

Figure  64 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณห้องรับแขกและทำงาน  
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

Figure  65 : ภาพถ่ายของสะสมที่กระจายอยู่ตามชั้นวางของบริเวณครัว 
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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Figure  66 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณห้องนอน  

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

 

Figure  67 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณครัวและห้องรับประทานอาหาร  
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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ระบบของผัง พื้นที่ผงัรปูสีเ่หลี่ยมจัตุรสั ขนาด 23 ตร.ม. ถูกแบ่งด้วยผนังและช่องเปิดภายใน

ออกเป็น 4 ส่วนหลักได้แก่ พื้นทีห่้องนอนและห้องแต่งตัว, พื้นที่รบัแขกกับพื้นที่ทำงานที่ต่อเนือ่งกบั

พื้นที่ครัวและส่วนรบัประทานอาหาร, ห้องน้ำ และส่วนระเบียงขนาดเล็ก  ทำให้ระบบของผงัเป็นแบบ

ผสมระหว่างผงัแบบเปิดโลง่ อาทิ ห้องรบัแขก, ห้องทำงาน, ห้องครัวและส่วนรับประทานอาหารที่

ต่อเนื่องกนัและแบบแบง่ห้อง อาทิ ห้องนอนและห้องน้ำ 

 

Figure  68 : ผังพื้นของโครงการเดิม vs ผังพื้นที่ปรับเปลี่ยนโดยเจ้าของ  
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
ตัวตนของผู้เป็นเจา้ของห้อง  จากการสมัภาษณ์ผู้เป็นเจ้าของห้อง เจ้าของห้องมีอายุ

โดยประมาณ 25-30 ปี ทำอาชีพเป็น Graphic Designer เมื่อสำรวจภายในห้องจะพบกบัของสะสม

ที่มาจากภาพยนต์กระจายอยู่ในทุกๆส่วนของห้อง ซึ่งของสะสมถูกจัดวางอยู่ในลักษณะที่สอดคล้อง

ตามกิจกรรมหลัก อาทิ แก้วน้ำ Casper ที่ถูกจัดวางไว้บรเิวณครับ หรอื โคมไฟ Ghostbusters ที่ถูก

ใช้เป็นโคมไฟข้างเตียงนอน ดังทีเ่ห็นในรูปตัวอย่างที่ 66-67  

พฤติกรรมการเก็บ  เนือ่งจากของสะสมทีพ่บเห็นในหอ้งเปน็ของที่มีมิติด้านการใช้งานอยู่

ด้วยทำให้ข้าวของสามารถกระจายตัวตามหน้าที่ของมันและสอดคล้องกบักิจกรรมหลักนั้นๆ แต่

เนื่องจากการที่เจ้าของเป็นนักสะสมทำให้ข้าวของในห้องมปีริมาณมากแต่ภายในห้องกับมีพื้นทีเ่ก็บที่

น้อยและไม่เพียงพอทำใหเ้กิดพฤติกรรมการซุกข้าวของเหลอืใช้บางอย่างเข้าไปยังเศษเหลือของพื้นที่

อาทิ พื้นที่เหนือตู้เสื้อผ้า หรือ บรเิวณซอกโซฟาหรือเตียง ดังที่เห็นในภาพที่ 66 เป็นต้น  
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การปรับเปลีย่น จากผังที่ทางโครงการจัดวางตำแหน่งของเฟอร์นิเจอร์เดิม จากการลงสำรวจ

แสดงใหเ้ห็นถึงการถูกแทนที่ด้วยข้าวของที่เจ้าของหอ้งนำเข้ามาเอง อาทิ ตูส้ะสมที่เข้ามาแทนที่โต๊ะ

กินข้าวหรือ โต๊ะทำงานขนาดใหญ่ทีเ่ข้ามาแทนทีโ่ต๊ะทำงานเดิมของโครงการที่มีขนาดเล็ก 

 

ท่ีมาของปัญหา การขาดความยืดหยุ่นในพื้นที่อยูอ่าศัยในกรณีศึกษาข้างต้นเป็นผลมาจาก 2 ประเด็น

หลักได้แก่ ขนาดพื้นที่ที่คับแคบจนเกินพอดี, ระบบของผังทีแ่บ่งห้องด้วยผนงัแบบถาวร 

- ขนาดพ้ืนท่ีท่ีคับแคบจนเกินพอดี จากการให้ความสำคัญตอ่ผลกำไรมากกว่าการออกแบบ

เพื่อคุณภาพชีวิตที่เหมาะสม ส่งผลให้เกิดการรีดพื้นที่ทัง้ในเชิงผังและเชิงปรมิาตรมีขนาดเล็ก

ที่สุดเท่าทีจ่ะทำได้ตามกฎหมาย ส่งผลให้ข้าวของภายในที่อยู่อาศัยจำเป็นต้องซอ้นทับกันจน

มากเกินไปและถูกบีบให้มีขนาดเล็กทีสุ่ด ทำใหผู้้เป็นเจ้าของต้องจำยอมที่จะต้องสละ

กิจกรรมบางอย่างเพื่อแทนที่ด้วยข้าวของทีส่อดคล้องกบัวิถีชีวิตตัวเองมากกว่า อาทิ การ

แทนที่โต๊ะทานอาหารด้วยตู้สะสม   

- ระบบของผังท่ีแบ่งห้องด้วยผนังแบบถาวร ส่งผลให้เจ้าของห้องขาดอิสระในการจัดการ

หรือเคลื่อนย้ายตำแหน่งของข้าวของภายในพื้นที่อยูอ่าศัยโดยไม่กระทบกบัส่วนอื่นๆ

ภายใน  เช่น โต๊ะทำงานที่ขยายใหญ่ข้ึนไปกระทบกบัทางเดนิและช่องเปิดภายใน เป็นต้น 

 

4.2.2 กรณีศึกษาพ้ืนท่ีพักอาศัยขนาดกลาง - อาคารพาณชิท่ีย่านจรญัฯ  

มีขนาดพื้นที่ 190 ตร.ม โดยประมาณ พื้นที่แบ่งออกเป็น 2 ส่วนหลกั ได้แก่ ส่วนร้านค้าและ

พื้นที่ทำงานที่อยู่ช้ันล่างสุดทีม่ีทางเข้าหลักเป็นส่วนค้าชายและหันออกสู่ถนนและมสี่วนต่อเตมิ

ด้านหลังบ้านทีเ่ป็นห้องน้ำและครัว ส่วนที่ 2 คือส่วนของที่อยู่อาศัยซึ่งอยู่ด้านบนต้ังแต่ช้ัน 2 ข้ึนไป 

ช้ันที่ 2 ประกอบด้วย ส่วนรบัประทานอาหารซึ่งอยูบ่รเิวณโถงบันได, ห้องนอนหลักที่อยู่ติดกับฝั่งถนน

และส่วนซกัล้างที่อยู่ด้านหลงัของบ้าน  ช้ันที่ 3 ประกอบด้วย ห้องนอนเล็ก, พื้นที่เกบ็ของและห้อง

อาบน้ำ ช้ันที่ 4 ประกอบด้วย ห้องพระและระเบียงสำหรบัตากผ้า 

 

 

 
 



  63 

 
Figure  69 : ภาพรูปตัด 3 มิต ิ

ที่มา : จากผู้วิจัย 
 

 
Figure  70 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณร้านค้า 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
 



  64 

 
Figure  71 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณครัวด้านหลังและบันไดทางขึ้นชั้น 2  

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

Figure  72 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณโถงบันไดและพื้นที่ซักล้างชั้น 2  
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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Figure  73 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณห้องนอนหลักและพื้นที่ทำงาน 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

 

Figure  74 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณโถงบันไดชั้น 3 
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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Figure  75 : ภาพภายในที่อยู่อาศัยกรณีศึกษาบริเวณห้องพระและพื้นที่เก็บของเหลือใช้ชั้น 4  
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
ระบบของผัง ผังพื้นของบ้านถูกแบ่งออกเป็น 2 ส่วนหลักระหว่างร้านค้าวัสดุก่อสร้างที่อยู่

บริเวณช้ันที่ 1 ด้านหน้าบ้านกบัส่วนพักอาศัยที่อยู่บริเวณด้านหลงับ้านช้ัน 1 ข้ึนไปในทางตั้ง เมื่อ

สำรวจข้ึนมาถึงช้ันที่ 2 จะเห็นการแบ่งส่วนพื้นที่ด้วยการกั้นห้องระหว่างพื้นที่ด้านหน้าบ้านและด้าน 

หลงับ้านอย่างชัดเจน โดยด้านหน้าบ้านจะใช้ในการประกอบกิจกรรมแบบเปิดเป็นหลัก อาทิ 

ห้องนอน, ห้องทำงาน เป็นต้น ส่วนบรเิวณด้านหลงัใช้ในการเป็นส่วน Service หรือประกอบกิจกรรม

ปิด อาทิ ห้องน้ำ, ห้องครัวและส่วนซักล้าง เป็นต้น ซึง่กิจกรรมทัง้ 2 ลกัษณะถูกแบ่งด้วยโถงบันได 

เป็นซึง่ทำหน้าที่เป็นเหมือนพื้นทีส่่วนกลางและจุดเช่ือมผสานระหว่างกิจกรรม อาทิ พื้นทีร่ับประทาน

อาหารทีอ่ยู่ระหว่างพื้นที่ครัวและห้องนอน หรือระหว่างหอ้งนอนและหอ้งซกัล้าง เป็นต้น ทั้งนี้เมือ่

พิจารณาเห็นว่าพื้นที่ภายในที่อยู่อาศัยที่ขาดหายไปคือหอ้งรบัแขกหรอืห้องนั่งเล่น  
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Figure  76 : ภาพร่างผังพื้น 

ที่มา : จากผู้วิจัย   

 

ตัวตนของผู้เป็นเจา้ของห้อง  จากการสมัภาษณ์สมาชิกในบ้าน บ้านหลังนี้ประกอบด้วย พ่อ

แม่ซึ่งทำอาชีพค้าขายและลูกสาวที่ทำอาชีพเป็นพนักงานบรษัิท โดยปกติแล้วบริเวณพื้นที่ช้ันที่ 1 อาทิ 

ส่วนร้านค้าและส่วน Pantry เล็กๆหลังบ้านจะถูกใช้งานโดยพ่อและแมเ่ป็นหลกั และลูกสาวจะใช้ชีวิต

อยู่ภายในห้องนอนเป็นหลัก และเนื่องจากภายในบ้านไม่มีพืน้ที่ส่วนกลางอย่างห้องนั่งเล่นหรือ

ห้องรับแขกทำให้ สมาชิกในบ้านต่างกันต่างอยู่ตามพื้นที่ของตัวเอง  
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พฤติกรรมการเก็บ เนื่องจากการขาดพื้นที่เก็บทีเ่ป็นกิจจะลกัษณะของพื้นที่ค้าขายซึ่งมีการ

เพิ่มขยายของปรมิาณสินค้าอยู่ตลอด ทำให้สินค้าเหล่านีค่้อยๆรุกคืบพื้นทีจ่ากพื้นที่ด้านล่างสู่พื้นที่

ด้านบนและหยิบยืมพื้นทีส่่วนกลางบางส่วนอย่างพื้นที่บันไดหรือโถงบันไดเพื่อใช้เก็บตุนสินค้า ซึ่ง

ส่งผลต่อการอยูอ่าศัยเป็นอย่างมาก สินค้าที่เข้ามาเบียดพื้นที่อยู่อาศัยอย่างไมเ่ป็นระบบสง่ผลใหพ้ื้นที่

ส่วนที่อยู่อาศัยถูกผลักให้ซ่อนตัวมากขึ้นอย่างเป็นลำดับ ส่วนกลางอย่างพื้นทีร่ับประทานอาหารของ

สมาชิกในบ้านไมส่ามารถรองรับสมาชิกทั้งหมดภายในบ้านได้ครบถ้วน กิจกรรมอย่างพื้นทีร่ับประทาน

อาหารซึ่งควรจะเป็นตัวเช่ือมความสมัพันธ์ของคนในบ้านกลบัถูกลดบทบาทและไมส่ามารถทำหน้าที่

ได้อย่างสมบูรณ์ นอกจากส่วนรับประทานอาหารแล้ว พื้นทีพ่ักผ่อนซึ่งเป็นจุดเช่ือมความสัมพันธ์

ระหว่างคนในบ้านอีกอันหนึ่งก็ถูกผลักใหเ้ข้าไปอยู่ในหอ้งที่ตดัขาดจากส่วนอื่นๆของบ้านและนำมาสู่

วิถีชีวิตแบบต่างคนต่างอยู่ภายในครอบครัว  

การปรับเปลีย่น การรุกล้ำจากส่วนร้านค้าทำให้พื้นทีส่่วนทีอ่ยู่อาศัยจำเป็นต้องหดตัวเลก็ลง

และสง่ผลโดยตรงต่อพื้นที่เกบ็ภายในส่วนพักอาศัยเมื่อปริมาณข้าวของจากทั้งสองส่วนมีปริมาณมาก

ข้ึนและล้นทะลกัออกมายังพื้นทีส่่วนกลาง โถงบันไดจึงจำเปน็ต้องกลายเป็นพื้นที่เก็บของที่ไรซ้ึ่งระบบ

ข้าวของจากทั้งส่วนร้านค้าและส่วนที่อยูอ่าศัยจึงถูกจัดวางรวมกันอย่างไม่มหีมวดหมู่ที่ชัดเจน 

 

ท่ีมาของปัญหา ในกรณีศึกษาข้างต้นเป็นผลมาจากการเกบ็ที่ไม่เป็นระบบและพื้นทีเ่ก็บที่ไม่

สามารถยืดหยุ่นได้ระหว่างร้านค้าและส่วนพักอาศัย เนือ่งจากส่วนร้านค้าต้องการพื้นที่เกบ็ที่มากขึ้น

บางช่วงเวลาทำใหส้ินค้าเหล่าน้ันรกุล้ำเข้าไปเบียดพื้นที่อยู่อาศัยและส่งผลให้ทีอ่ยู่อาศัยจำเป็นต้องบีบ

ตัวให้เล็กลงหรอืขยับตัวหนเีข้าไปอยู่ในห้องซึง่สง่ผลเสียต่อความสัมพันธ์ของคนในครอบครัว 

 

สรุปกรณศีึกษาจากการลงภาคสนาม 
 จากการลงสำรวจพื้นทีอ่ยู่อาศัยจริงในสงัคมเมืองของประเทศไทย เมื่อทำการเปรียบเทียบ

จากกรณีศึกษาที่ได้รับการออกแบบเห็นว่า ที่อยู่อาศัยเหล่านี้เกิดปญัหาเนื่องมาจากทัง้ในแง่ของการ

วางผังที่ไม่ตอ่เนื่องกัน, การแบ่งกิจกรรมระหว่าง Close Activity และ Open Activity ที่ไม่เป็น

ระบบ และขาดการคำนึงถึงความสำคัญต่อพื้นที่เก็บซึ่งนำมาสู่พฤติกรรมการเก็บที่ไม่ดีอย่างการซกุ

ข้าวของเครื่องใช้เข้าไปในพื้นที่เศษเหลอืของบ้านอาทิ พื้นทีใ่ต้บันไดหรือพื้นที่เหนือตู้เสื้อผ้าและทำให้

ข้าวของเหล่าน้ันเข้าถึงได้ยากและถูกลืมในที่สุด 
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4.3 ปัจจัยท่ีส่งผลต่อแนวคิดในการออกแบบ 

4.3.1 ประเภทของขา้วของเครื่องใช้สู่การจัดหมวดหมู่ของกิจกรรม  

จากกระบวณการทำความเข้าใจความสมัพันธ์ระหว่างมนุษยก์ับข้าวของเครือ่งใช้ที่กล่าวถึง

คุณค่าที่มนุษย์มอบให้แก่ข้าวของเครื่องใช้ซึ่งแบง่ออกเป็น 2 ประเภทระหว่าง Functional Object 

และ Symbolic Object ซึง่ข้าวของเหล่าน้ีมีวัตถุประสงค์ในการปรากฏตัวออกมายงัพื้นที่พกัอาศัยที่

ต่างกันโดย Function Object มีวัตถุประสงค์ในการปรากฏตัวอันเนื่องมาจากความต้องการความ

สะดวกและรวดเร็วในการหยบิใช้ทำใหป้ัจจัยสำคัญในการจดัวางตำแหน่งของข้าวของประเภทนี้

จำเป็นต้องคำนึงถึงความถ่ีในการใช้งานเป็นหลกั ต่างจากข้าวของประเภท Symbolic Object ที่

ต้องการปรากฏตัวออกมาเพือ่สื่อสาร ซึ่งปจัจัยสำคัญในการจัดวางข้าวของประเภทนีจ้ึงจำเป็นต้อง

คำนึงถึงความเป็นส่วนตัว จากการทำความเข้าใจถึงการปรากฏตัวของข้าวทั้ง 2 ประเภท ระหว่าง 

Functional Object และ Symbolic Object จึงเป็นส่วนสำคัญในจัดหมวดหมู่ของกิจกรรมและ

นำมาสู่วาง Zoning ภายในที่อยู่อาศัย 

 

 
Figure  77 : แผนผังแสดงการจำแนกกิจกรรมโดยมีปัจจัย ความถี่และความเป็นส่วนตัว 

ที่มา : ผู้วิจัย 
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สรุปประเภทกิจกรรม 

1. กิจกรรมประเภทส่วนตัวและมีการใช้งานสม่ำเสมอ  หมายถึง กิจกรรมที่ถูกใช้โดยผูเ้ป็น

เจ้าของพื้นที่หรือคนที่ไดร้ับอนญุาตเท่านั้นและถูกใช้งานเปน็ประจำอย่างสม่ำเสมอ เช่น ห้องนอนหรือ

ห้องแต่งตัว เป็นต้น  

2. กิจกรรมประเภทส่วนตัวในครอบครัวและมีการใช้งานเป็นบางครั้งบางคราว หมายถึง 

กิจกรรมที่ถูกใช้งานโดยสมาชิกภายในครอบครัวหรอืคนที่ได้รับอนญุาตเท่านั้นแต่ไม่มีความจำเป็นต้อง

ใช้งานเป็นประจำ เช่น ห้องครัว, หรือส่วนซักล้างเป็นต้น 

3. กิจกรรมประเภทต้อนรับแขกและมีการใช้งานสม่ำเสมอ หมายถึง กิจกรรมที่อนุญาตให้

บุคคลภายนอกสามารถเข้าถึงได้และถูกใช้งานเป็นประจำ เช่น ห้องรับแขก, ห้องนัง่เล่น หรอืห้องน้ำ 

เป็นต้น 

4.กิจกรรมประเภทต้อนรับคนสนิทและมีการใช้งานเปน็บางครั้งบางคราว หมายถึง 

กิจกรรมที่อนุญาตให้บุคคลภายนอกสามารถเข้าถึงได้เมื่อได้รับอนญุาตโดยเข้าของบ้านและไมม่ีความ

จำเป็นต้องใช้งานเป็นประจำ เช่น ห้องทานอาหาร 

 

4.3.2 ข้าวของเครื่องใช้และตำแหน่งของท่ีเก็บ 

 หากพิจารณาถึงกจิกรรมต่างๆทีเ่กิดข้ึนภายในที่พักอาศัย ล้วนมีข้าวของทั้งขนาดใหญอ่ย่าง

เฟอร์นเิจอร์ไปจนถึงข้าวของขนาดเล็กรายล้อมรอบกจิกรรม ข้าวของเหล่าน้ีล้วนมีส่วนสำคัญในการ

สร้างความไหลลื่นและเสริมประสทิธิภาพแก่กิจกรรมนั้นๆอย่างแยกขาดออกจากกันไม่ได้ แต่เมื่อ

พิจารณาให้ไกลออกมาจากกิจกรรมหลกั ยังมีข้าวของเครื่องใช้อื่นๆที่ใช้ในการประกอบกจิกรรมอื่นซึ่ง

อาจจะมีความต่อเนื่องกับกิจกรรมหลักประกอบกันอยู่ภายในพื้นที่ด้วยเสมอและแสดงให้เห็นถึงการใช้

งานข้าวของเครื่องใช้ที่เกิดการหยบิยืมและย้ายตำแหนง่ข้ามไปมาระหว่างกจิกรรม ทัง้นี้ยังมกีิจกรรม

บางประเภทที่ไม่เอื้อให้ข้าวของเครื่องใช้อื่นๆรุกล้ำเข้ามายังพื้นที่กิจกรรมของตัวเอง ผู้ศึกษาจึงได้

แบ่งกลุ่มของกิจกรรมออกเป็น 2 ลักษณะ ได้แก่ 

1. กิจกรรมแบบเปิด (Open Activity) หมายถึง กจิกรรมที่เอื้อให้กจิกรรมอื่นสามารถทับ

ซ้อนกันบนพื้นที่เดียวกันได้และเกิดการหยิบยืมข้าวของข้ามไปมาระหว่างกจิกรรมทำให้

ตำแหน่งของข้าวของเครื่องใช้ไมจ่ำเป็นต้องมีตำแหน่งในการเก็บที่ตายตัว เช่น ห้องนอน, 

ห้องทำงาน, ห้องรบัแขก, ห้องทานอาหาร เป็นต้น 
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2. กิจกรรมแบบปิด (Close Activity) หมายถึง กจิกรรมที่ไมเ่อื้อใหก้ิจกรรมอื่นทบัซ้อน

ลงมาบนพื้นทีเ่ดียวกันและมีตำแหน่งการเก็บที่ชัดเจนและตายตัว เช่น ห้องครัว, หอ้งน้ำ  
 

Figure  78 : แผนผังแสดงข้าวของเครื่องใช้ที่กระจายออกมาจากกิจกรรมหลัก 
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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จากการทดลองวางข้าวของพื้นฐานภายในที่พักอาศัยลงไปรอบๆกจิกรรมหลักในแผนผังที่ 78
แสดงใหเ้ห็นถึงการซ้ำของข้าวของและตำแหน่งของพื้นทีเ่กบ็ที่สามารถใช้ร่วมกันได้และความต่อเนื่อง
ของพื้นที่เก็บในแต่ละกิจกรรมโดยสามารถสรุปเป็น 3 ประเภท 

Figure  79 : แผนผังสรุปการซ้ำของข้าวของเครื่องใช้ 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
- เก็บในกิจกรรม ใช้เก็บข้าวของทีอ่ยู่วงในสุดของกิจกรรมซึง่สามารถเอื้อมหยิบได้โดยไม่ได้

ต้องเดินออกมาจากกิจกรรม เช่น อุปกรณ์ซักล้างที่อยู่กบัเครื่องซักผ้า เป็นต้น 
- เก็บระหว่างกิจกรรมเปิดกับเปิด ใช้เกบ็ข้าวของทีส่ามารถใช้ร่วมกันในกิจกรรมแบบเปิด เช่น

ทีวี หรือ โคมไฟ เป็นต้น  
- เก็บระหว่างกิจกรรมเปิดกับปิด ใช้เกบ็ข้าวของที่ใช้ในการบำรุรักษาพื้นที่เป็นหลัก เช่น 

อุปกรณ์ทำความสะอาดบ้าน หรอื เครื่องห่ม 
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Figure  80 : แผนผังการแบ่งประเภทของ Symbolic Object ตามความเป็นส่วนตัว 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
 

จากที่กล่าวมาข้างต้นถึงการปรากฏตัวของ Symbolic Object เกิดข้ึนจากความต้องการสื่อสาร
และแสดงออกของผูเ้ป็นเจ้าของดงันั้นปจัจัยที่มสี่วนสำคัญในการจัดวางตำแหน่งของข้าวของเหล่าน้ี
จึงข้ึนอยู่กบัความเป็นส่วนตัวของกจิกรรมด้วย ซึ่งสามารถแบ่งออกเปน็ 3 ลักษณะ 

 
- Symbolic Object ประเภทของตกแต่ง หมายถึง ข้าวของที่ทำหน้าที่สือ่สารซึง่สามารถอยู่

ในทุกๆกจิกรรม เช่น ต้นไม้ภายในบ้าน, แจกันตกแตง่โต๊ะ เป็นต้น 
- Symbolic Object ประเภทปัจจัยทางสังคม หมายถึง ข้าวของที่ผู้เป็นเจ้าของต้องการ

แสดงออกตอ่บุคคลภายนอก เช่น ข้าวของตามกระแสนิยม 
- Symbolic Object ประเภทของส่วนตัว หมายถึง ข้าวของที่ผูเ้ป็นเจ้าของไม่ต้องการ

แสดงออกตอ่บุคคลภายนอก เช่น ของที่ระลึกจากความทรงจำส่วนตัว 
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4.3.3 สัดส่วนของพ้ืนท่ีทางสถาปัตยกรรมและความสามารถในการเปลี่ยนแปลง 

หากเรามองย้อนกลับไปในอดีตที่ยังไรซ้ึ่งเทคโนโลยี มนุษย์สร้างข้าวของเครื่องใช้ไปจนถึงที่

อยู่อาศัยของพวกเขาด้วยมือและทำมาจากวัสดทุางธรรมชาติที่หาได้ในถ่ินที่ การประกอบสร้างล้วน

เกิดจากหน่วยของข้าวของทีม่ือและเท้าของมนุษย์สามารถถือและแบก หน่วยของมือถูกต่อขยายเป็น

หน่วยของข้าวของและหน่วยของข้าวของต่อขยายไปสูห่น่วยของพื้นที่ภายในบ้าน  การก่อรูปของ

ที่ว่างภายในเกิดข้ึนจากความต้องการทีจ่ะตอบสนองต่อวิถีชีวิตของผู้อยู่อาศัยอย่างซื่อสัตย์และ

ตรงไปตรงมา พื้นทีท่ี่เกิดข้ึนจึงล้วนมีจุดประสงค์ที่ชัดเจนและสามารถรองรบัข้าวของเครื่องใช้และ

กิจกรรมได้อย่างเหมาะสม จากการลงสำรวจในกรณีศึกษาที ่4.2.1 แสดงให้เห็นอย่างชัดเจนว่าพื้นที่

อยู่อาศัยที่ไม่ได้ถูกคิดข้ึนจากสัดส่วนของข้าวของตั้งแต่ต้นทำให้เมื่อเกิดการเปลี่ยนแปลงภายในพื้นที่ 

การเปลี่ยนแปลงดังกล่าวมักส่งผลกระทบต่อการใช้งานที่ดีของพื้นที่กจิกรรมอื่นๆ เช่นจากใน

กรณีศึกษาที่ขนาดของโต๊ะทำงานที่ถูกเปลี่ยนโดยเจ้าของห้องถูกวางขวางกับประตทูางเข้าห้องนอนทำ

ให้การเคลื่อนไหวภายในพื้นที่เกิดการติดขัด 

 ส่วนหนึ่งจากบทความเรื่อง “เรือนค้าขายญีปุ่่น(มาชิยะ)” ของอาจารย์ดวงเงิน พูนผล ใน   

วารสารหน้าจั่ว ฉบับที่ 20 ส่วนหนึ่ง ได้กล่าวถึงหน่วยการวัดขนาดของพื้นที่ในเรอืนญีปุ่่นซึ่งเป็นหน่วย

ที่เกิดจากระยะของเสื่อตาตามโิดยมีทีม่าจากระยะเท้าของมนุษย์ โดย 1 เสื่อตาตามิมีขนาดเท่ากบั   

3 x 6 ฟุต (900x1800 mm.) หน่วยดังกล่าวจึงเป็นหน่วยต้ังต้นที่ต่อขยายออกไปเป็นหน่วยของ

องค์ประกอบอื่นๆของในบ้านและเป็นตัวกำหนดสัดส่วนของพื้นที่ทั้งหมดของบ้านญีปุ่่น ณ ปจัจบุัน

หน่วยของร่างกายของมนุษย์อย่างเท้ายังส่งผลต่อหน่วยของข้าวของเครื่องใช้ที่ขยายตัวออกไปเป็นชุด

ตัวเลขที่ต่อเนือ่งกันคือ 0.30 cm ,0.60 cm ,0.90 cm ตามลำดับ และสามารถพบเห็นได้ตามร้าน

ขายเฟอร์นเิจอร์ตามทอ้งตลาดโดยทั่วไป  

 
 
 

Figure  81 : ผังแสดงสัดส่วนของพื้นที่ที่เกิดจาก
หน่วยของเสื่อตาตามิ 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
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Figure  82 : ตัวอย่างสัดส่วนของข้าวของที่เกิดจากสัดส่วนของมนุษย์ 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

 จากที่กล่าวมาถึงหน่วย  0.30 cm ,0.60 cm ,0.90 cm ผู้ศึกษาจึงเห็นว่าการก่อรปูของพื้นที่

ทางสถาปัตยกรรมทีจ่ะทดลองออกแบบจำเป็นต้องเกิดจากหน่วยเหล่าน้ีเพือ่รองรบัการเปลี่ยนแปลงที่

ไหลลื่นและไมก่่อใหเ้กิดเศษเหลอืภายในพื้นที่ที่มากเกินความจำเป็น 

 

 



  76 

4.3.3 แนวความคิด “สถาปัตยกรรมปรบัตัวได้” และความคุ้มค่าในการปรับเปลี่ยน 

  การศึกษาแนวคิด “สถาปัตยกรรมปรบัตัวได้” เป็นส่วนหนึ่งในการหาแนวทางสู่การออกแบบ

ที่อยู่อาศัยที่สามารถเปลี่ยนแปลงตามปริมาณข้าวของเครื่องใช้และวิถีชีวิตที่เปลี่ยนไปของมนุษย์ 

ความยืดหยุ่นใน สถาปัตยกรรมจะมีค่าก็ต่อเมื่อมีการใช้งานอย่างมีประสิทธิภาพเมือ่ถึงเวลาที่

เหมาะสมและมปีระสทิธิภาพด้วยต้นทุนที่ยอมรบัได้ การปรบัตัวที่มากเกินกว่าความต้องการจะนำมา

สู่การเสียเวลาและทรัพยากร (Schmidt III & Austin, 2016) การทำความเข้าใจถึงระดบัในการ

ปรับเปลี่ยนจึงเป็นส่วนสำคัญเพื่อวางแนวทางการปรับเปลี่ยนที่เหมาะสมกบัโครงการนั้นๆโดยสามารถ

จำแนกระดบัในการปรบัเปลี่ยนที่เกี่ยวข้องกับการอยู่อาศัยจากง่ายไปยากออกเป็น 5 ระดบั ดังนี ้

 

4.3.3.1 Refit-able (การปรบัเปลี่ยนภายในสิง่ของ) การปรับเปลี่ยนที่เกิดข้ึนจากการจัดสรรพื้นที่

ภายในสิ่งของและไม่สง่ผลให้ขนาดของสิ่งของเปลี่ยนแปลง เช่น การปรับเปลี่ยนในช้ันหนังสือ 

 
Figure  83 : ภาพตัวอย่างการปรับเปลี่ยนที่เกิดภายในสิ่งของ 

ที่มา : https://jreiko.com/ และ https://www.ikea.com/th 

 
 

https://jreiko.com/
https://www.ikea.com/th
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4.3.3.2 Adjustable (การปรบัเปลี่ยนขนาดของสิง่ของ) การปรบัเปลีย่นระยะการใช้งาน

ภายในสิ่งของโดยทีป่รมิาตรของสิง่ของยังไมเ่ปลี่ยนแปลง เช่น โต๊ะปรับระดบั 

 

Figure  84: ภาพตัวอย่างการปรับเปลี่ยนขนาดของสิ่งของ 
ที่มา : https://www.architonic.com/ และ https://pepperboxcouture.wordpress.com 

 

4.3.3.3 Versatile (การปรบัเปลี่ยนรูปทรงของสิ่งของ) การปรับเปลี่ยนทีส่่งผลต่อปรมิาตร

ของรูปทรงและส่งผลพื้นทีร่อบๆสิง่ของนั้นๆ เช่น เก้าอี้ทีส่ามารถต่อกันเป็นรูปทรงอื่น 

 

Figure  85 : ภาพตัวอย่างการปรับเปลี่ยนรูปทรงของสิ่งของ 
ที่มา : https://www.frameweb.com/ และ https://www.walmart.com/   

https://www.architonic.com/
https://pepperboxcouture.wordpress.com/
https://www.frameweb.com/
https://www.walmart.com/
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4.3.3.4 Scale-able (การปรบัเปลี่ยนกรอบพื้นที่) การปรบัเปลี่ยนทีส่่งผลต่อปริมาตรของ
พื้นที่โดยตรง เช่น ผนังหรือตู้ทีส่ามารถขยับเคลื่อนย้ายได้เพือ่กำหนดของเขตของพื้นที่ใหม่ 

 

Figure  86 : ภาพตัวอย่างการปรับเปลี่ยนกรอบพื้นที่ 
ที่มา : https://www.frameweb.com/ และ https://www.walmart.com/   

 

 
4.3.3.5 Convertible (การปรบัเปลี่ยนหน้าที่ของพื้นที)่ การปรบัเปลีย่นที่สง่ผลต่อหน้าที่

การใช้ของพื้นที่โดยตรง เช่น การเปลี่ยนสำนักงานใหก้ลายเป็นพื้นที่อยู่อาศัย 

 

Figure  87 : ภาพตัวอย่างการปรับเปลี่ยนหน้าที่ของพื้นที่ 
ที่มา : https://www.frameweb.com/ และ https://www.walmart.com/   

https://www.frameweb.com/
https://www.walmart.com/
https://www.frameweb.com/
https://www.walmart.com/
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Figure  88 : ผังสรุปความสัมพันธ์ระหว่างขนาดกับการปรับตัว 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
จากการทำความเข้าใจถึงระดับในการปรบัตัวทางสถาปัตยกรรมในข้างต้นแสดงให้เห็นถึง

ความถ่ีในการปรบัตัวที่ต่างกันซึ่งสัมพันธ์กบัขนาดของพื้นที่ ผู้ศึกษาเห็นว่าเมื่อขนาดของพื้นที่อยู่อาศัย

มีขนาดเล็กอย่างคอนโดหรือ อพาร์ทเม้นจะยิ่งเรียกร้องการปรับเปลี่ยนทีม่ีความถ่ีสูงกว่าและต้องการ

กลไกบางอย่างเพื่อช่วยให้พื้นทีส่ามารถรองรบักจิกรรมได้มากกว่า 1 หน้าที่โดยไม่ซ้อนทบักันทำให้

จุดเริม่ต้นในการปรบัเปลี่ยนของโครงการขนาดเลก็ต้องเริ่มต้นที่ระดับ Refit-able ต่างจากพื้นที่อยู่

อาศัยที่มีขนาดใหญ่อย่างบ้านเดี่ยวเนื่องจากขนาดพื้นทีท่ี่มีอยู่มากพอทำให้พื้นที่ไมจ่ำเป็นต้อง

ปรับเปลี่ยนบ่อยแต่สามารถมุ่งเน้นไปทีก่ารปรบัเปลี่ยนหน้าที่ของพื้นทีเ่พื่อตอบสนองต่อการเปลี่ยน 

อาทิ ช่วงวัยของผู้อยู่หรือการเปลี่ยนมือความเป็นเจ้าของ ซึง่เปลี่ยนช้ากว่า จากที่กล่าวมาข้างต้น

ตั้งแต่หัวข้อที่ 4.3.1 - 4.3.3 จึงถือเป็นส่วนหนึง่ของกระบวณในการค้นหาเครื่องมอืทีผู่้ศึกษาจะ

นำมาใช้ในการทดลองออกแบบโดยมีวัตถุประสงค์ที่จะพิสจูน์ผ่านงานออกแบบ 3 ประการ 

- การวางตำแหน่งของพื้นทีเ่กบ็ทีส่ัมพันธ์กบักิจกรรม 

- กลไกการปรับเปลี่ยนที่เหมาะสมกับพื้นที่ขนาดของพื้นทีเ่พื่อรองรับกจิกรรมทีห่ลากหลาย 

- การสร้างของเขตของพื้นที่จากสัดส่วนของข้าวของเพื่อรองรบัการเปลี่ยนแปลงโดยไมเ่กิดเศษ

เหลือภายในพื้นที ่
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4.4 การทดลองออกแบบ 

4.4.1 การทดลองออกแบบท่ีอยู่อาศัยประเภท อพาร์ทเมน้ 

 เนื่องจากการลงภาคสนามในหัวข้อที่ 4.2.1 แสดงให้เห็นว่าที่อยู่อาศัยขนาดเลก็อย่าง คอนโด

หรือ อพาร์ทเม้น มีต้นตอของปัญหา 2 ประการดังนี ้

1. พ้ืนท่ีคับแคบจนเกินไป – สง่ผลให้กจิกรรมที่เกิดข้ึนภายในห้องจำเป็นต้องทบัซอ้นกันจน

มากเกินความพอดีและยังส่งผลใหผู้้เป็นเจ้าของห้องไมส่ามารถควบคุมความเป็นส่วนตัว

ภายในห้อง เช่น ไม่สามารถปิดกั้นพื้นทีท่ี่ต้องการความเป็นส่วนตัวสูงออกจากพื้นที่อื่นๆทำให้

ข้าวของเครื่องใช้ภายในห้องถูกบังคับให้แสดงตัวออกมาทั้งที่ผู้เป็นเจ้าของไม่ต้องการ 

2. การวางผังท่ีไมส่ัมพันธ์กับสัดส่วนของขา้วของ - จากการวางผังที่ไม่ได้ให้ความสำคัญกับ

สัดส่วนของข้าวของตั้งแต่ต้นทำให้การเปลี่ยนแปลงที่เกิดข้ึนภายในห้องเกิดการติดขัดและส่ง

ผลกระทบต่อระบบ Circulation ภายในห้อง 

 จากประเด็นปัญหาดังกล่าวทำใหผู้้ศึกษาทำการวาง Zoning และขอบเขตของพื้นที่จากการ

คำนึงถึงสัดส่วนของพื้นที่และความเป็นส่วนตัวของกจิกรรมเป็นอันดับแรก 

Figure  89 : Zoning Diagram 
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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จากการแบ่งพื้นที่อย่างหลวมๆในข้างต้นถูกพฒันาต่อเพือ่แบ่งส่วนกจิกรรมทีจ่ะเกิดข้ึนในแต่

ละพื้นที่ภายในหอ้งโดยใช้พื้นทีเ่ก็บแตล่ะประเภทเป็นตัวแบง่เพื่อสร้างขอบเขตความเป็นส่วนตัวของ

กิจกรรม ทัง้นี้ผู้ศึกษาได้ทดลองการวางตัวของพื้นที่เกบ็ทีม่ีความเป็นไปได้จริง 2 รูปแบบ 

 

กรณีท่ี 1 - การวางพ้ืนท่ีเก็บแบบเส้นตรง 

Figure  90 : Zoning และการแบ่งพื้นที่ด้วยพื้นที่เก็บแบบเส้นตรง 
ที่มา : โดยผู้วิจัย 

 

บทวิเคราะห์เบื้องต้น 

 ระบบผัง - การวางตัวของพื้นทีเ่กบ็แบบเส้นตรงส่งผลให้พื้นที่ภายในห้องถูกแบง่ออกเป็น 2 

ส่วนระหว่างพื้นที่กจิกรรมเปิดกับพื้นที่กจิกรรมปิดและไมเ่กดิการกรีดขวางภายในสง่ผลใหพ้ื้นที่แต่ละ

ส่วนมีความต่อเนื่องระหว่างกจิกรรมและยังคงความสัมพันธ์ระหว่างช่องเปิดภายนอกกับพื้นที่ภายใน

ไว้ได้  
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 พ้ืนท่ีเก็บ – พื้นที่เก็บระหว่าง(สเีหลือง) เข้ามาทำหน้าที่แบ่งส่วนพื้นที่ระหว่างกจิกรรมเปิด

และกิจกรรมปิดออกจากกันเพื่อสร้างระบบในการจัดเกบ็อยา่งหลวมๆระหว่างพื้นที่เกบ็ข้าวของที่

สามารถมอีิสระ (สีฟ้า)กบัพื้นทีเ่กบ็ที่ต้องการการจัดระเบียบ(สีแดง)  

 การแสดงออก - เนื่องจากความต่อเนื่องอาจส่งผลให้สามารถความคุมความเป็นส่วนตัวใน

กิจกรรมได้ยาก เช่น พื้นที่นอนฝัง่กิจกรรมเปิดและสง่ผลให้ข้าวของที่ต้องการความเป็นส่วนตัวถูก

บังคับให้แสดงตัวออกมา 

 

กรณีท่ี 2 - การวางพ้ืนท่ีเก็บแบบขวาง  

Figure  91 : Zoning และการแบ่งพื้นที่ด้วยพื้นที่เก็บแบบขวาง 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

บทวิเคราะห์เบื้องต้น 

 ระบบผัง – การวางตัวของพื้นทีเ่ก็บแบบขวางส่งผลให้เกิดการตัดขาดพื้นที่ภายในระหว่าง

พื้นที่ส่วนตัวและพื้นที่ส่วนกึง่ส่วนตัว ทำให้สามารถควบคุมความเป็นส่วนตัวภายในพื้นที่ได้ดี แต่ความ

ต่อเนื่องภายในพื้นทีล่ดลงและบางพื้นที่ถูกตัดขาดออกจากช่องเปิดภายนอก 
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 พ้ืนท่ีเก็บ – พื้นที่เกบ็กลายเป็นองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมและทำหน้าที่คล้ายกับผนัง

ของห้องทำใหก้ิจกรรมภายในถูกแยกขาดออกจากกันข้าวของเครือ่งใช้จงึเกิดการจัดหมวดหมู่ตาม

กิจกรรมในแตล่ะห้องอย่างชัดเจน 

 การแสดงออก - จากการที่พื้นที่ถูกแบ่งหอ้งด้วยพื้นทีเ่ก็บส่งผลให้พื้นทีส่ามารถความคุม

ความเป็นส่วนตัวในกิจกรรมได้ดีกว่าในกรณีแบบเส้นตรง และสง่ผลใหผู้้อาศัยสามารถเลือกทีจ่ะ

เปิดเผยข้าวของเครื่องใช้ตามความต้องการ 

 

 จากการทดลองในข้างต้นแสดงใหเ้ห็นถึงข้อดีและข้อเสียของการแบ่งส่วนพื้นที่ด้วยพื้นทีเ่กบ็

ทั้ง 2 แบบ ทั้งนี้เนือ่งจากการศึกษางานออกแบบแสดงใหเ้หน็ว่าสัดส่วนของพื้นทีท่ี่เกิดจากการวางตัว

ของพื้นที่เก็บไมจ่ำเป็นต้องถูกแบ่งอย่างถาวร ซึ่งเป็นทีม่าของการวางพื้นที่เกบ็แบบผสม 

 

กรณีท่ี 3 การวางพ้ืนท่ีเก็บแบบผสม 

Figure  92 : การแบ่งพื้นที่ด้วยที่เก็บแบบที่ 2 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

 



  84 

Figure  93 : ผังพื้นโครงการ Apartment 
ที่มา : โดยผู้วิจัย 

 

เครื่องมือในการปรับเปลีย่นสัดส่วนพ้ืนท่ี 

เนื่องจากพื้นที่ขนาดเล็กทำให้กจิกรรมเกิดการซอ้นทับกัน จากแนวความคิด ”สถาปัตยกรรม

ปรับตัวได้” แสดงให้เห็นว่าพื้นที่ขนาดเล็กจำเปลี่ยนต้องอาศัยการปรับเปลี่ยนที่มีความถ่ีสงูเนือ่งจาก

ข้าวของขนาดใหญ่ในการประกอบกจิกรรมบางอย่างจำเป็นต้องถูกเกบ็เพื่อให้กจิกรรมอื่นๆสามารถ 

ดำเนินกิจกรรมได้อย่างสะดวก ดังนั้นการปรบัเปลี่ยนสัดส่วนของพื้นที่ในข้ึนต้น จึงเป็นเครื่องมือทีเ่ข้า

มาแก้ปัญหาเพือ่ให้พื้นที่เกิดความเป็นอเนกประสงค์และสามารถมอบหน้าทีก่ารใช้งานใหม่ๆแกพ่ื้นที่ 

ซึ่งสามารถเกิดข้ึนได้หลากหลายกรณีดงัที่สามารถพบเห็นได้จากกรณีศึกษาอาทิ การเลื่อนไปมา

(Slide), การแยกประกอบ(Split), การพบัเข้าออก(Swing) เป็นต้น ซึ่งเป็นกระบวณการปรบัเปลี่ยนที่

ต้องอาศัยกลไกพิเศษทั้งสิ้น 



  85 

 
Figure  94 : เครื่องมือในการปรับเปลี่ยนสัดส่วนพื้นที่ 

ที่มา : โดยผู้วิจัย 

 

ทั้งนี้จากสัดส่วนของข้าวของที่ต่อขยายออกมาเป็นสัดส่วนของพื้นที่ตั้งแต่ต้นทำให้การ

ปรับเปลี่ยนทีเ่กิดข้ึนสามารถถูกปรบัเปลี่ยนได้โดยสะดวกและเกิดเศษเหลือของพื้นที่น้อยลงทัง้นี้จาก

การทดลองการใสเ่ครื่องลงบนพื้นที่แสดงใหเ้ห็นว่าเครื่องมือที่ทำให้เกิดเศษเหลอืน้อยทีสุ่ด คือ การ

เลื่อนไปมาระหว่างพื้นที่(Slide)ของพื้นทีเ่ก็บด้วยกลไกของระบบล้อและราง 

 ด้วยเครื่องมอืในภาพใหญ่ อย่างตูท้ี่สามารถเลื่อนไปมาด้วยกลไกของรางเข้ามาทำหน้าที่ใน

การแบ่งสัดส่วนของพื้นที่และช่วยควบคุมความเป็นส่วนตัว แต่ด้วยขนาดพื้นที่ที่มีอยู่อย่างจำกัดทำให้

ต้องอาศัยเครือ่งมือระดบัที่เล็กลงไปเพื่อสนับสนุนใหก้ารใช้งานภายในพื้นที่เป็นไปอย่างสมบรูณ์ด้วย

อย่างที่แสดงในผงัที่ยังขาดพื้นที่นั่งพักผ่อนหรอืโต๊ะที่ใช้ทำงาน เป็นต้น  
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Figure  95 : ข้าวของเครื่องใช้ตามประเภทของพื้นที่เก็บ  

ที่มา : จากผู้วิจัย 
 

 จากภาพที่ 95 แสดงใหเ้ห็นถึงการระบบข้าวของเครือ่งใช้ตามประเภทของที่เก็บและแสดงให้

เห็นถึงเครื่องมือย่อยที่ทำงานร่วมกบัเครือ่งใหญ่อย่างการแบง่สัดส่วนของพื้นทีป่ระกอบด้วย 

1. เตียงทีส่ามารถพับเก็บเข้าไปกับผนัง ซึง่เป็นกจิกรรมที่สมัพนัธ์กับพื้นที่เก็บข้าวของส่วนตัวที่

สามารถเก็บเข้าไปพร้อมกัน 

2. ตู้เสื้อผ้าทีส่ามารถเปิดใช้งานได้ทั้ง 2 ฝัง่ของพื้นทีเ่นื่องจากการเป็นพื้นที่เก็บระหว่างกิจกรรม

เปิดและกิจกรรมปิด ที่สามารถนำเสื้อผ้าออกมาเพื่อใช้งานในขณะเดียวกันก็สามารถนำ

เสื้อผ้าเหล่าน้ันไปซักล้างได้อย่างสะดวก 

3. โซฟาที่มลีักษณะเป็น Module ที่สามารถถอดประกอบเพื่อใช้เป็นที่นั่งกับโต๊ะ 

4. ตู้ทีวีที่สามารถหมุนไปมาเพือ่เอือ้ให้เกิดการใช้งานทั้ง 2 ฝั่งระหว่างพื้นทีส่่วนตัวและพื้นที่

รับแขก 
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Figure  96 : สถานการณ์ที่สามารถเกิดขึ้นได้จากเครื่องมือ 

ที่มา : โดยผู้วิจัย 

 



  88 

 
Figure  97 : สถานการณ์ที่สามารถเกิดขึ้นได้จากเครื่องมือ 

ที่มา : โดยผู้วิจัย 
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บทวิเคราะห์เบื้องต้น  จากปญัหาในกรณีศึกษาที่ 4.2.1 ทีพ่ืน้ที่อยู่อาศัยไม่สามารถรองรบั

กิจกรรมที่สอดคล้องกับวิถีชีวิตของผู้อยูอ่าศัยซึ่งทำให้ผูอ้าศัยจำเป็นต้องปรับเปลี่ยนข้าวของภายในที่

อยู่อาศัยด้วยตัวเองซึ่งส่งผลให้เกิดเศษเหลือภายในพื้นที่ไปจนถึงการทำให้กิจกรรมบางอย่างตอ้ง

หายไป ทั้งนีจ้ากทดลองแสดงใหเ้ห็นถึงการออกแบบทีพ่ยายามจะใหอ้ิสระในการปรับเปลี่ยนพื้นที่แก่

ผู้อยู่อาศัยโดยไม่เกิดเศษเหลอืภายในพื้นที่และเปลี่ยนจากการหายไปอย่างถาวรของกจิกรรมบางอย่าง

เป็นการหายไปอย่างช่ัวคราวเท่านั้น 

 

4.4.2 การทดลองออกแบบท่ีอยู่อาศัยประเภท บ้านเดี่ยว 

 จากโปรแกรมการออกแบบที่อยู่อาศัยขนาดเลก็ที่พื้นที่ภายในจำเป็นที่จะต้องรองรับกจิกรรม

ที่หลากหลายเนื่องจากข้อจำกัดด้านขนาด ทำให้ต้องอาศัยกลไกบางอย่าง เช่น ระบบรางและล้อ, หรือ

การพับเกบ็ของเฟอร์นเิจอร์ ซึง่เป็นปรับเปลี่ยนที่มีความถ่ีสงู ทั้งนี้หากเปรียบเทียบความต้องการใน

การปรับเปลี่ยนระหว่างคอนโดกบับ้านแสดงให้เห็นถึงความต้องการในการปรับเปลี่ยนที่ต่างกันอย่าง

ชัดเจนเนื่องจากบ้านเป็นพื้นทีอ่ยู่อาศัยที่มีขนาดใหญ่และสามารถรองรบักจิกรรมพื้นฐานทั้งหมดได้

เพียงพออยู่แล้ว ดังนั้นจุดประสงค์ในการปรับเปลี่ยนของบ้านจึงต่างออกไปและมีความถ่ีในการ

ปรับเปลี่ยนที่ต่ำกว่าเช่น การปรับเปลี่ยนเพือ่ตอบสนองตอ่ช่วงวัยของผู้อยู่อาศัย, การปรบัเปลี่ยนเพื่อ

การขยายตัวของสมาชิกในครอบครัว เป็นต้น การทดลองออกแบบพื้นที่อยู่อาศัยขนาดใหญจ่ึงเริม่ต้น

ด้วยการทำความเข้าใจต่อสัดส่วนของพื้นที่ซึง่ต่อขยายออกมาจากหน่วยของข้าวของเครื่องใช้ในบ้าน 

เพื่อให้พื้นที่สามารถยืดขยายตามหน้าที่ที่ใหม่ที่ต้องการในอนาคต 

Figure  98 : หน่วยตั้งต้นของพื้นที่(มีหน่วยเป็นเซนติเมตร) 
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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Figure  99 : หน่วยของพื้นที่ที่ขยายออก  

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

จากภาพที่ 99 แสดงใหเ้ห็นถึงความสามารถในการลองรับกจิกรรมที่มากข้ึนเมื่อสัดส่วนของ

พื้นที่ถูกต่อขยายออกไปอย่างเป็นระบบด้วยหน่วยของข้าวของ จากการต่อขยายที่เกิดจากหน่วยของ

ข้าวของทำให้พื้นที่ที่ถูกตอ่ขยายไม่เกิดเศษเหลือภายในพื้นที ่

จากที่กล่าวมาข้าวต้นถึงสัดส่วนของพื้นทีท่างผู้ศึกษาได้ทำการทดลองการวางขอบเขตของ

พื้นที่ออกเป็น 2 ลักษณะ ได้แก่แบบ GRID 9ช่อง และแบบ GRID 16 ช่อง จากการทดลองออกแบบ

พื้นที่พักอาศัยขนาดเล็กแสดงใหเ้ห็นถึงการจัดหมวดหมู่ของกิจกรรมระหว่างกจิกรรมแบบเปิดและ

แบบปิดที่ชัดเจนส่งผลให้เกิดการแบ่งสัดส่วนของพื้นที่เกิดเศษเหลอืของพื้นที่ที่น้อยลงและเอือ้ใหเ้กิด

การปรับเปลี่ยนได้ง่าย แต่เนื่องจากบ้านมีความแตกต่างในเรือ่งบริบทรอบข้างที่มีข้อจำกัดน้อยกว่าทำ

ให้การกำหนดขอบเขตระหว่างกจิกรรมเปิดและกจิกรรมปิดสามารถเกิดข้ึนได้หลายวิธีการ 
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ความต่อเนื่องระหว่างกิจกรรมเปิด-ปิดแบบเสน้ตรง 

 
Figure  100 : ความสัมพันธ์แบบเส้นตรง 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
Figure  101 : ผังแบบเส้นตรงอย่างคร่าว 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

บทวิเคราะห์เบื้องต้น 

 ระบบผัง – จากการวางตัวในแนวยาวของพื้นที่กจิกรรมแบบปิดทำให้พื้นที่กจิกรรมแบบปิด

สามารถกลายเป็น Boundary ซึง่ช่วยสร้างความเป็นส่วนตัวให้กับบ้านได้  

 พ้ืนท่ีเก็บ – พื้นที่เก็บเข้ามาทำหน้าที่เป็นเสมือนองค์ประกอบททางสถาปัตยกรรมอย่างผนัง

ซึ่งทำใหเ้กิดการแบง่ห้องและเกิดการจัดหมวดหมู่ข้าวของตามกิจกรรมนั้นๆอย่างเป็นระบบทั้งนี้การ

แบ่งห้อองด้วยพื้นทีเ่ก็บในลักษณะทีก่ล่าวมาข้างต้นอาจเป็นส่วนที่ทำใหพ้ื้นที่กจิกรรมขาดอสิระในการ

ยืดขยายและสามารถเกิดการปรับตัวได้ยาก 
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 การแสดงออก - จากการแบ่งหอ้งทีเ่กิดจากพื้นทีเ่กบ็ทำใหพ้ื้นที่สามารถควบคุมความเป็น

ส่วนตัวภายในพื้นรวมไปถึงสามารถเลือกที่จะเผยข้าวของเครื่องใช้ตามความต้องการ 

 

ความต่อเนื่องระหว่างกิจกรรมเปิด-ปิดแบบกระจายออก  

Figure  102 : การแบ่งสัดส่วนของพื้นที่กระจายออก 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

Figure  103 : ผังแบบกระจายออกอย่างคร่าว 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

บทวิเคราะห์เบื้องต้น 

 ระบบผัง – เนือ่งจากพื้นพื้นทีก่ิจกรรมแบบปิดเกิดการกระจายตัวและเกาะอยูก่รอบนอกของ

อาคารทำให้พื้นที่เกบ็เหล่าน้ีกลายเป็น Boundary คล้ายกับในกรณีที่ 1 และด้วยการเป็นผงัแบบห้อง

ต่อห้องทำให้การสญัจรภายในบ้านมลีักษณะที่ต้องผ่านห้องใดห้องหนึ่งกอ่นไปอีกห้องหนึ่งเสมอ ทั้งนี้

เมื่อเกิดการแบ่งสัดส่วนภายในพื้นที่ใหม่จะทำใหร้ะบบการสญัจรเดิมภายในบ้านเกิดผลกระทบ 
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 พ้ืนท่ีเก็บ – ลักษณะการวางตัวของพื้นทีเ่กบ็ในกรณีนี้มีความคล้ายคลงึกับกรณีศึกษางาน

ออกแบบที่ 3.1.8 ที่ระบบโครงข่ายทีห่น่วยของพื้นที่และหนว่ยของพื้นที่เกบ็ภายในมีขนาดเท่ากันทำ

ให้ผู้อยู่อาศัยสามารถแบ่งสัดส่วนและควบคุมความต่อเนื่องของพื้นที่ได้โดยการเปิดการปิดของช่อง

เปิดภายในและทำให้แต่ละหน่วยของพื้นที่สามารถเปลี่ยนหน้าที่ในการรองรับกจิกรรมได้เมื่อต้องการ 

การแสดงออก – จากการแบง่ห้องทีเ่กิดจากพื้นทีเ่ก็บทำใหพ้ื้นที่สามารถควบคุมความเป็น

ส่วนตัวภายในพื้นรวมไปถึงสามารถเลือกที่จะเผยข้าวของเครื่องใช้ตามความต้องการ 

 

ความต่อเนื่องระหว่างกิจกรรมเปิด-ปิดแบบแกนกลางล้อม Court 

Figure  104 : ความสัมพันธ์แบบแกนกลาง 
ที่มา : จากผู้วิจัย 

 
Figure  105 : ผังแบบแกนกลางอย่างคร่าว 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
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บทวิเคราะห์เบื้องต้น 

 ระบบผัง – การวางตัวของพื้นที่กจิกรรมปิดและพื้นทีเ่กบ็ทีม่ีลักษณะเป็นแกนกลางล้อมพื้นที่

เปิดโล่งภายในทำให้พื้นที่โดยรอบสามารถเกิดการแบ่งสัดส่วนของพื้นที่ได้โดยตลอดและทำให้เกิด 

ทางลัดระหว่างกิจกรรมบริเวณพื้นที่เปิดโลง่ภายในบ้าน ซึ่งเมื่อเกิดการแบง่สัดส่วนภายในพื้นที่บริเวณ

กิจกรรมเปิดระบบการสญัจรเดมิจะมีการเปลี่ยนแปลงนอ้ยกว่ากรณีที่ 1 และ 2 

 พ้ืนท่ีเก็บ – หากกล่าวถึงความเป็นบ้านทีป่ระกอบด้วยหลายครอบครัวอาศัยอยูร่่วมกัน 

ระบบผงัในลักษณะนีท้ำให้เกิดทางสัญจรที่สามารถใช้ร่วมกนัระหว่างครอบครัวและเกิดพื้นทีเ่ก็บที่

สามารถถูกใช้งานร่วมกันบริเวณพื้นทีเ่ปิดโลง่และเอื้อให้เกิดการหยบิยืมข้าวของอย่างเป็นระบบ 

การแสดงออก – พื้นที่เก็บสามารถจัดระบบระหว่างข้าวของส่วนตัวกับข้าวของส่วนรวม

ภายในบ้านออกจากกันได้อย่างชัดเจนทั้งนีล้ักษณะของพื้นทีท่ี่มีความต่อเนื่องในฝัง่กิจกรรมปิดทำให้

ควบคุมความเป็นส่วนตัวได้ค่อนข้างน้อยซึง่จำเป็นต้องอาศัยเครื่องมือในการออกแบบเพิ่มเติม 

 

 ทั้งนี้จากการทดลองผู้ศึกษาคิดว่าโดยธรรมชาติของการออกแบบบ้านไม่ได้มีความจำเป็นที่

จะต้องใช้เพียงระบบเดียวทั้งหมด แต่จำเป็นต้องพิจารณาถึงสถานการณ์ของบรบิทของพื้นที่โดยรอบ

ด้วยว่าตัวบ้านเหมาะสมกับการจัดวางในระบบใด โดยที่อาจเรียกร้องมากกว่า 1 ระบบก็ได้ เพื่อ

พัฒนางานออกให้มีความใกล้เคียงความเป็นจรงิมากขึ้นผู้ศึกษาจึงทำการกำหนด Site ทีจ่ะนำมาใช้ใน

การทดลองต่อไป  

 
Figure  106 : ผังบริเวณของ SITE 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
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 ผังบริเวณในข้างต้นเป็นที่ดินส่วนหนึ่งในโครงการ Green Nish Chalet ซึ่งตั้งอยู่ย่านทวี

วัฒนา ซึ่งเป็นเขตทีร่ายล้อมไปด้วยโครงการบ้านจัดสรร ทำให้ผู้ศึกษามองว่าเป็นที่ตั้งทีส่อดคล้องกับ

วิถีชีวิตที่กำลังจะสร้างครอบครัวตามโปรแกรมทีก่ำหนดไว้  จากการทดลองวางผนังในข้างต้นและ

ข้อจำกัดของบรบิทโดยรอบนำมาสู่การออกแบบ การสร้างความต่อเนื่องระหว่างกิจกรรมเปิดและปิด

แบบผสมระหว่าง แบบเส้นตรงและแบบแกนกลาง   

 
Figure  107 : Zoning Diagram  

ที่มา : จากผู้วิจัย 
 

เนื่องจากที่ดินในฝั่งที่ติดกบัเพื่อนบ้านทำให้เลือกใช้ข้อดีของการวางตัวของกจิกรรมปิดแบบ

เส้นตรงเพื่อสร้างความเป็นส่วนตัวที่มากข้ึนข้ึนภายในบ้าน และใช้ข้อดีจากกรณีแบบแกนกลางลอ้ม

พื้นที่เปิดโลง่เพือ่สร้างทางสญัจรลัดภายในบ้านและเพื่อให้พืน้ที่โดยรอบ(บรเิวณกิจกรรมเปิด) เกิด

อิสระในการแบ่งสัดส่วนของพื้นที่สงูสุด 
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Figure  108 : กิจกรรมปิดในผังที่ถูกพัฒนาต่อเป็นผังพื้น 

ที่มา : โดยผู้วิจัย  

 

 กิจกรรมแบบปิด อาทิ ส่วนครัว, บันได, ห้องซักล้าง, ห้องเกบ็ของและงานระบบเข้ามาทำ

หน้าที่เป็น Boundry เพื่อเพิ่มความเป็นส่วนตัวให้กับส่วนกจิกรรมแบบเปิดและในส่วนของแกนกลาง

ที่ถูกรวบทำให้เกิดทางสัญจรลัดทีส่มากชิกภายในบ้านและทำให้พื้นที่กจิกรรมเปิดมีความต่อเนื่องโดย

ตลอดซึ่งเอื้อให้เกิดการแบ่งสัดส่วนใหม่ได้โดยสะดวก  

 
Figure  109 : ผังพืน้กับประเภทของพื้นที่เก็บ  

 ที่มา : จากผู้วิจัย 
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จากพื้นทีเ่กบ็ที่เคยกล่าวมาในหัวข้อที่ 4.3.2 ระบบผังที่เกิดข้ึนทำให้พื้นทีเ่ก็บระหว่าง (สี

เหลือง) กลายเป็นพื้นทีเ่กบ็ทีส่ามารถเข้าถึงจากบรเิวณทางสญัจรหลักของบ้านซึง่เอื้อให้เกิดการหยิบ

ยืมข้าวของที่ถูกบรรจุอยู่ภายใน อาทิ อุปกรณ์ทำความสะอาดบ้าน, ห้องเกบ็ของเหลือใช้ภายในบ้าน 

เป็นต้น  นอกจากนีพ้ื้นที่เก็บอสิระ(สีฟ้า)มหีน้าที่ในการแบง่สัดส่วนของพื้นที่ซึง่สามารถยกขยับได้โดย

ไม่ต้องอาศัยกลไกการปรบัเปลี่ยนที่ซับซ้อน อย่างระบบล้อ, หรือราง แต่มลีักษณะเป็นตู้ลอยตัวที่

สามารถยกได้ด้วยแรงมนุษย์ เนื่องจากมคีวามถ่ีในการปรับเปลี่ยนน้อย 

 
Figure  110 : พื้นที่เก็บอิสระที่ทำหน้าที่แบ่งสัดส่วนของพื้นที่และช่องเปิดภายใน 

ที่มา : โดยผู้วิจัย 

  

เครื่องมือการแบ่งสัดส่วนของพื้นทีห่รอืก็คือพื้นทีเ่กบ็อิสระซึง่ผู้อยู่อาศัยสามารถใช้ในการจัด

วางข้าวของที่ต้องการสื่อสารและใช้ในการแสดงออกถึงความเป็นเจ้าของของพื้นที่นั้นๆ นอกจากนี้ยัง

มือเครือ่งมอืย่อยที่แฝงอยู่ในตู้อย่างการ Swing ของตูท้ี่ทำให้ตู้สามารถเป็นประตูที่ใช้เช่ือมต่อระหว่าง

พื้นที่ในกรณ๊ที่ตู้ถูกนำมาเรียงกันจนกลายเป็นผนงั 
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Figure  111 : ผังพื้นที่ชั้น 1 

ที่มา : โดยผู้วิจัย 

 

ผังพ้ืนท่ีชั้น 1 ประกอบด้วย 

  

1. พื้นที่อเนกประสงค์            3. พื้นที่งานระบบ          5. พื้นอเนกประสงค์กึง่ภายนอก  

2.   พื้นที่ส่วนซักล้าง               4. ห้องเก็บของ             6. ที่จอดรถ   
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Figure  112 : ผังพื้นชั้น 2  

 ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

ผังพ้ืนท่ีชั้น 2 ประกอบด้วย 

  

1. พื้นที่ส่วนกลาง (Quick Access)    4. พื้นที่อเนกประสงค์ที ่1 (ห้องนอน)          

2.   พื้นที่ครัว                               5. พื้นที่อเนกประสงค์ที่ 2 (ห้องนอน)              

     3.   พื้นที่รับประทานอาหาร              6. พื้นที่อเนกประสงค์ที่ 3 (ห้องนัง่เล่น)  7. ห้องเกบ็ของ 
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Figure  113 : ผังบริเวณ 

ที่มา : โดยผู้วิจัย 

  

บทวิเคราะห์เบื้องต้น  บ้านพื้นที่อยู่อาศัยทีผู่เ้ป็นเจ้าของลงทุนเพื่อต้องการยกระดับคุณภาพ

ชีวิตที่ดีในระยะยาว ซึ่งไม่ได้หมายถึงช่วงชีวิตของผูเ้ป็นเจ้าของเท่านั้นแตห่มายถึงการลงทุนเพื่อ

คุณภาพชีวิตที่ดีของผู้ที่เป็นทายาทด้วย การออกแบบสถาปตัยกรรมอย่างบ้านจงึไม่ควรเกิดจากการ

คำนึงถึงการใช้งานพื้นที่เพียงช่วงเวลาเดียวเนื่องจากวิถีชีวิตของผู้อยู่อาศัยมีการเปลี่ยนแปลงอยูเ่สมอ 

การวางรากฐานต้ังแต่การทำความเข้าใจถึงสัดส่วนของข้าวของต่อขยายออกมาสู่พื้นที่ทาง

สถาปัตยกรรมจึงเป็นส่วนสำคัญที่ทำใหพ้ื้นทีส่ามารถเกิดการเปลี่ยนแปลงหน้าที่โดยไมเ่กิดพื้นที่เสีย

เปล่าและพร้อมให้ผู้ถือครองคนใหม่เป็นผู้สร้างสรรบ้านของตัวเอง นอกจากนี้งานออกแบบข้างต้นยัง

พยายามที่จะทำใหบ้้านเป็นส่วนหนึง่ทีเ่ช่ือมความสัมพันธ์ระหว่างสมาชิกในครอบครัวและลดการใช้

ชีวิตแบบต่างคนต่างอยู่เหมือนบ้านจัดสรรในปจัจบุัน ด้วยการสร้างพื้นที่ อาทิ พื้นที่เกบ็, พื้นที่ครัว, 

พื้นที่รบัประทานอาหารและพื้นทีส่ัญจรหรือโถงบันได ให้เกดิการแบ่งปันและใช้งานพื้นที่เหล่าน้ี

ร่วมกัน 
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4.4.3 การทดลองออกแบบท่ีอยู่อาศัยประเภท อาคารพาณิช 

 จากการทดลองออกแบบพื้นที่อยู่อาศัยที่มีขนาดเล็กทีสุ่ดซึง่มีปัญหาด้านการทับซ้อนของข้าว

ของและกจิกรรมที่มากเกินพอดีทำใหท้ี่อยู่อาศัยขนาดเล็กเรยีกร้องการปรบัเปลี่ยนที่มีความถ่ีสูงและ

การทดลองออกแบบพื้นที่อยูอ่าศัยขนาดใหญ่ทีสุ่ดซึง่เป็นการออกแบบเพื่อรองรับการขยายตัวของ

ครอบครัวและการเปลี่ยนแปลงตามช่วงวัยของผู้อยูท่ำให้มีความถ่ีในการปรบัเปลี่ยนต่ำ ทัง้นี้การ

ทดลองออกแบบข้างต้นเป็นส่วนสำคัญในการหาจุดสมดุลถึงวิธีการจัดการกับพื้นที่ขนาดกลางอย่าง

อาคารพาณิช ซึ่งเป็นที่อยู่อาศัยในทางตัง้ที่มรี้านค้าเข้ามาแทรกตัวอยู่ด้วย จากกรณีศึกษาที่ 4.2.2 

แสดงใหเ้ห็นถึงพฤติกรรมการเก็บสินค้าร้านค้าที่เข้ามารุกล้ำพื้นที่อยู่อาศัยในทางตัง้จนทำให้ส่วนทีอ่ยู่

อาศัยเกิดการติดขัดและยังแสดงใหเ้ห็นถึงความสัมพันธ์ระหว่างร้านค้าและที่อยูอ่าศัยที่ไม่ได้แยกขาด

ออกจากกันแต่มีกจิกรรมระหว่างที่เข้ามาทำหน้าที่เช่ือมผสานระหว่างพื้นที่ทัง้ 2 ได้แก่ พื้นที่ครัว หรือ

พื้นทำงาน เป็นต้น ซึง่ก็คือกจิกรรมพื้นที่ฐานของบ้านแต่ในอีกแง่หนึง่พื้นทีเ่หล่าน้ีเป็นเสมือนจุดพักที่ผู้

อยู่อาศัยใช้ในการพักจากส่วนร้านค้าภายในบ้านด้วย จากทีก่ล่าวมาข้างต้นจงึนำมาสู่การวาง Zoning 

และ Functional Diagram ของอาคารผ่านรปูตัดอาคาร เพื่อแสดงให้เห็นถึงความสมัพันธ์ระหว่าง

กิจกรรมภายในทีพ่ักอาศัยและร้านค้าในทางตัง้ 

 

กรณีท่ี 1 การวางตัวของบันไดท่ีขนานไปกับแนวยาวของอาคาร 

Figure  114 Zoning Diagram 01 
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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ลักษณะการวางตัวของบันไดที่ขนานไปกบัแนวยาวของอาคารเป็นลักษณะทีม่ีความคล้ายคลงึ

กับที่พบเห็นในกรณ๊ศึกษา ซึ่งการวางตัวของบันไดในลักษณะนี้ทำให้พื้นที่ภายในมีความต่อเนื่องและ

ไม่ถูกแบ่งระหว่างหน้าบ้านและหลังบ้านซึง่ทำใหส้่วนของร้านค้าและที่อยู่อาศัยมีขอบเขตของพื้นที่ที่

ไม่ชัดเจนและนำมาสู่พฤติกรรมการเกบ็แบบเดิมที่ข้าวของจากร้านค้ารุกล้ำที่อยูอ่าศัยมากเกินพอดี 
 

กรณีท่ี 2 การวางตัวของบันไดแบบตั้งฉากกับแนวยาวอาคาร 
 

 
Figure  115 : Zoning Diagram 02 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
 

 การวางตัวของบันไดที่ขวางกบัอาคารทำให้พื้นที่ภายในบ้านระหว่างด้านหน้าและด้านหลงัถูก

แบ่งออกเป็น 2 ส่วนซึง่ทำใหส้่วนร้านค้าถูกกำหนดขอบเขตอย่างชัดเจน และทำใหบ้ันไดสามารถ

กลายเป็นพื้นทีเ่กบ็ของทีเ่อื้อให้เกิดการหยิบยืมพื้นที่ส่วนน้ีในการเกบ็ข้าวของโดยไมรุ่กล้ำซึ่งกันและ

กัน ทำให้ผู้ศึกษาเลือกนำการวางตัวของบันไดในลักษณะนี้ไปพัฒนาต่อ 
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Figure  116 : Functional Diagram 

ที่มา : โดยผู้วิจัย 

 

จากแผนผังภาพที่ 116 เกิดข้ึนจากกระบวณการในการแบง่สัดส่วนพื้นทีซ่ึ่งเหมือนกับกรณี

การออกแบบพื้นที่อยู่อาศัยขนาดเล็กและใหญ่ ทีเ่ริม่จากการแบ่งพื้นที่จากกิจกรรมเปิดและกิจกรรม

ปิดและนำมาสู่การจัดวางพื้นที่เกบ็ตามประเภท อาทิ พื้นทีเ่ก็บในกิจกรรมหลกั(ไม่ต้องการการ

แสดงออก) พื้นที่เก็บอสิระ(แสดงออก) และพื้นที่เกบ็ระหว่างซึ่งในกรณีนี้ พื้นที่เก็บระหว่าง(สเีหลือง) 

หมายถึง พื้นทีเ่ก็บระหว่างร้านค้าและที่อยู่อาศัย ซึ่งทำหน้าที่ในการกำหนดขอบเขตและสัดส่วนของ

ร้านค้าและส่วนที่อยู่อาศัยใหเ้กิดความชัดเจนและทำหน้าที่เป็นพื้นทีส่ำหรับการหยบิยืมพื้นที่เก็บใน

ขณะเดียวกัน 
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Figure  117 : ประเภทของพื้นที่เก็บในภาพ ISOMATIC 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
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Figure  118 : ISOMATIC แสดงกิจกรรมภายใน 

ที่มา : จากผู้วิจัย 
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สินค้าต้องการพื้นทีเ่ก็บที่ยืดหยุ่นในทางตั้งขณะทีท่ี่อยู่อาศัยต้องการความเป็น

ส่วนตัว จากที่กล่าวมาในข้างต้นแสดงให้เห็นถึงวัตถุประสงค์ของการปรบัเปลี่ยนที่ต่างกัน

ระหว่างที่พักอาศัยและร้านค้า 

ทั้งนี้การปรับเปลี่ยนที่ต่อเนือ่งจำเป็นต้องเกิดจากการวางรากฐานของสัดส่วนพื้นที่

ซึ่งเกิดจากหน่วยของข้าวของซึ่งครอบคุมไปถึงมิตทิางด้านความสูงด้วยเช่นกัน อาทิ การทำ

ความเข้าใจระดบัในการเอื้อมหยิบที่สมัพันธ์กับระยะลูกตั้งของบันไดและการแบ่งช้ันของบ้าน 

ทำให้พื้นทีเ่ก็บที่ขยายตัวข้ึนไปในทางตั้งสามารถใช้งานได้ทัง้หมด การขยายตัวอย่างเป็น

ระบบยังเอื้อใหพ้ื้นที่เก็บของสามารถรองรบัหน้าที่อื่นๆ เช่น การทำหน้าที่เป็นโต๊ะ หรือ ราว

กันตก เป็นต้น นอกจากนี้ยังส่งผลตอ่ระยะในการลดระดบัของพื้นในบางช่วงของบ้านเพื่อ

สร้างปฏิสมัพันธ์ทางการมองเห็นให้แตล่ะพื้นที่ให้เกิดความต่อเนื่องถึงกันซึง่ช่วยให้ผู้เป็น

เจ้าของบ้านสามารถสอดส่องความเรียบร้อยของร้านค้าขณะดำเนินกิจกรรมอื่นๆภายในบ้าน 

คล้ายกรณีศึกษาที่ 3.1.5 และนำมาสู่เครื่องมือในการจัดการกับพื้นทีเ่กบ็ข้ันต่อไป 

  

 
Figure  119 : ความต่อเน่ืองของระดับในทางตั้ง 

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

การทำความเข้าใจถึงหน่วยของข้าวของในทางตั้งที่ต่อขยายข้ึนไปเป็นระดับของช้ันวางของ

หรือองค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมอย่างพื้นหรือบันไดทำให้ช้ันวางของภายในบ้านสามารถจัดการ

กับข้าวของที่ถูกเก็บตามช้ันต่างๆได้โดยไม่เกิดเศษเหลือและสามารถถูกใช้งานได้โดยตลอดและยงัทำ

ให้องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรม เช่น พื้นสามารถทำหน้าที่เป็นข้าวของด้วยในเวลาเดียวกันเช่น 
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พื้นบ้านทีส่ามารถถูกใช้เป็นโต๊ะ หรือ ทำให้ข้าวของกลายเปน็ส่วนหนึ่งขององค์ประกอบทาง

สถาปัตยกรรมด้วย เช่น โต๊ะที่กลายเป็นชานพักบันได ข้าวของห่อหุ้มและบง่บอกถึงหน้าที่ของพื้นที่ที่

ข้าวของเหล่าน้ันห่อหุ้มอยู่โดยอาศัยพื้นที่เก็บทีเ่ปิดเผยอย่างช้ันวางของ นอกจากนี้ตัวข้าวของเองก็

สามารถกลายเป็นส่วนสร้างความเป็นส่วนตัวระหว่างที่พักอาศัยและร้านค้าผ่านการจัดวางภายในช้ัน

เก็บของ นำมาสูเ่ครื่องมือในการปรับเปลี่ยนทีส่ามารถปรบัความถ่ีห่างระหว่างช้ันเพื่อรองรบัขนาดข้าว

ของที่หากหลายในขณะเดียวกันความถ่ีของช้ันที่เกิดข้ึนยังทำให้สามารถความคุมความเป็นส่วนตัวใน

แต่ละพื้นที ่

Figure  120 : ชั้นที่สามมารถปรับเปลี่ยนความถี่เพื่อสร้างความเป็นส่วนตัว 
ที่มา : จากผู้วิจัย 
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Figure  121 : รูปตัด 3 มิต ิ

ที่มา : จากผู้วิจัย 

 

นอกจากช้ันวางของที่สามารถปรับเปลี่ยนได้ภายในแล้วยังมช้ัีนวางของภายนอกซึ่งสามารถ

ปรับความถ่ีห่างของช้ันได้เช่นกันซึ่งทำหน้าที่เป็นผิวของอาคารอีกช้ันหนึง่ซึ่งเป็นส่วนที่ช่วยสร้างความ

เป็นส่วนตัวให้กับพื้นที่ภายในบ้านแต่ในขณะเดียวกันก็สามารถเป็นส่วนในการแสดงออกตัวตนของผู้

เป็นเจ้าผ่านข้าวของที่ถูกจัดวางลงในช้ันด้วยซึ่งเป็นสิทธิในการเลือกที่ของผูอ้ยู่อาศัย 
 

 บทวิเคราะห์เบื้องต้น จากการทำความเข้าถึงระดับในการใช้งานข้าวของเช่น ระยะนั่ง, ระยะ

เอื้อม เป็นต้น ได้สร้างความต่อเนื่องของระดับทำให้ช้ันวางของในทางตัง้ภายในบ้านทั้งหมดสามารถใช้

งานและเข้าไปจัดการช้ันเหล่าน้ีได้ทั้งหมดทำให้ผูอ้าศัยอาศัยสามารถความคุมหน้าที่และขอบเขตของ

พื้นที่ได้อย่างอสิระด้วยข้าวของทีจ่ะถูกจัดวางไว้ตามช้ัน และยังเพิม่โอกาสในการมอบหน้าที่ใหม่แก่

องค์ประกอบทางสถาปัตยกรรมอย่างพื้นที่สามารถทำหน้าทีเ่ป็นข้าวของอย่างโต๊ะ  
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บทท่ี 5 

ข้อสรุปและข้อแนะนำ 

 

“Make your spaces big enough man, that you can walk around them freely, 

and not just in one predetermined direction! Or are you all that sure of how they will 

be used? We don’t know at all whether people will do with them what we expect 

them to. Functions are not so clear or so constant; they change faster than the 

building.”  (Mies van der Rohe, quoted in Schulze, 1985)  

 

ตลอดกระบวณการศึกษาทั้งหมดช้ีประเด็นใหเ้ห็นถึงความสมัพันธ์ระหว่างมนุษย์, ข้าวของ

และที่ว่างทางสถาปัตยกรรมที่ไม่อาจแยกขาดออกจากกันได้ ข้าวของเครื่องใช้ภายในบ้านเป็นส่วน

สำคัญในการสะท้อนถึงพฤติกรรมของผู้อยู่อาศัย ในสถานะของการเป็นนักออกแบบสถาปัตยกรรม

การตั้งคำถามกบัความเป็นมนุษย์จึงเป็นประเด็นคำถามทีส่ถาปนิกทุกคนพงึมี การทำความเข้าใจต่อ

ข้าวของเครื่องใช้ภายในบ้านจงึเป็นกระบวณการในการศึกษาความเป็นมนุษย์เช่นกัน ทัง้นี้จาก

การศึกษาช้ีให้เห็นถึงการเปลี่ยนแปลงที่เกิดข้ึนกับความสมัพนัธ์ที่กล่าวมาในข้างต้นที่แปรผันตามกัน

อยู่เสมอ ดังนั้น สถาปัตยกรรมอย่างที่อยู่อาศัยจงึไม่อาจหยดุน่ึงเสมือนวัตถุที่ไร้ชีวิตอีกต่อไป  

จากการทดลองออกแบบที่อยู่อาศัยทัง้ 3 ประเภท อาทิ อพาร์ทเม้น, อาคารพาณิชและบ้าน

เดี่ยว แสดงให้เห็นถึงความต้องการการเปลี่ยนแปลงภายในที่อยู่อาศัยที่มรีะดับที่ไม่เท่ากันตามแต่ละ

ประเภท อันเป็นผลมาจากปจัจัยด้านขนาดของพื้นที่ ,วิถีชีวิตและตัวตนของผู้อยูอ่าศัย ทำให้วิธีการใน

การจัดการกบัพื้นทีเ่ก็บมีความแตกต่างกันไปและส่งผลให้เครื่องมอืในการแกป้ัญหาเองก็มจีุดประสงค์

ในการแก้ไขปัญหาที่ต่างกัน ทั้งนีส้ิ่งทีเ่ป็นค่าคงที่ของงานออกแบบทัง้ 3 คือ พื้นที่เหล่าน้ีถูกสร้างขึ้น

เพื่อถูกใช้งานโดยมนุษย์และร่างกายของมนุษย์ถูกถ่ายทอดให้เกิดสัดส่วนของข้าวของเครื่องใช้และต่อ

ขยายไปสู่สัดส่วนของพื้นทีป่ระกอบกิจกรรมภายในที่ว่าง จากการทดลองออกแบบทีอ่ยู่อาศัยทั้ง 3 

ประเภท แสดงให้เห็นถึงความสามารถในการปรบัเปลี่ยนหนา้ที่ของพื้นทีจ่ะเกิดข้ึนได้อย่างไหลลื่นและ

ไม่ทำให้เกิดพื้นที่เสียเปล่าจำเป็นต้องเกิดจากการต่อขยายของสัดส่วนมนุษย์และข้าวของเครื่องใช้สู่

สัดส่วนของพื้นที่ ผู้ศึกษาจงึเช่ือว่าการคืนชีวิตแก่ที่อาศัยจึงไม่อาจะเกิดข้ึนได้หากสถาปัตยกรรม

เหล่าน้ีไม่ได้ถูกวางรากฐานในเรื่องของสัดส่วนต้ังแต่ต้น  
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Figure  122 : ภาพเปรียบเทียบงานทดลองออกแบบทั้ง 3 ประเภท 

ที่มา : โดยผู้วิจัย 
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งานวิจัยช้ินน้ีแสดงใหเ้ห็นถึงบทบาทและความสำคัญของพื้นที่เกบ็ข้าวของเครื่องใช้ซึ่ง หาก

พิจารณาทีจุ่ดประสงค์ของการสร้างหรือซื้อสถาปัตยกรรมอย่างบ้านสิง่หนึง่ทีผู่้เป็นเจ้าของคาดหวังต่อ

การลงทุนในบ้านคือการยกระดบัคุณภาพชีวิตของตนเองและสมาชิกในครอบครัวดังนั้นในฐานะ

ผู้ออกแบบงานสถาปัตยกรรม จึงควรมีความรบัผิดชอบตอ่งานออกแบบของตนและควรมีจุดมุ่งหมาย

เพื่อพฒันาคุณภาพชีวิตของผู้อยู่อาศัยตามทีผู่้เป็นเจ้าของบ้านคาดหวังมิใช่ปัจจัยด้านตัวเลขเป็นสำคัญ

การปล่อยปะละเลยต่อพื้นทีเ่ลก็ๆอย่างพื้นทีเ่ก็บจึงเป็นสิ่งทีม่ิอาจยอมรบัได้และไม่ควรถูกมองว่าพื้นที่

เหล่าน้ีเป็นเพียงพื้นทีเ่ศษเหลือของบ้าน สถาปัตยกรรมอย่างบ้านมีอายุขัยยืนยาวกว่าชีวิตของมนุษย์

หลายช่วงอายุคน บ้านจงึเป็นมรดกทีผู่้เป็นเจ้าของจะสง่ต่อแก่ลูกหลาน ดังนั้น การออกแบบ 

สถาปัตยกรรมอย่างบ้านจึงจำเป็นต้องเกิดจากการคิดอย่างละเอียดถ่ีถ้วนถึงหน่วยของข้าวของ

เครื่องใช้เพื่อใหบ้้านมีความสามารถในการรองรบัต่อข้าวของเครื่องใช้และหน้าที่ใหมเ่พื่อตอบสนองต่อ

วิถีชีวิตของผู้อยู่อาศัยที่จะเปลี่ยนแปลงเสมอ 

 

ข้อเสนอแนะจากการทดลอง 

1. เนื่องจากงานออกแบบในข้างต้นทีผู่้ศึกษาได้ทำการทดลอง ให้ความสำคัญจากพื้นที่ภายใน

เป็นหลักซึ่งทำให้งานออกแบบในข้างต้นเกิดรอยรั่วอันเนื่องมาจากการให้ความสำคัญต่อ

บริบทภายนอกที่น้อยเกินไป 

 

2. ในส่วนหนึ่งของข้ันตอนการทำความเข้าใจต่อข้าวของเครื่องใช้เกิดจากประสบการณ์ ณ 

ปัจจุบันของผู้ศึกษาทำให้มุมมองที่มีต่อข้าวของเครื่องใช้อาจไม่ครอบครมุทัง้หมดและอาจให้

ความสำคัญต่อข้าวของเครื่องใช้บางประเภทน้อยเกินไป ทั้งนี้ผู้ศึกษาเช่ือว่าการทำความเข้า

ต่อข้าวของเครื่องใช้เป็นกระบวณการหนึง่ในการทำความเข้าใจความเป็นมนุษย์ดังนั้นผู้ศึกษา

จึงมองว่ากระบวณการศึกษาดังกล่าวจำเป็นต้องใช้ระยะเวลาและค่อยๆเรียนรู้ตลอดช่วงชีวิต

ของผู้ศึกษาเอง 

 

3. นัยยะหนึ่งสัดส่วนของข้าวของเครื่องใช้ไปจนถึงสัดส่วนของมนุษย์ที่ผู้ศึกษากล่าวมาในข้างต้น

อาจเป็นมุมมองที่เกิดจากความเช่ือและความสนใจส่วนตัวทีผู่้ศึกษามีต่อสถาปัตยกรรมแบบ 

Modern ซึ่งอาจทำให้ผลงานการออกแบบในข้างต้นให้ความสำคัญกบัการจัดระบบและโน้ม

เอียงไปทางการมองสถาปัตยกรรมเสมือนกลไกแบบเครื่องจกัรที่มากเกินไป 
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4. ความสามารถในการปรับตัวของสถาปัตยกรรมนำพามาซึง่ค่าใช้จ่ายในการก่อสร้างซึ่งจำเป็น

ที่จะต้องถูกช่ังน้ำหนกัถึงความคุ้มค่าในการลงทุนอย่างละเอยีดต่อไป 

 

5. การศึกษาข้างต้นเป็นเพียงกรอบการทำความเข้าใจเล็กๆที่มุง่เน้นไปทีก่ารทำความเข้าใจต่อ

ข้าวของเครื่องใช้และพื้นที่เก็บในทีอ่ยู่อาศัยเท่านั้น หากเราพิจารณาบริบทที่กว้างออกไป

อย่างบริบทของเมืองและอาคารสาธารณะยังมีประเด็นที่เกี่ยวเนื่องกับข้าวของเครื่องใช้และ

พื้นที่เกบ็อีกมากมายทีร่อการค้นพบ 

 

ทั้งนี้ผู้ศึกษาจึงขออนุญาตใช้พื้นที่เหลอืของหน้ากระดาษนี้ในการกล่าวขอบคุณผู้ให้ความ

สนใจแก่แก่วิทยานิพนธ์เลม่นี้ และคาดหวังว่าผูอ้่านจะได้รบัประโยชน์และสามารถนำข้อมลูใน
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